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Аннотация
История казаков противоречит принятым утверждениям об

«извечной борьбе Руси со Степью» и «татаро-монгольском иге»,
из-за чего, вероятно, разрешили им право на существование лишь
с XV–XVI вв. в качестве «беглых холопов» из русских княжеств.
Жизнь тех, кого гениальный Лев Толстой называл «создателями
России, перед которыми она в неоплатном долгу», была в целом
нежелательной темой советской исторической науки. Причиной
тому было и активное участие казаков в белогвардейском
движении против советской власти. Но самым нежелательным
фактом для официально принятой истории России следует
называть участие казаков Золотой Орды в создании Московии.
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Сабит Ахматнуров
Казаки Золотой Орды

 
Предисловие

 
Идеи основателей русского евразийства Георгия Влади-

мировича Вернадского (1887–1973), Петра Николаевича Са-
вицкого (1895–1968), князя Николая Сергеевича Трубец-
кого (1890–1938), Ахметзаки Валиди Тугана (1890–1970),
Льва Николаевича Гумилева (1912–1992) и др. о  единых
корнях Московской Руси и Золотой Орды не признавались
советской исторической наукой. И ложный вывод об извеч-
ной вражде двух наиболее многочисленных этносов России,
в которой, мол, русские победили татар и смогли построить
свое государство лишь благодаря технической, организаци-
онной и прочей мощи «передовых и гуманных» западноевро-
пейских народов, продолжает оказывать свое разрушитель-
ное действие1.

1 «Вирус» легенды о татаро-монгольском иге сослужил плохую службу в со-
хранении единства многонациональной Российской империи и Советского Сою-
за, считает историк и писатель Гали Еникеев: «Легенда о завоевательных походах
монголо-татар против коренных народов Восточной Европы, Сибири и Средней
Азии зародилась и была привнесена в историю в XIV веке восточными и запад-
ными противниками Державы Монгол – “истинными мусульманами” (арабами
и персами) и “истинными христианами” – западноевропейцами-католиками. И



 
 
 

Из-за господства татаро-монголов русские якобы отста-
ли от европейцев на триста лет. Подобное и сегодня мусси-
руется в российской литературе. В средствах массовой ин-
формации продолжают превозносить ценности европейской
цивилизации с раболепствующим уничижением своей стра-
ны. Заискивания перед европейцами сопровождаются пре-
небрежением и высокомерием по отношению к восточным,
в том числе тюркоязычным, народам. На этом фоне вполне
анекдотично и ничуть не лучше, чем «украiна це европа»,
выглядят публичные заявления о «принадлежности русских
к европейской цивилизации»… Если когда-нибудь европейцы
и признают Россию европейской державой, то лишь как рас-
положенную сзади известную часть тела, на которой удобно
сидеть!

Западные европейцы исходили и исходят из того, что рус-
ские – это вчерашние татары: «Нравы русских, вопреки всем
претензиям этого полуварварского племени, еще очень же-
стоки и надолго останутся жестокими, – писал побывав-

была эта легенда поддержана сепаратистами ханами и временщиками-узурпато-
рами как идеологическое обоснование “самостоятельности” объявленных ими
“ханств”, что и было одной из причин распада державы Монгол. А позже явилось
основой для внедрения и развития легенды западноевропейцев о “завоевании
Руси татарами”, которая являлась лишь слегка переработанным и дополненным
вариантом восточной легенды – в основном китайско-персидской. …Одна из ос-
новных целей создателей данной “официальной истории” – скрыть факт того,
что Московия-Россия появилась именно как преемница Улуса Джучи – державы
Монгол». См.: Еникеев Г. Р. Корона Ордынской империи, или Татарского ига не
было. М.: Алгоритм, 2012. 400 с. (Евразия Льва Гумилева.)



 
 
 

ший в России маркиз Астольф де Кюстин2. – Ведь немногим
более ста лет тому назад они были настоящими татара-
ми. И под внешним лоском европейской элегантности боль-
шинство этих выскочек цивилизации сохраняет медвежью
шкуру – они лишь надели ее мехом внутрь. Но достаточно
их чуть-чуть поскрести – и вы увидите, как шерсть выле-
зает наружу и топорщится»[1].

При всем том романовские историки варварами назвали
непобедимых кочевников гуннов, тюрков, монголов3, кото-
рые тысячи лет, каждый в свое время, определяли условия
проживания на земле от Тихого океана до Черного моря.
Они сумели создать такие противоречивые представления
об истории Российского государства, которые можно прини-
мать лишь как догму, не подвергая сомнениям. Что, напри-
мер, может означать «победа русских над татарами»? До-
стоверно лишь то, что Великое княжество Владимирское и
Суздальское («Орда Залесская» в определении автора «За-
донщины»4) в соперничестве с Крымским ханством и Лит-
вой вступило в наследство распавшейся от непосильного

2 Маркиз Астольф Луи Леонор де Кюстин (1790–1857) – французский аристо-
крат, путешественник. Приобрел мировую известность изданием записок о Рос-
сии, которую посетил в 1839 г.

3 Монголы – здесь и далее под монголами подразумеваются подданные импе-
рии Мэнге Эль («Вечное государство» в переводе с тюрк.), созданной Чингисха-
ном и его внуками.

4 «Задонщина» – памятник древнерусской литературы конца XIV – начала XV
в. Точная дата написания не установлена.



 
 
 

бремени огромной для того времени империи Улус Джучи и
столица нового государства переместилась из Сарая 5 на Вол-
ге в Москву. Ранее туда была перенесена ставка православ-
ных епископов Сарайских и Подонских, в чьем ведении на-
ходились ордынские казаки.

А может быть, кто-то вспомнит сколь-нибудь серьезное
сражение московитов с ордынцами, где победа осталась за
Москвой? Их не было… Историки, что называется, «за уши
притянули» для этого битву на Куликовом поле, умолчав,
что главным ее итогом стало прекращение «Великой ордын-
ской замятни 1359–1380 гг.», за время которой Золотая Ор-
да из-за междоусобиц практически распалась. И во многом
благодаря победе великого князя Дмитрия Ивановича Мос-
ковского (Донского) с союзными ему русскими князьями над
главным ордынским сепаратистом Мамаем царевичу Тохта-
мышу удалось восстановить ее целостность. После той бит-
вы господство Орды продлилось еще на сто лет [2].

Празднование 8 (21) сентября 1380 года должно было
стать символом единства народов материковой Евразии! Во-
преки этому русские называются победителями татар, а в
результате большинство потомков народов Золотой Орды и
предшествующих ей государств Евразии называет русский
народ оккупантами. Что также неверно, если признать ве-
ликороссов преемниками предшествующих евразийских го-
сударств, о чем писали идеологи евразийства. За несколь-

5 Сарай – дворец, город-дворец в переводе с татарского языка.



 
 
 

ко тысяч лет в истории Евразии разные этносы назывались
старшим братом и объединяли евразийские племена и на-
роды с необъяснимой пока взаимной комплиментарностью6

в могущественные государства. Таковым стал в XV–XVII вв.
молодой этнос великороссов.

Определенная часть интеллигенции из наследников
Османской и Российской империй сегодня мечтают инте-
грироваться в Европу. Это яркое свидетельство того, что в
Стамбуле и Москве не все понимают происхождение сво-
их государств из великой монгольской империи, созданной
Чингисханом и его внуками. В Европе же, наоборот, хорошо
помнят всесилие хана Батыя, хана Хулагу, а затем Османов и
московских царей, когда европейские государи без оглядки
на Сарай, Стамбул или Москву (Санкт-Петербург) боялись,
образно говоря, «чихнуть». А ведь за тысячу лет до мон-
гольской империи еще были гунны, правители которых во-
семьдесят лет безраздельно господствовали в Европе. Толь-
ко невменяемые люди в России или Турции могут считать,
что самоуничижением можно добиться признания у евро-
пейцев!

Уже единство Российской Федерации зависит от того, как
долго вирус идеи татаро-монгольского ига обудет воздей-
ствовать на умы ее граждан. Упорство в стремлении отгоро-
диться от родства со степными обитателями Евразии, при-

6 Комплиментарность по Л. Н. Гумилеву – ощущение подсознательной взаим-
ной симпатии (антипатии) особей, определяющее деление на «своих» и «чужих».



 
 
 

том что более трети русской аристократии были выходцами
из Орды, продолжает разрушать единство народов Россий-
ской Федерации. Предано забвению и то, что сами Рюрико-
вичи еще задолго до эпохи Золотой Орды стали ближайши-
ми родственниками половецких ханов, женя сыновей на хан-
ских принцессах – красных девицах половецких 7. Кем явля-
лись дети от этих браков?!

С высоких трибун стало модно говорить о евразийстве
России, только делается это как-то по-особенному… В дис-
куссиях о необходимости поиска единой национальной идеи
упорно игнорируют взгляды великих евразийцев. Создаёт-
ся впечатление, что евразийство России пытаются заболтать,
чтобы не признавать её ордынские, тюркские, гуннские и бо-
лее древние скифские корни.

Споры норманнистов и славянофилов с отрицанием осо-
бой евразийской цивилизации России не затухают. Многие
авторы, в т.  ч. ссылаясь на Летопись[3], считают древних
русов варягами, выходцами из Скандинавии. Славянофилы
же, наоборот, выступают против вклада варягов в создание
Древней Руси. В свою очередь, так называемые центристы не
отрицают участия варягов, но утверждают самсостоятель-
ное внутреннее общественное развитие Древнерусского го-

7 Половцы – кипчаки, получившие это название в русской терминологии из-
за полового цвета волос. Иногда их называли «сары(шары) – кипчаки». Сары в
переводе с тюркских диалектов означает «желтый», «рыжий», «светлый». Свет-
ловолосые, голубоглазые половчанки и назывались «красными», то есть краси-
выми.



 
 
 

сударства, в основе которого видят славян. При этом Рос-
сию рассматривают вне связи с историей Золотой Орды, то-
гда как чуть не сто лет назад князь Н. С. Трубецкой заметил:
«…Нелепо писать историю России эпохи татарского ига,
забывая, что эта Россия была в то время провинцией боль-
шого государства»[4].

Приняв за начало истории IX–X вв. н. э., те, другие и тре-
тьи не замечают тюркологов, писавших о более древней ис-
тории Евразии с Империй гуннов и Тюркским каганатом. А
сотрудники разного рода «институтов», комитетов Государ-
ственной Думы, в т. ч. «по интеграции народов стран СНГ»,
не видят произошедших перемен в сознании народов Рос-
сии и СНГ. Своими высказываниями они чаще способствуют
разрушению уже остатков того, что некогда связывало граж-
дан России и Советского Союза.

По этому поводу директор Института истории им.
Ш. Марджани АН РТ Рафаэль Хакимов в предисловии к пер-
вому тому семитомного издания «История татар с древней-
ших времён» заметил: «Российская Федерация стала другой
страной, и она вынуждена по-новому взглянуть на пройден-
ный путь. Она стоит перед необходимостью найти идей-
ные опорные точки для развития в новом тысячелетии. Во
многом от историков будет зависеть понимание глубинных
процессов, происходящих в стране, формирование у нерус-
ских народов образа России как “своего” или “чужого” госу-
дарства. Российской науке придется считаться с появле-



 
 
 

нием множества независимых исследовательских центров,
имеющих свои взгляды на возникающие проблемы. Поэто-
му трудно будет писать историю России только из Моск-
вы…»[5].

Казаки, одни из кочевых (полукочевых) обитателей Вели-
кой степи. Но учёные так умудрились запутать историю ка-
зачьего народа, что сегодня она вызывает больше вопросов,
нежели ответов на них. «Прошлое казаков в российской ис-
тории не только извратили, но просто зачёркнули, назвав
их беглым людом из русских княжеств»[6].

Их назвали «славянами» и «русскими». Под запретом
оказались произведения по истории казаков генерал-майора
Исаака Фёдоровича Быкадорова (1882–1957), где он писал о
национальной принадлежности казаков: «…Казаки никогда
себя не осознавали, не ощущали и не считали великороссами
(русскими), – считали русскими, но исключительно в госу-
дарственно-политическом смысле (как подданные Русского
государства)»[7].

Фундаментальное произведение потомственного казака
Андрея Андреевича Гордеева (1886 – умер после 1930) «Ис-
тория казаков», впервые увидевшее свет в Париже, даже в
новой России по каким-то причинам в 1992 году вышло в
переработке В. Н. Боровицкой[8]. Почему?! В 2014 г. книга
А. А. Гордеева выходит уже под другим названием – «Исто-
рия казачества»[9]. Надо полагать, и после распада СССР ис-
тория казаков как народа вызывает у кого-то беспокойство и



 
 
 

ему оставляют право называться лишь сословием.
История казаков противоречит принятым в России

утверждениям об «извечной борьбе Руси со Степью»
и «татаро-монгольском иге», из-за чего разрешили им
право на существование лишь с XV–XVI вв. в  каче-
стве «беглых холопов» из русских княжеств. Жизнь
тех, кого гениальный Лев Толстой называл  создателя-
ми России, перед которыми она в неоплатном долгу, бы-
ла в целом нежелательной темой советской историче-
ской науки. В немалой степени тому способствовали
участие казаков в белогвардейском движении против
советской власти и вхождение части казачьей эмигра-
ции в состав армии вермахта в годы Второй мировой
войны. Но самым нежелательным фактом для офи-
циально принятой истории России следует называть
участие казаков Золотой Орды в создании Московии.

Не вписывались они и в образ пахаря-земледельца.
Несмотря на то что с конца XVIII в. российское правитель-
ство насильственно заставляло казаков заниматься сельским
трудом, последовательно уменьшая вознаграждение за рат-
ные дела, даже в середине XIX столетия на полях и в садах
работали преимущественно женщины и старики, «казак был
твёрдо убеждён, что труд постыден для казака»[10].



 
 
 

Рекламный плакат на бетонном строительном заборе о
выступлении казачьего ансамбля в г. Астрахань. Фото авто-
ра. Астрахань, август 2015 г.

Игнорируется важнейшая особенность исторических до-



 
 
 

кументов и актов XV–XVII вв., из которых далеко не всегда
понять, пишется там о татарах или о казаках. То же следует
сказать и о литературе, посвящённой событиям тех времен.
Вот что заметил Игорь Куринной: «…Всякий раз, когда ка-
заки (или скажем так: жители обозначенных выше терри-
торий) воюют на стороне России или на выгодной для нее
стороне, они именуются казаками. Как только они громят
романовские войска или берут русские города, они называ-
ются либо татарами, либо басурманами, либо восставши-
ми крестьянами…»[11].

Осталась культура народа, которую не удалось извести
полностью, и те казаки, которых еще интересуют их древние
корни. Они не могут довольствоваться лубочными картин-
ками прошлого, для них важно иметь представление о каза-
ках времен Золотой Орды.



 
 
 

 
Часть 1

Древние казаки
 
 

Глава I
Об истории возникновения казаков

 
После распада Советского Союза (в т. ч. из-за преподава-

ния в школах истории, противоречившей представлениям о
своем прошлом чуть не у половины народов, его составляв-
ших) в бывших советских республиках пишут новые учеб-
ники. И в России у людей появилось желание знать древнюю
историю Евразии, а не только прославляемую «тысячу лет
от времён крещения Руси».

Происхождение казаков – один из спорных вопросов рос-
сийской истории. Без претензий на исчерпывающее раскры-
тие проблемы остановимся на некоторых, на наш взгляд,
важных ее аспектах.

Население казачьих областей было образовано выходца-
ми из русских княжеств, не желавших мириться с холоп-
ской зависимостью от князей и бояр, утверждалось в офи-
циальной российской истории. О донских казаках Николай
Михайлович Карамзин (1766–1826) написал: «…Происхож-
дение их не весьма благородно: они считались российскими



 
 
 

беглецами; искали дикой вольности и добычи в опустевших
улусах орды Батыевой, в местах ненаселённых, но плодонос-
ных, где Волга сближается с Доном и где издавна был торго-
вый путь из Азии в Северную Европу; утвердились в нынеш-
ней своей области; взяли города Ахас, назвали его, думаю,
Черкаским, или Козачьим (ибо то и другое имя знаменовало
одно); доставали себе жён, как вероятно, из земли Черкес-
ской и могли сими браками сообщать детям нечто азиат-
ское в наружности…»[12].

При всем этом он же отметил, что под именем торков, бе-
рендеев, черкасов и просто казахов казаки известны в исто-
рии как минимум с Х века!

И так, казаков представляли беглым людом, крестьяна-
ми, холопами и разбойниками, бежавшими на окраины Мос-
ковской Руси; впоследствии их назвали служилым сослови-
ем, несшим воинскую службу во благо отечества, и поче-
му-то… славянами. Не объясняя при этом кочевого, полу-
кочевого образа жизни казаков, воинских и других традиций
древнего народа. Двуязычие казаков (татарский, русский или
украинский) связали с татарским влиянием во времена Зо-
лотой Орды8.

Начнем с того, что ещё древнегреческий историк и гео-
граф Страбон (ок. 68 г. до н.  э.  – ок. 26 г. н.  э.) коссаха-
ми именовал один из воинствующих народов Закавказья.

8 Здесь и далее «татарский» и «тюркский» языки чаще будут подразумеваться
как синонимы вне различий диалектов.



 
 
 

До Х в. сохранялось название «касакос», после этого в рус-
ских летописях его смешивают с касагами, касогами, казяга-
ми. Считали, этноним «коссахи» состоит из двух элементов:
«кос» и «сахи» с определённым скифским значением «белые
сахи» (белые саки). Смена приставки «кос» на «кас» имела,
очевидно, причиной чисто звуковые (фонетические) особен-
ности произношения и слуховых ощущений у разных наро-
дов[13]. Саками персы называли скифов Центральной Азии.

Профессор Стамбульского университета казанский тата-
рин Садри Максуди Арсал (1879–1957) в своей книге «Ски-
фы и Саки» писал, что в основе скифов и саков лежал тюрк-
ский элемент, а слово «скиф» произошло от слова «сак»[14].
В современном татарском языке сак переводится как «охра-
на», «осторожный»; сакчы – «охранник», «сторож».

Если скифское значение «белые саки» отражало название
племени, то на Алтае было известно племя или род «ак каз»,
что в переводе на русский язык означает «белые гуси». В
тюркских наречиях «ак»  – белый, «каз»  – гусь. «Ак каз»,
«каз ак», можно произнести и «каз сак». Получится сак из
племени (рода) белых гусей. Здесь могут возникнуть ассоци-
ации с «вольными людьми» – термином, которым нередко
определяют значение этнонима «казаки».

В Европе наёмников нередко называют «дикими гусями».
Принимая во внимание, что казаки часто использовались
как федераты9, это также может иметь значение в поисках

9 «Федератами назывались солдаты вспомогательных войск в поздней империи



 
 
 

древних корней народа. Появление термина «дикие гуси»
связывают с первыми наемниками – ирландскими воинами,
не пожелавшими присягать английскому королю Вильгель-
му Оранскому, отплыв со своими семьями во Францию. Но
логичного объяснения причин возникновения названия не
приводится. А потому вполне возможно, что в начале пер-
вого тысячелетия новой эры с появлением гуннов в Европе,
среди которых могли оказаться представители племени бе-
лых гусей, и возникли ассоциации наемников с дикими гуся-
ми. Гуннские воины нередко служили наемниками у ромеев.

Исследователь казачества потомственный казак Евграф
Петрович Савельев, ссылаясь на Иософата Барбаро, побы-
вавшего в 1336 г. в Азове, указывал на происхождение этно-
нима «казак» как производное от тюркского «каз» – гусь, гу-
сак – «свободный, как дикий гусь». Он считал, что в Золотой
Орде они были не приписанными ни к какому улусу вольны-
ми воинами[15].

В работах по истории татар-христиан (кряшен) Максим
Степанович Глухов высказывал предположение, что слово
«казак» имело этнонимическое значение и восходит к соче-

[Римской. – Прим. авт.], предоставленные ей тем или иным племенем (гетами,
гепидами, вандалами, герулами, гунами) и его вождем по договору (Fоеdus). По
этому договору император обязывался выплачивать федератам ежегодное жало-
ванье или выдавать соответственное количество продовольствия; они же обязы-
вались оборонять границы Римского государства». См.: Энциклопедия казаче-
ства / сост. Г. В. Губарев, ред. – изд. А. И. Скрылов; вступ. ст. О. О. Антропова.
М.: Вече, 2015. С. 660.



 
 
 

танию «ак каз» – людям племени «белых гусей», или «каз
аяк» – «гусеногим». По его мнению, изначально так называ-
лись светлоликие представители более широкого родопле-
менного объединения «каз», в отличие от «кара каз» (кара-
казов, карагасов, карагашей и т. д.) – «черных гусей». А по-
ловцы являлись прямыми потомками древних акказов с ро-
довой тамгой «каз тэпие», или «каз аягы». Эти родовые там-
ги не забыты среди кряшен и сегодня [16].

И в хазарах (казарах русских летописей) можно признать
представителей народа «гусей». Если «каз»  – это гусь, то
«ар», «ир» в переводе с тюркских диалектов означает «чело-
век», «мужчина». А у древних тюрок это был, вероятно, еще
и «рыжий человек»10.

Вот что в этой связи пишет член Академии наук РТ и Рос-
сийской академии лингвистических наук, член президиума
Всемирной ассоциации тюркологов Мирфатых Закиевич За-
киев: «Мало кто знает, что один из этнонимов или само-
названий тюркских народов до этого периода [До исламиза-
ции арабами. – Прим. авт.] был “ар” или “ир”, что на древ-
нетюркском языке означает “мужчина”, “человек ”»[17].

Особо следует подчеркнуть, что в первооснове русской
истории «Повести временных лет» хазары называются ски-
фами: «Когда же славяне, как мы уже говорили, жили на

10 Аr в переводе с древнетюркского означает «человек, мужчина; рыжий». См.:
Древнетюркский словарь / под ред. В. М. Наделяева, Д. М. Насилова, Э. Р. Те-
нишева, А. М. Щербака. Л.: Наука, 1969.



 
 
 

Дунае, пришли от скифов, то есть хазар, так называемые
болгары, и сели по Дунаю, и были насильники славянам»[18].

В XII веке в Восточной и Центральной Азии отмечены
самостоятельные племена, носившие названия казачьих орд.
«Наиболее значительная “казачья орда” жила в верховьях
Енисея и занимала земли на востоке от озера Байкал и на
западе до р. Ангара [Вероятно, подразумевались северные
границы их расселения. – Прим. авт.]. В китайских хрони-
ках орда эта называлась “хакасы”, что, по исследованию
европейских учёных, равнозначаще слову “казак”. По запис-
кам, оставленным современниками, “хакасы” или “казаки”
принадлежали к индоиранской расе. Они были белокуры и
светловолосы, высокие ростом, с зелёно-голубыми глазами,
храбры, горды и в ушах носили кольца»[19].

Относительно «индоиранской расы» спорить не будем,
подчеркнем лишь, что речь шла о так называемых европео-
идах. Возможно, это потомки тех самых «рыжих мужчин»
древнетюркского словаря – аров.

Древними хакасами или енисейскими кыргызами называ-
ют народ, сложившийся в IV–III вв. до н. э. из саянских дин-
линов и предков современных хакасов – гяньгуней11. «…От
Тарбагатая на севере находилось владение Хагас (оно в древ-
ности по-китайски называлось Гянь-гунь)… Сей народ дол-
жен быть турецкого племени, жители коего имели орлиный

11 «Динлины», «гяньгуни», «хойхоры» – терминология китайская. Динлински-
ми горами древние китайцы называли Саяны.



 
 
 

нос, русые волосы и голубые глаза, были отважны и муже-
ственны. С 758 года оно находилось под хойхорами [Уйгу-
рами. – Прим. авт.], но когда Хойхорский дом начал прихо-
дить в упадок, то хагасский владетель стал именоваться
ханом»[20].

Термин «хагас», по мнению С. Е. Яхонтова, является ки-
тайской транскрипцией этнонима «кыргыз»[21]. Но если на-
звание народа «хакас» произнести без выдоха на первой бук-
ве, получится «ак ас», или белый ас (белый воин), что впол-
не согласуется с описанием древними китайцами внешности
гяньгуней.

Поселок эпохи поздней бронзы на берегу одного из рука-



 
 
 

вов реки Катунь на Алтае. Реконструкция создана на основе
результатов раскопок поселения Майма-XII, относящегося
к ирменской археологической культуре позднего бронзового
века, IX–VIII вв. до н. э. Национальный музей им. А. В. Ано-
хина, г. Горно-Алтайск. Фото автора

Таким образом, прочтение этнонима «хакас» и «ак ас»
может оказаться применимым к племенам (родам) ак каз,
каз ак, или белым сакам, о которых речь шла выше.

На два компонента в этнониме «казак» указывает и казах-
ский филолог, профессор Телгожа Жанузак, связывая «каз»
с племенем (родом) «гусей», отмеченного в самых разных
топонимах и гидронимах Евразии. В том числе названия
Каспий, Кавказ могут иметь отношение к обитавшим там
представителям «каз»[22].

Антропологически европеоидный тип древних обитате-
лей Саяно-Алтая убедительно подтверждён современны-
ми археологическими находками в курганных захоронениях
VI–III вв. до н. э. урочищ Пазырык и на алтайском плоско-
горье Укок. Эти находки перевернули представления исто-
риков о жизни и культуре проживавших там народов две и
более тысяч лет назад!

Тюрколог Эсен уулу Кылыч считает, что по своему проис-
хождению древние кыргызы были родственны и этнически
близки к таким скифским или сакским племенам древности,
как юечжи, аримаспы, тохары, усуни и т. д., которых древ-



 
 
 

ние греки именовали скифами, а персы – саками. Они отно-
сились к народам «Западного края», как называли китайцы
земли, расположенные к западу от Ханьской империи. В со-
став их владений до конца III в. до н. э. входили и племена
хунну, создавшие впоследствии великую державу Хунну. В
верховьях и среднем течении Енисея возник Кыргызско-Дин-
линский племенной союз с динлинами, которые и были бело-
курыми, голубоглазыми, светлокожими людьми европеоид-
ного типа, обитавшими на этих землях с незапамятных вре-
мен. На их основе сложился народ енисейских кыргызов. Об
этих кыргызах китайские посолы, пришедшие с посольством
в ставку кыргызского правителя по так называемой «восточ-
ной» дороге, и написали, что жители, вообще рослы, с ры-
жими волосами, с румяным лицом и голубыми глазами [23].

Далее Эсен уулу Кылыч пишет, что западные (алтайские)
кыргызы длительное время жили в пределах мест традици-
онного обитания, а в VI–VII вв. они входили в конфедера-
цию тюркских племен, известную как «теле» (огузы). В VII
веке кыргызы-теле отделились от прочих телесцев и пересе-
лились на север Алтая. Оставшиеся в степи огузы создали
новое кочевое объединение – Тогуз огузы (Девять огузов) .
Проживание алтайских кыргызов среди племен теле сказа-
лось на их культуре, которая если не полностью, то во мно-
гом стала похожа на телесскую. Для енисейских кыргызов
были характерны обряд трупосожжения и ряд характерных
для них элементов культуры, которые хорошо известны и со-



 
 
 

хранялись у них вплоть до XVIII века. Тогда как у алтай-
ских кыргызов-теле были распространены погребения, вы-
полненные по обряду трупоположения в сопровождении ко-
ня. Алтайские кыргызы – типичные кочевники, а енисейские
кыргызы вели смешанное хозяйство, в котором было и ско-
товодство, и земледелие. С кыргызами-теле Эсен уулу Кы-
лыч связывает образование Кыргызского каганата: «проник-
нув в Минусинскую долину, они постепенно выходят на ве-
дущее положение, руководят Енисейской коалицией »[24].

В арабском анонимном источнике «Худуд-ал-Алам» упо-
минается о государстве «халлух» (756–940), торговавшем
железом редкого совершенства. Халлухами или карлуками
в современной терминологии арабы называли зеленоглазых
кыргызов. В разбогатевшем на торговле высококлассным
оружием государстве карлуков распространялось христи-
анство[25].

Кыргызами использовалось орошение земли, для чего
прорывались каналы до 10–15 км длиной. От каналов в по-
ля отходили узкие канавы; по мере необходимости они от-
крывались или перегораживались большими камнями. Уже
в VIII в. в кыргызском государстве появляются крупные го-
родские центры, сооружаются храмы, дворцы, администра-
тивные знания. При всём том кочевое скотоводство име-
ло значительно большее значение в хозяйствовании древних
кыргызов, нежели земледелие[26].

Известны крепостные сооружения кыргызов, города с



 
 
 

остатками дворцов и административных зданий, возведён-
ных из сырцового кирпича или дерева. В Западной Сиби-
ри обнаружены тюркские курганы с кладками из сырцово-
го кирпича, датированные концом I – началом II тысячеле-
тия[27]. В дельте реки Уйбат раскопаны останки столичного
города кыргызов. Сохранилась крепостная стена длиной 259
метров[28].

В IX веке кыргызы и союзные им племена, захватив При-
саянье, Алтай, северо-восток Казахстана до среднего тече-
ния Иртыша на западе, устремляются на юг до Тянь-Шаня и
на восток до устьев Селенги. Их гегемония распространяет-
ся на значительную часть земель, некогда подвластных тюрк-
ским каганам.

С потеплением климата Евразии, начавшимся ещё в кон-
це VIII в., часть кыргызов покидает земли Центральной
Азии[29].

Засуха гнала кочевников на запад, на север. Чоро Тукем-
баев предполагает, что в освободившееся ото льдов Карское
море из Средней Азии по Иртышу и Оби устремились по-
томки динлинов и россомонов, достигнув на своих кораблях
скандинавских берегов. Путь нашла исследователь Н. В. Фе-
дорова, обнаружив в полярных областях Урала и Обской гу-
бы артефакты среднеазиатского происхождения, возможно,
потерянные викингами в первой половине IX века [30].

О продвижении средневековых хакасов [кыргызов] на за-
пад свидетельствуют археологические находки. В середине



 
 
 

IX в. часть их достигла р. Оби, а также Среднего Иртыша
и Южного Урала. В верховьях р. Урал и близ с. Бобрового
раскопаны курганы древнехакасской тюхтятинской культу-
ры IX–X вв. Свидетельства древнехакасского обряда трупо-
сожжения обнаружены у с. Балымер в Татарстане [31].

К концу XI века в предгорьях Саяно-Алтая возрастает
монгольский элемент, т.  е. монголоидные антропологиче-
ские признаки появляются у многих его обитателей. Но даже
в XIII веке в Европу еще приходят «монголы», возглавляе-
мые светловолосым ханом Батыем и великим полководцем
Чингисхана – рыжим Субэдеем, который, как считают ту-
винцы, принадлежал к одному из древних тувинских родов.
Да и сам потрясатель вселенной обладал высоким ростом,
светлыми волосами и голубыми глазами, и вплоть до 1215
года в роду Чингисхана многие его дети и внуки рождались
светловолосыми, а род Борджигинов слыл голубоглазым [32].
В дальнейшем монголоидные антропологические признаки
у жителей центра Азии начинают преобладать повсеместно.

Утверждение средневековых арабских и персидских авто-
ров (ал-Истахри, Ибн Хаукаля, анонимного сочинения Худ-
уд ал-Алам) о том, что река Итиль (Волга) берёт начало близ
земли хырхызов (кыргызов) и «течёт между землями кима-
ков и гуззов», может косвенно подтверждать появление ха-
касов в Поволжье. То же следует сказать про легенду, сооб-
щаемую ал-Гардизи (XI в.) о происхождении кыргызов и их
начальника из славян. Из-за необъяснимого для арабских и



 
 
 

персидских купцов и ученых европеоидного облика кыргы-
зов признаки славянского их происхождения  он увидел в на-
ружности кыргызов.

Их воинские гарнизоны, вероятно, обеспечивали охрану
факторий и торговых караванов Великого шёлкового пути и
много позже на всём его протяжении. Даже в центре Европы,
в Венгрии, были обнаружены остатки богатой узды XIV века
с берегов Енисея[33].

Потомки древних кыргызских родов сегодня проживают
и на северо-западе Башкирии, многие жители которого от-
личаются рыжим цветом волос. Так же половцы, как древние
кыргызы, в большинстве своём были светловолосыми с голу-
быми (зелеными) глазами, что отразилось в русском назва-
нии кипчаков – от полового цвета волос. В некоторых райо-
нах бывшего кимакского государства появилась руническая
письменность на енисейском алфавите.

Среди древних народов Кавказа упоминаются могуще-
ственные аланы. Аммиан Марцеллин в IV веке писал, что
аланы занимаются скотоводством, переходя со своими ста-
дами с места на место, где есть хорошие пастбища: они хоро-
шие воины, стройны и красивы. В переводе с современного
татарского языка алан означает «открытый», «голый», «без-
лесный» или «поляна». Что может указывать на изначально
степное обитание народа.

Сведения об аланах и асах Северного Кавказа встреча-
ются в работах средневековых арабских путешественников.



 
 
 

Они тех и других относили к тюркоязычным народам. Но,
например, ал-Гарнати отличал язык асов от языка алан:
«…Этот эмир читал под моим руководством “Удовлетво-
ряющую книгу” ал-Махамили по фикху; а он – да помилует
его Аллах! – говорил на разных языках, таких как: лакзан-
ский, и табаланский, и филанский, и за‘каланский, и хайдак-
ский, и гумикский, и сарирский, и аланский, и асский, и зарих-
каранский и тюркский, и арабский, и персидский»[34].

В «черкесах», «черкасах» явно слышится искажённое на-
звание тюрок-асов (воинов), о которых сообщали ал-Магри-
би и Абульфеда. Последний, вероятно, был хорошо осведом-
лён об этнической карте Кавказа, указывая: «…В этой стра-
не много христиан, а именно: греки, разные армяне, зики, го-
ты, таты, воляки, русские, черкесы, леки, йасы, аланы (в
рукописи assi et alani), авары, казикумухи, и почти все они
говорят на татарском языке».

На китайской карте Восточной Европы от 1331 года в чер-
касах можно увидеть «сарыкесов», т. е. жёлтых (рыжих) или
белых асов[35]. Под именем черкасов (сер-асов по Светонию
и Птолемею II в. н. э.) о казаках писали даже в XVIII веке [36].

Таким образом, древние и средневековые арабские, гре-
ческие, китайские авторы часто писали об одних народах,
называя по-разному на своих языках. И лингвистам еще
предстоит разбираться во всем этом кажущемся этническом
многообразии.

Приазовье и Тамань называли Землёй Касак (по Гудуд ал-



 
 
 

Алам). Кассаки Поволжья, удзы и торки, выполняя поруче-
ние хазарского кагана, выгнали печенегов, принудив их уйти
за реки Донец и Днепр. По мнению авторов Казачьей энцик-
лопедии, тогда же в Приазовье и по Дону зазвучала славян-
ская речь: «Казачья разговорная речь формировалась в об-
становке количественного преобладания приазовских славян
при сохранении многих тюркских вкраплений и оборотов ре-
чи, из которых самым значительным признавалось отсут-
ствие форм среднего рода, из-за чего казачий язык раньше
считался славяно-татарским»[37].

Относительно формирования языка у казаков в обстанов-
ке количественного преобладания славян в Приазовье IX –
Х вв. возникают большие сомнения. Для этого нет предпо-
сылок или письменных указаний, и обнаружение арабским
автором сакалибов в Приазовье могло свидетельствовать о
торжестве христианской Церкви, когда проповеди начали чи-
тать на старославянском языке12, а не о преобладании там
славян. Именно Церкви принадлежало первенство в распро-
странении знаний и письменности среди населения, в том
числе у казаков. Христианские священнослужители могли
способствовать славянизации разных народов.

12 Старославянский язык – первый славянский литературный язык, основан-
ный на диалекте славян, живших в IX в. в Южной Европе. Письменность на ос-
нове этого языка была разработана просветителями Кириллом и Мефодием, ко-
торые взялись перевести богослужебные книги (Евангелие, Псалтырь) на язык
славян. Эта письменность легла в основу формирования многих славянских язы-
ков. См. статью в Википедии.



 
 
 

В славянском происхождении казаков были убеждены
Е. П. Савельев (1860–1927) и Д. И. Иловайский (1832–1920).
Славянофильство Евграфа Савельева наглядно демонстри-
рует поддержка им Фаддея Воланского, который прочел ру-
ническую надпись на камне гробницы легендарного царя
этрусков Энея, используя глаголицо-кирилловский алфавит .
Притом что найденная в Италии надпись выбита чуть не
классическими орхоно-енисейскими рунами справа налево
в тюркском стиле! В книге Алексея Бычкова «Происхожде-
ние славян» (2007)[38] приводятся подобные надписи, где, ес-
ли оказывается невозможным славянский перевод, их назы-
вают «магические буквы и завитки».

Такие надписи на камнях находили в евразийских степях
от Орхона до Азова. Похожие надписи сегодня можно уви-
деть в музеях Копенгагена, Стокгольма, Берлина и других
городов13. Но принадлежали ли они древнеславянским пле-
менам, как думал Е. П. Савельев, смешивая славян с русами?
Эти надписи более похожи на тюркское орхоно-енисейское
письмо. А древние русы действительно могли иметь к нему
отношение, о чем речь пойдет ниже.

Если следовать концепции этногенеза Льва Николаевича
Гумилёва, вполне возможен упадок там, где цивилизация
возникла на сотни и тысячи лет раньше. Но великолепные

13 Большинство «непонятных символов» на камнях собора Святого Лоренца в
Нюрнберге представляет собой знаки классического орхоно-енисейского руни-
ческого алфавита тюрок.



 
 
 

скифские ювелирные произведения в зверином стиле, кото-
рым чуть не три тысячи лет, не хуже, например, скульптур-
ных произведений древних греков и римлян. Про оружие го-
ворить вовсе не приходится – в Европу завоеватели прихо-
дили с востока, а попытки вторжения войск правителей за-
падных или южных государств успешно отбивались скифа-
ми и их потомками вплоть до XX века. И конечно же, не
деревянными дубинами , о которых пишут европейские авто-
ры, кочевники побеждали западные народы! Подтверждение
тому – находки в курганах «Хохлач» близ Новочеркасска,
«Пазырык», «Укок» или «Аржаан», «Аржаан-2» на Алтае и
в Саянах.

В индийских Ведах14 написано о «белых людях с Севера»,
принесших знания. Возможно, речь также должна идти о да-
леких предках «белых асов» или «хакасов». Ведь Алтай и
Саяны расположены на север от Индии, и в Сибири люди
вправе, как итальянцы, говорить об утерянной цивилизации
времён древних этрусков и легендарной Трои. Европейцы
уверены, что цивилизация продвигалась с запада на восток,
тогда как три-четыре тысячи лет назад всё могло происхо-
дить с точностью до наоборот!

Лишь с эпохи Возрождения XIV–XVI вв. в Европе наблю-
даются бурные цивилизационные процессы; развиваются ре-
мёсла, наука, искусство, совершенствуется оружие, и парус-

14 Веды – древнеиндийские книги. Известны четыре книги: Ригведа, Самаведа,
Яджурведа, Атхарваведа. Веды в переводе с санскрита – знания.



 
 
 

ные суда начинают осваивать океанские просторы. А в цен-
тре Азии, где значительно раньше земные просторы осваи-
вались кочевыми ариями, скифами, тюрками, время будто
замедлилось…

В недавнем прошлом азиатских скифов рассматривали
как периферию древнего скифского мира, но современ-
ные исследователи чаще склоняются к определению Сая-
но-Алтая родиной скифов. Азиатские курганные захороне-
ния древнее таковых в Европе. Курган Аржаан, расположен-
ный в Туве, оказался самым древним скифским курганом,
известным современной науке[39].



 
 
 



 
 
 

Золотая шпилька для волос с головкой в виде оленя из
царского кургана Аржаан-2. Середина I тысячелетия до н. э.

Кинжал с ножами из царского кургана Аржаан-2. Железо,
золото. Литье, ковка, резьба, аппликация. Середина I тыся-
челетия до н. э. Национальный музей Республики Тыва им.
Алдан Маадыра. Фото М. Чооду



 
 
 

Раскопки курганов в «Долине царей». Республика Тыва,
2013 г. Фото автора

Рассмотрим еще одно интересное исследование истории
древних народов Евразии. Александр Лудов (2014) кай-са-
ков называет царскими скифами в описании Геродота. В том
числе половцы, по его мнению, были прямыми потомками
античных саков и сако-масагетов. Лингвистически в этнони-
ме «кипчаки», предполагая его двухкорневую основу, А. Лу-
дов видит во втором корне «чаки» искажённое традицион-
ное название скифов – «саки». Первый корень «кай», «кий»,
«кав» и «кив» может нести одинаковую смысловую нагруз-
ку, означая принадлежность к царскому роду. Так, у древних
арийских племён царская титулатура обозначалась словами
«кив», «кав», «кави». Таким образом, считает он, греческие



 
 
 

кассаки или кивчаки грузинских летописей, арабские касаки
и кипчаки персидских авторов есть не кто иные, как казаки,
известные на Руси под прозвищем половцев и касогов [40].

Следует заметить, такое определение этнонима «кипча-
ки» выглядит убедительнее предположения известного рос-
сийского тюрколога Сергея Кляшторного о нарицательном
значении слова кывчак-кыбчак. По его мнению, в переводе с
древнего уйгурского на русский это означало «неудачный»,
«злосчастный», «злополучный»[41].

Очень сомнительно, чтобы Великую степь (Дешт-и-Кип-
чак) от Маньчжурии до Дуная называли «неудачной» и «зло-
счастной». Более убедительно звучит «Степь царских ски-
фов» – кипчаков, кайсаков в представлении Александра Лу-
дова.

Наконец, в поисках истоков происхождения казаков нель-
зя обойти вниманием ещё одних скифов, тех, кого греки на-
зывали массагетами. По Геродоту зарождение скифских пле-
мён происходит примерно в середине второго тысячелетия
до н. э., т. е. 4500 лет назад: «…Так рассказывают скифы
о происхождении своего народа. Они думают, впрочем, что
со времени первого царя Таргитая до вторжения в их землю
Дария прошло как раз 1000 лет». Геродот называл скифов
народом моложе всех, кочевые племена которых обитали в
Азии. Массагеты стали давить их с востока, скифы пере-
шли Аракс и пришли в киммерийскую землю, вытеснив от-
туда последних[42].



 
 
 

Здесь важен не факт «вытеснения» тех или иных народов,
а указания на молодость народа. Если скифы времён Геродо-
та были молодым и сильным этносом, следует предполагать,
что другие, скифские же племена – массагеты – оказались
ещё более молодыми и сильными, сумев победить или под-
чинить тех, кто властвовал сотни лет прежде.

Массагетами называют древних кочевников Восточного
Прикаспия, одних из вероятных предков туркменов. Соста-
вители Казачьей энциклопедии считали, что в конце I в. мас-
сагеты могли попасть под власть асов-аланов и принять
их этническое наименование [43]. Но если в туркменах-карлу-
ках (халлухах, арабских источников) признать зеленоглазых
кыргызов, то вновь речь пойдет о белых асах из племени
белых гусей. Позволю заметить, что топонимы с названием
«карлук» встречаются даже в Иркутской области 15. Что кос-
венно подтверждает близость карлуков и кыргызов, учиты-
вая северные границы расселения древних кыргызов у бере-
гов Байкала и реки Ангары.

Ярким подтверждением силы массагетов является описа-
ние войны с ними могущественного персидского царя Ки-
ра II Великого в VI веке до н. э., голову которого царица по-
бедителей Томирис приказала опустить в мешок, наполнен-
ный кровью: «Хотя я вижу и победила тебя в сражении, но
ты причинил мне тяжкое горе, коварством отнявши у меня

15 Карлук – поселок, расположенный в 15 км от города Иркутска вниз по тече-
нию реки Ангары на правом ее берегу.



 
 
 

сына, и я насыщу тебя кровью, как угрожала»[44].
Евграф Савельев отводил массагетам особое место в

войсках гуннов. «…Массагеты любили украшать конскую
сбрую, свои головные уборы и одежду золотом и серебром,
носили яркие красные или голубые кафтаны, брили бороду,
оставляя усы, а на бритой голове длинный чуб; в битвах бы-
ли неустрашимы и беспощадны для врагов. Греческий исто-
рик Прокопий (VI в.) о нравах их выразился так: “А Массаге-
ты суть величайшие пьяницы из всех смертных”. Западные
же историки описывают их как самых свирепых, безобраз-
ных, по наружности, в мире людей»[45].

Так в истории скифов, а за тем гуннов отмечены следы
неустрашимых и беспощадных к врагам массагетов. Логич-
но предположить, что с распадом империи гуннов они нику-
да не исчезли, но их могли называть аланами, асами, карлу-
ками, косаками, русами, черкасами, хазарами (козарами) и
др., или они вошли в состав указанных этносов.

Не затрагивая вопроса о языке массагетов и хакасов в на-
чале новой эры, можно предположить изменение языков к
Х веку. Часть их могла сохранить древний язык (возможно,
язык тюрок или древних русов), а другие перешли на иной
язык. В том числе это могло произойти на Северном Кавка-
зе. Ещё в 558 году тюркские войска под руководством Исте-
ми-кагана вышли к Чёрному морю, завершив объединение
земель в рамках Великого Тюркского каганата. Вряд ли по-
томки могущественных массагетов оказались в стороне от



 
 
 

глобальных межэтнических взаимодействий Евразии эпохи
гуннов и тюрок.

Мировая история VI–X вв. отмечена экспансией не толь-
ко тюрок или арабов, но и тех, кого называют «норманнами».
Последние сумели обосноваться на Британских островах и в
других частях Европы, в том числе варяги принимали уча-
стие в основании Киевского (Русского) каганата. О возмож-
ном происхождении предков норманнов из центра Азии в
свете открытий ДНК-генеалогии будет изложено далее.

Особый интерес для казаков в русской истории пред-
ставляет раздел владений сыном князя Святослава, великим
князем Владимиром. Приняв христианство и женившись на
греческой царевне, Владимир расстался с прежними жёна-
ми, разделив между двенадцатью сыновьями от тех жен свои
земли, с тем, вероятно, чтобы удалить их с матерями из сто-
лицы. Он оставил себе только Киевскую область и право по-
лучать от детей дань. Томаторакань досталась Мстиславу. В
1022 г. Мстислав одолел вождя касогов Редедю. На следую-
щий год под Лиственом он разгромил войска своего брата
Ярослава, тот был вынужден бежать в Новгород16. Объеди-
нив под своей властью Киевское, Черниговское и Переяслав-
ское княжества, Мстислав привёл с Кавказа племена черкес
и касогов. Присоединив к ним тюркские племена торков и
берендеев, поселил их на границах, образовав военные по-

16 Новгород называют в числе первых центров Древней Руси, в т. ч. об этом
сказано в «Повести временных лет».



 
 
 

селения[46].
В степях образованного Мстиславом государства ужива-

лись полукочевые бывшие хазары, касоги (косаки), между
Доном и Северским Донцом торки17, около Хопра и Дона бе-
рендеи, рядом с ними на Медведице бродники, в Приазовье
– остатки ясов [асы]. После смерти Мстислава в 1036 г. Яро-
слав овладел землями косогов, которых прежде более всего
опасался. Но ему не удалось распространить власть на все
степные племена, в том числе на казачьих предков. Тех стали
называть «чёрные клобуки», так как чёрные остроконечные
шапки косаков на Днепре казались необычными. К тому же
в середине XI в. сюда пришли половцы [47].

17 Торки – крупное скифское племя туранского происхождения, вошедшее в
состав казачьей народности. Не исключено, что торки – это те же узы (гузы) //
Энциклопедия казачества / сост. Г. В. Губарев, ред. – изд. А. И. Скрылов; вступ.
ст. О. О. Антропова. М.: Вече, 2015. 752 с.



 
 
 

Памятник князю Святославу в Киеве. Автор Вячеслав
Клыков

Важным представляются описание внешнего вида и образ
жизни деда Мстислава и Ярослава, князя Святослава (942–
972), который по греческим авторам мало отличался от тако-
вого у степняков, в том числе у казаков. Прическа Святосла-
ва с характерным оселедцем на макушке может свидетель-



 
 
 

ствовать об этнической близости древних массагетов, каза-
ков и древних русов.

Известно, что во времена регентского правления матери
Святослава княгини Ольги (правила с 945 по 962 г.) в Киев-
ском каганате меняется этническая принадлежность правя-
щей верхушки. В 957 г. Ольга крестилась в Константинополе
и получила поддержку в войне против Хзарского каганата. И
если старшее поколение носило ещё так называемые скан-
динавские имена, то у младшего появляются славянские.  Об
этом свидетельствуют имена членов её правительства. Таким
образом, власть сосредоточивается в руках либо славян, ли-
бо ославяненных русов, считал Л. Н. Гумилев[48].

Славянизация исповедовавших христианство казаков, как
и русов на Днепре и на Дону, происходила в условиях воз-
растающего влияния Константинопольской церкви. Тем не
менее и в последующие двести пятьдесят лет предки каза-
ков на Дону не входили в состав киевских княжеств, сохра-
няя независимость! А в 1223 г. бродники добровольно сра-
жались против киевских дружин в составе монгольского экс-
педиционного корпуса Субэдея.

Таким образом, можно признать, что с первых веков но-
вой эры в Приазовье, на Дону и в предгорьях Северного Кав-
каза происходило смешение потомков древних скифов, гун-
нов, русов, тюрков и аборигенов Кавказа. В IX–X вв. там от-
мечена «славянизация» населения с распространением сла-
вянской речи. В результате сложились русо-турано-славян-



 
 
 

ские племена казачьих предков. Но византийские авторы
Средневековья отчётливо писали о различиях русов и сла-
вян. А потому называть древних русов славянами совершен-
но неправомерно! И значение земледельцев славян в проис-
хождении казаков сильно преувеличивается. Скорее всего, в
Днепровско-Волжском междуречье северного Причерномо-
рья и на Кавказе к IX–X вв. сформировался особый народ
с образом жизни степных воинов. Благодаря русам они ока-
зались способны и к морским походам по Каспию, Черному
морю с нападениями на прибрежные города.

Еще ранее часть таких «землепроходцев» через Енисей,
Обь, Иртыш и Северные моря могла проникнуть в Сканди-
навию, а в конце IX века под именем викингов отметиться в
Англии и Париже, считает Чоро Тукембаев[49].

В XIII веке с приходом войск хана Батыя на землях Север-
ного Казахстана, на Яике, Дону и в Северном Причерномо-
рье из казаков формируется легкая кавалерия, которая бу-
дет воевать в авангарде военных походов монгол, исполняя
и другие функции, в т. ч. разведку и охрану границ Золотой
Орды. В Российской империи казаков назовут военно-слу-
жилым сословием, а этноним «казак» закрепится за гражда-
нами современного Казахстана, которых еще в XIX веке на-
зывали «киргиз-кайсаками»[50].



 
 
 

 
Глава II

Русь
 

Споры «славянистов» и «норманистов» об истоках Руси
продолжаются, но в средствах массовой информации и в ху-
дожественных произведениях победили сторонники славян-
ского происхождения великороссов. О древних русах пред-
почитают не вспоминать, в т.  ч. из-за того, что средневе-
ковые летописи и произведения византийских историогра-
фов четко разделяли русов и славян. О призвании руси чу-
дью, славянами, кривичами и весями  свидетельствует «По-
весть временных лет»: «…Земля наша велика и обильна, а
порядка в ней нет. Приходите княжить и владеть нами. …
И от тех варяг прозвалась Русская земля» [51].

Д. И. Иловайский в свое время отрицал даже тюркские
корни гуннов, называя их, как и дунайских болгар, славяна-
ми, подчеркивая, что главные ветви болгар утургуры и кур-
тургуры были гуннскими племенами: «…Посреди обычных
княжеских распрей и междоусобий утратили господство над
Германским миром, снова разделились и продолжали жить
отдельными племенами [Гунны.  – Прим. авт.], будучи из-
вестны византийским и латинским писателям под разны-
ми племенными названиями, как то – болгар, кутургуров,
утургуров, ультинизуров, бургундов, савиров и т. п. Следо-
вательно, если болгаре, будучи славянами, в то же время



 
 
 

были тождественны с гуннами, то гунны являются не кем
иным, как славянами
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