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Аннотация
В книге изложены события гражданской войны в

Анголе (1975-2002 гг.), причины и обстоятельства, при
которых туда направлялись советские военнослужащие –
в том числе белорусы, уроженцы БССР и те,
кто являются гражданами Республики Беларусь в
настоящее время. Подробно рассмотрены условия
несения службы в Анголе советскими военными
советниками и специалистами, их участие в
боевых операциях, взаимодействия с ангольскими и
кубинскими военнослужащими. Значительная часть книги
представляет собой воспоминания непосредственных
участников событий. Издание представляет большой



 
 
 

интерес для профессиональных историков и всех, кто
интересуется военной историей XX века.
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* * *
 

Добры дзень, радзімая, добры дзень, каханая!
Зноў паштоўку шлю табе, можа як дайдзе…
Толькі не хвалюйся там – нават не паранен я,
Мы ўсе тут вучымся на чужой бядзе!
Ой-ёй-ёй, ой, Божа ж мой!
Ой-ёй-ёй, што ж тэта са мной?
А ў Анголе ўсё не так… у марах Беларусь мая!
Веру, што ўсё скончьшда, я звярнусь дамоў.
Моцна абдыму цябе, пацалую горача…
I пасля на чарачку запрашу сяброў



 
 
 

Ой-ёй-ёй, ой, Божа ж мой!
Ой-ёй-ёй, што ж тэта са мной?
Вось і ўсё, каханая, выбачай, што коратка.
Чую вой – заходзяць зноў з поўдня «Міражы»…
Дасылаю нітачку з абгарэлай вопраткі,
Калі што і здарыцца – маме не кажы!
Ой-ёй-ёй, ой, Божа ж мой!
Ой-ёй-ёй, што ж тэта са мной?

Сергей Ерошов1

1 Автор – выпускник МГПИИЯ (МГЛУ), проходил службу в Анголе
в 1986-1988 годах в качестве военного переводчика. Стихотворение
записано военным переводчиком И. А. Ждаркиным в 1988 году.
Нынешнее место жительства С. Ерошова установить не удалось. –
РОО «Союз ветеранов Анголы»: официальный сайт [Электронный
ресурс]. – Режим доступа: http://veteranangola.ru/main/poetry/s_ershov. –
Дата доступа: 29.04.2010.

http://veteranangola.ru/main/poetry/s_ershov


 
 
 

 
Предисловие

научного редактора
 

Книга А. В. Кузнецовой-Тимоновой «Воины-интер-
националисты из Беларуси в гражданской войне в Ан-
голе. 1975-1992» является четвертой в серии публи-
каций сотрудников отдела военной истории Беларуси
Института истории HAH Беларуси, посвященных те-
ме участия представителей нашей республики в ло-
кальных войнах и вооруженных конфликтах на терри-
тории других государств в XX веке. Первой была мо-
нография И. Ю. Воронковой «Беларусь и война в Ис-
пании. 1936-1939 гг.». Второй – книга А. М. Литвина
«На той войне незнаменитой: советско-финская вой-
на (1939-1940 гг.) в истории Беларуси». В 2015 го-
ду вышла еще одна работа И. Ю. Воронковой: «Во-
енные конфликты на Дальнем Востоке и Беларусь
1921-1941 гг.». Все эти труды – результат многолетней
работы по реализации проектов «Беларусь в войнах
и военных конфликтах XX века» и «Военная история
Беларуси», которыми сотрудники отдела занимаются
с 2005 года.

Представители Беларуси – граждане современной
независимой республики, уроженцы белорусских зе-



 
 
 

мель, белорусы по национальности – принимали уча-
стие в локальных войнах и вооруженных конфликтах
в разных точках планеты.

Многие из них еще живы и могут рассказать о своей
военной и гражданской судьбе, назвать неизвестные
доселе факты и события, поделиться своими личны-
ми впечатлениями. Все это – наша история! К сожале-
нию, с каждым годом люди уходят из жизни, не оста-
вив свидетельств и будучи незаслуженно забытыми.

Многие аспекты участия уроженцев и жителей Бе-
ларуси в гражданской войне в Анголе в качестве воен-
ных советников и специалистов до недавних пор оста-
вались совершенно неизвестными и неизученными.
Фактически начало освещению в прессе и научно-по-
пулярной литературе этой войны и отдельных аспек-
тов вовлеченности в нее представителей Вооружен-
ных Сил СССР положили сами участники, начав де-
литься своими воспоминаниями с учеными и выпус-
кать собственные мемуары. В данной ситуации зада-
ча ученого заключается в том, чтобы собрать как мож-
но больше свидетельств непосредственных участни-
ков и очевидцев событий, подкрепить или опроверг-
нуть эти данные информацией, полученной из доку-
ментов или научной литературы, выявляя таким об-
разом достоверные сведения.



 
 
 

А. В. Кузнецова-Тимонова успешно проделала
именно такую кропотливую работу. Результатом стало
первое в Беларуси и одно из первых в целом иссле-
дование истории гражданской войны в Анголе, роли
в этой войне Советского Союза, места, которое собы-
тия вооруженного конфликта в далекой африканской
стране заняли в истории нашей республики.

Автором изучено максимальное количество опуб-
ликованных источников, обработано более двух де-
сятков воспоминаний участников войны в Анголе,
проведен анализ основных этапов и ключевых мо-
ментов вооруженного конфликта. Самостоятельно со-
ставлена классификация должностей советских воен-
нослужащих, которые они занимали в вооруженных
силах Народной Республики Ангола, подробно очер-
чен круг обязанностей и определена специфика их ис-
полнения. Эта книга позволяет перечеркнуть тот ми-
фический «знак равенства», который порой пытаются
поставить между советскими военнослужащими, ис-
полнявшими интернациональный долг в разных точ-
ках планеты, и наемниками, сделавшими войну своей
профессией.

Опубликованные в монографии в разделе «Че-
ловек на войне» воспоминания непосредственных
участников событий являются, кроме источника све-
дений о стране и войне, великолепным иллюстратив-



 
 
 

ным материалом, позволяющим прочувствовать эмо-
ции, которые испытывают в экстремальной ситуации
люди разного возраста и эмоционального склада, уви-
деть особенности «психологии комбатанта». Все эти
воспоминания собраны и обработаны лично автором
книги. А. В. Кузнецова-Тимонова самостоятельно со-
ставляла опросные листы, исходя из анализа хода со-
бытий гражданской войны в Анголе, грамотно прово-
дила интервью, чтобы раскрыть максимальное коли-
чество не известных доселе фактов и получить от-
веты на все основные вопросы. Лишь несколько пи-
сем были написаны ветеранами самостоятельно и до-
вольно кратко, а связаться с ними для личной беседы
оказалось проблематично. Однако работа продолжа-
ется, и эти пробелы обязательно будут восполнены.

Воспоминания подобраны таким образом, чтобы
отразить личные впечатления о ходе и особенностях
войны и воинской службы представителей большей
части категорий участников событий: советников, во-
енных специалистов, переводчиков, матросов и офи-
церов ВМФ. Хронологический порядок расположения
воспоминаний поможет читателю проследить разви-
тие событий, особенности положения советских воен-
нослужащих в Анголе на разных этапах войны и в раз-
ных регионах страны.

Интервью подполковника запаса Вооруженных Сил



 
 
 

Российской Федерации И. А. Ждаркина, относящееся
к концу 1990-х годов, стоит среди воспоминаний вете-
ранов особняком и воспринимается как своеобразный
постскриптум. Независимая Республика Беларусь не
принимала участия в войне в Анголе (которая затяну-
лась до 2002 года) ни в какой форме. Однако немало
белорусов осталось после развала Советского Сою-
за служить в Российской Армии и, как и И. А. Ждар-
кин, могли быть направлены в Анголу в составе рос-
сийского контингента «голубых касок», то есть миро-
творческих сил ООН. Их судьбы – это тоже история
нашей страны.

Книга А. В. Кузнецовой-Тимоновой «Воины-интер-
националисты из Беларуси в гражданской войне в Ан-
голе. 1975-1992» обязательно займет достойное ме-
сто в историографии локальных войн и вооруженных
конфликтов второй половины XX века.

Доктор исторических наук, профессор Алексей
Михайлович Литвин



 
 
 

 
Введение

 
Тема участия советских военнослужащих в боевых

действиях на территории государств, которым Совет-
ский Союз на протяжении своего существования ока-
зывал экономическую и военную помощь, весьма ин-
тересна и актуальна. С одной стороны, она до сих пор
довольно слабо изучена, поскольку стала объектом
профессиональных научных исследований только в
последние два десятилетия. С другой – эта проблема,
наверное, как никакое иное направление отечествен-
ной истории XX века, обросла легендами, слухами и
домыслами. И, соответственно, рядовые читатели и
зрители либо вообще не имеют о тех событиях ника-
кого представления, либо их представление базиру-
ется на сюжетах американских боевиков или строчках
песни из репертуара группы «Чиж и С°», текст кото-
рой написан от имени американского летчика и иллю-
стрирует войну во Вьетнаме2:

«Кто же тот пилот, что меня сбил?» –
Одного вьетнамца я спросил.
Отвечал мне тот раскосый,

2 Автор слов и музыки не известен, чаще всего в примечаниях указы-
вают, что слова и музыка народные. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Что командовал допросом:
«Сбил тебя наш летчик Ли Си Цын!»

Это вы, вьетнамцы, врёте зря!
В шлемофоне четко слышал я:
«Коля, жми, а я накрою!
Ваня, бей, а я прикрою!»
Русский ас Иван подбил меня!

Доля правды в этой песне, конечно, есть, и нема-
лая. Только как же все происходило на самом деле?
В каких именно странах, лидеры которых решались
взять курс на построение социализма, оказывались
советские офицеры и солдаты? С кем они там воева-
ли и воевали ли вообще? Каким образом осуществ-
лялось направление наших соотечественников в эти
страны? В каком качестве они там находились – в ка-
честве советских военнослужащих, исполнявших ин-
тернациональный долг, или наемников, проливавших
свою кровь за повышенные денежные оклады? Что
дала советская помощь собственно этим «странам
третьего мира» и их населению? В каком качестве в
данном случае выступал Советский Союз – защитни-
ка угнетенных народов или такого же империалиста,
как и его геополитические соперники, только под дру-
гим флагом и лозунгами?

И именно для того, чтобы не позволить никому в



 
 
 

погоне за дешевыми сенсациями зачеркнуть или пе-
реврать одну из значимых страниц истории боевой
славы нашей страны, нашего оружия, нашей армии –
русской, советской, белорусской – на все эти вопросы
нужно стараться отвечать правдиво и объективно. По-
скольку где бы ни приходилось нашим военнослужа-
щим представлять и защищать интересы своей Роди-
ны, они делали это с честью и достоинством. К сожа-
лению, на Родине об этом не всегда вспоминали во-
время. И одна из задач историков – исправлять такие
ошибки, насколько это в их силах.

Книга, которую вы держите в руках, представляет
подробное исследование (в том числе изнутри, гла-
зами непосредственных участников) событий, проис-
ходивших во второй половине 1970-х – конце 1990-
х годов в одной из крупнейших, богатейших и в то
же время несчастнейших стран юга Африки – в Ан-
голе. Крупнейшей – поскольку ее площадь составля-
ет более 1246 тыс. км². Богатейшей – потому что в
ее недрах скрыта едва ли не вся таблица Менделее-
ва, от нефти и урана до цветных металлов и алмазов,
а субтропический климат благоприятен для развития
сельского хозяйства и сбора урожая дважды в год. И
несчастнейшей – поскольку на ее территории в тече-
ние без малого сорока лет шла война, лилась кровь
и гибли люди.



 
 
 

4 февраля 1961 года в Анголе началась война за
независимость от Португалии, которая продолжалась
до весны 1975-го. Практически сразу же она пере-
росла в войну гражданскую, поскольку силы, которые
сражались с войсками метрополии, имели отличные
друг от друга состав (в том числе этнический) и взгляд
на будущее своей страны. Гражданская война при-
остановилась было в 1992 году; в стране даже состо-
ялись демократические выборы. Вот только с ними не
согласилась проигравшая сторона, и конфликт вспых-
нул с новой силой. Окончательно боевые действия
прекратились лишь в 2002 году. Таким образом, толь-
ко в последние пятнадцать лет в Анголе установился
относительно прочный мир.

На протяжении почти 17 лет – с ноября 1975 по
1992 год – в Анголу для помощи правительственным
войскам в том или ином качестве направлялись со-
ветские военнослужащие. Среди них было доволь-
но много белорусов по национальности, уроженцев
БССР и тех, кого воинская служба привела в Красно-
знаменный Белорусский военный округ и кто после
окончания службы остался здесь жить – то есть в на-
стоящее время являются гражданами Республики Бе-
ларусь. Некоторых из них, к сожалению, уже нет в
живых. Однако многие до сих пор остаются в строю
и охотно делятся своими воспоминаниями и опытом



 
 
 

с новыми поколениями. Ветераны той войны готовы
рассказать, при каких обстоятельствах они были ко-
мандированы в Анголу, чем им приходилось там зани-
маться, какой след в их дальнейшей жизни, в их душе
оставили эта южная страна и эта война.



 
 
 

 
Категории воинов-

интернационалистов в
Анголе, или Кого именно
«там быть не могло…3»

 
Необходимо сразу подчеркнуть, что РЕГУЛЯРНЫЕ

СОВЕТСКИЕ ВОИНСКИЕ ЧАСТИ В АНГОЛУ (в отли-
чие от Афганистана) В КАЧЕСТВЕ ВОЮЮЩИХ ЕДИ-
НИЦ НЕ ПОСЫЛАЛИСЬ НИКОГДА. Однако мы можем
обозначить следующие группы должностей, которые
занимали советские военнослужащие в Анголе:

военные советники,
военные специалисты,
военные переводчики,
прочие (в их числе – экипажи военных самолетов

и боевых кораблей, солдаты срочной службы).
Рассмотрим подробнее особенности каждой долж-

ности и круг обязанностей, которые советские воен-
нослужащие должны были выполнять в рамках оказа-
ния военной помощи ангольскому правительству.

3 «Нас там быть не могло…» – название песни, написанной военным
переводчиком Александром Поливиным, служившим в Анголе в конце
1980-х годов. Эта песня стала неофициальным гимном движения
ветеранов Анголы. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Военные советники при командирах различных
уровней (командир батальона, командир бригады, ко-
мандующий военным округом, начальник штаба, раз-
личные сотрудники Генерального Штаба ВС Анголы,
и т. д.). Как правило, советники находились в звании
подполковника и выше, реже – майора. Всем совет-
ническим аппаратом руководил главный военный со-
ветник (далее ГВС. – прим. А. К.-Т.), штатная кате-
гория – генерал-лейтенант. В разные годы эту долж-
ность занимали два представителя Беларуси: в марте
1976-1977 годов – минчанин генерал-лейтенант Илья
Филиппович Пономаренко, в 1977-1980 годах – уро-
женец деревни Серяги Слуцкого района, участник Ве-
ликой Отечественной войны генерал-лейтенант Ва-
силий Васильевич Шахнович. О последнем стоит
заметить, что для многих подчиненных он остался об-
разцом ГВС в отношении профессионализма, боевых
и личностных качеств. В. В. Шахнович запомнился и
родным и сослуживцам прежде всего как военный-ин-
теллектуал, умело проводивший полученные знания
в жизнь, умевший принимать правильные решения в
каждой конкретной ситуации, и в характере которо-
го решительность и твердость сочетались с благород-
ством и человечностью4.

4 Богдашич, С. Жизнь под грифом «секретно» / С. Богда-
шич, В. Тишкевич // «Інфа-Кур'ер»: Слуцк – Солигорск – Ста-



 
 
 

Вот что вспоминает военный переводчик, полков-
ник в отставке С. А. Коломнин: «Из всех ГВС в Анголе
(а мне за две командировки в эту страну удалось ви-
деть в работе четырех «главных»: генералов И. По-
номаренко, В. Шахновича, Г. Петровского и К. Куроч-
кина), на мой взгляд, именно Василий Васильевич в
наибольшей степени соответствовал непростой,
требовавшей не только высоких командных и про-
фессиональных качеств, но и выдающихся диплома-
тических способностей и знаний местных реалий
должности Главного военного советника.

У него был богатый опыт общения с иностранны-
ми офицерами и генералами. В мае 1969 года он был
направлен в Сомали в качестве Главного военного
советника – советника командующего Сомалийской
национальной армией Сиада Барре. И сумел после
государственного переворота в октябре 1969 года
и провозглашения Сиада Барре президентом Демо-
кратической Республики в Сомали продолжать вы-
полнять обязанности Главного военного советника
в стране до августа 1971 года. Шахнович находился
в близких, дружеских отношениях с Сиадом Барре,
за выдающийся вклад в дело создания и укрепления

рые Дороги – Копыль – Любань. – 05.05.2010. – Режим досту-
па: http://kurjer.info/2010/05/05/zhizn-pod-grifom-sekretno-general-vasilij-
shaxnovich-byl-bol-she-izvestenv-afrike-chem-na-svoej-rodine-
sluchchine/ – Дата доступа: 18.10.2010.

http://kurjer.info/2010/05/05/zhizn-pod-grifom-sekretno-general-vasilij-shaxnovich-byl-bol-she-izvestenv-afrike-chem-na-svoej-rodine-sluchchine/
http://kurjer.info/2010/05/05/zhizn-pod-grifom-sekretno-general-vasilij-shaxnovich-byl-bol-she-izvestenv-afrike-chem-na-svoej-rodine-sluchchine/
http://kurjer.info/2010/05/05/zhizn-pod-grifom-sekretno-general-vasilij-shaxnovich-byl-bol-she-izvestenv-afrike-chem-na-svoej-rodine-sluchchine/


 
 
 

сомалийкой армии он был удостоен звания Героя Со-
малийской Республики.

Генерал Шахнович запомнился мне, тогда моло-
дому лейтенанту, своим спокойствием и рассуди-
тельностью. На ежедневных утренних совещаниях
в советской военной миссии в Луанде он никогда не
суетился, ни на кого не повышал голоса. Вместе
с тем решения принимал быстро, приказы и указа-
ния советникам отдавал негромко, но властным, не
терпящим возражений тоном – все они быстро и
четко выполнялись.

А вот с подсоветной ангольской стороной ге-
нерал Шахнович вел себя совершенно по-другому,
очень дипломатично. Тактично и внимательно вы-
слушивал любого, будь то министр обороны, на-
чальник генштаба или простой лейтенант, избегал
резких и скоропалительных публичных суждений при
них, даже если было видно, что офицер не справ-
ляется с поставленной задачей. Чувствовался его
огромный опыт работы с иностранными офицера-
ми. В. В. Шахнович, несмотря на свое высокое зва-
ние и боевой опыт, был из тех, кто прекрасно разли-
чал грань между взаимоотношениями со своими пря-
мыми подчиненными и общением пусть и с младши-
ми по званию и неопытными ангольскими офицера-
ми. Вместе с тем после принятия решения и выда-



 
 
 

чи каких-либо рекомендаций министру обороны или
начальнику Генерального штаба он настойчиво до-
бивался их выполнения.

Именно при генерал-лейтенанте В. В. Шахнови-
че была заложена основа регулярных вооруженных
сил Народной Республики Ангола – ФАЛЛА, сфор-
мировались в основном их оргштатная структура
и вооружение. Созданы полноценный Генеральный
штаб, военные округа и штабы округов, сформиро-
ваны пехотные и механизированные бригады ФАЛ-
ЛА, окончательно оформились виды Вооруженных
сил: Сухопутные войска, ВВС/ПВО, Народный Воен-
но-Морской флот Анголы. Для борьбы с вооружен-
ной оппозицией к концу 1978 года в составе ФАЛ-
ЛА были сформированы легкие пехотные бригады
(ЛПБр), советнические функции в которых выполня-
ли кубинские военнослужащие»5.

Военные специалисты по обеспечению работы
советской боевой техники (танков, бронетранспор-
теров, боевых машин пехоты, ракетных установок,
зенитно-ракетных комплексов различных модифика-

5 РОО «Союз ветеранов Анголы»: официальный сайт [Электронный
ресурс] / Гостевая книга, запись от 5 сентября 2011 г. – Режим досту-
па: http://www.veteranangola.ru/main/guestbook?page=2. – Дата доступа:
06.09.2011.

http://www.veteranangola.ru/main/guestbook?page=2


 
 
 

ций, самолетов, вертолетов и др.), специалистов по
призыву и комплектованию войск, боевому составу и
численности вооруженных сил, и т. д. Среди специа-
листов были офицеры (как правило, от старших лей-
тенантов и выше) и младшие командиры (прапорщи-
ки, старшие прапорщики). Статус специалиста отли-
чался от статуса советника: специалисты обязаны бы-
ли обучать личный состав правительственных войск
Анголы, а в случае необходимости самостоятельно
обслуживать технику и проводить регламентные ра-
боты. Предполагалось, что определение необходимо-
го количества специалистов производит принимаю-
щая сторона, равно как и она же осуществляет опла-
ту труда. Однако в случае командирования в Анго-
лу работа специалистов, как и советников, фактиче-
ски оплачивалась из кармана Министерства обороны
СССР.

Экипажи военных самолетов, в составе которых
были не только военные, но и гражданские пилоты.
Поскольку подготовка ангольских летчиков шла мед-
леннее, чем хотелось бы, долгое время воздушное со-
общение между городами и военными округами осу-
ществляли кубинские и советские летчики. Доставка
советской боевой техники производилась в том числе
и по воздуху, особенно в первый период боевых дей-
ствий: для этого использовались сверхтяжелые само-



 
 
 

леты Ан-22 «Антей», экипажи которых проводили в
Луанде в общей сложности по нескольку месяцев.

Переводчики португальского языка, которые отве-
чали за успешную коммуникацию советских, анголь-
ских и кубинских военнослужащих и фактически обес-
печивали эффективную работу советников и специа-
листов. Эта группа советских военнослужащих в Анго-
ле была самой востребованной. Ведь без переводчи-
ков практически никто из прочих советников и специа-
листов просто не смог бы работать с подсоветной сто-
роной по причине языкового барьера: примеры изуче-
ния советскими военными советниками и специали-
стами португальского языка встречались нечасто, а из
ангольских офицеров лишь немногие достаточно хо-
рошо говорили по-русски. Переводчики становились
кем-то вроде неофициальных дипломатов, и именно
они обязаны были сглаживать все мелкие и не очень
конфликты, которые могли возникнуть (и возникали
неизбежно) между советниками и подсоветными.

Всех переводчиков можно разделить на две боль-
шие группы. Первая – это курсанты (в основном –
выпускники ускоренных курсов португальского язы-
ка) Военного института иностранных языков (ВИ-
ИЯ6). Большинство из них выпускались после уско-

6 Позже переименован в Военный Краснознаменный институт Мини-
стерства обороны (ВКИМО), в настоящее время – Военный универси-



 
 
 

ренной 10-месячной подготовки (т. н. «ускора») в зва-
нии младших лейтенантов и на два года направля-
лись в командировку в Анголу. Бывали случаи, когда
курсанты ехали «на стажировку» после второго кур-
са и возвращались в том же статусе. Многие за вре-
мя учебы в ВИИЯ направлялись в подобные коман-
дировки по 2-3 раза, в Анголу, Мозамбик либо в дру-
гие страны (в зависимости от изучаемых языков). В
результате срок обучения в институте растягивался у
них на 6-7 лет вместо пяти.

Вторую группу переводчиков составляли выпускни-
ки гражданских вузов, по основной специальности
переводчики или учителя иностранных языков (как
правило, испанского). Эти молодые специалисты на-
правлялись в командировки в Анголу по линии Ми-
нистерства обороны СССР в звании лейтенантов на
два года. После окончания командировки они (уже
в звании старших лейтенантов) имели возможность
остаться в армии и продолжить службу в качестве
военных переводчиков, в той же Анголе или в дру-
гих местах. Однако пользовались этой возможностью
немногие: большинство предпочитало возвращаться
к гражданской жизни. Положение выпускников МГПИ-
ИЯ (и многих других гражданских вузов) имело ключе-

тет Министерства обороны Российской Федерации (ВУМО РФ). – Прим.
А. К.-Т.



 
 
 

вую особенность: до поездки в Анголу они не изучали
португальский язык, не знали его, и вынуждены бы-
ли овладевать необходимыми для успешной службы
знаниями уже на месте.

Встречались случаи привлечения выпускников
МГПИИЯ к работе в качестве бортпереводчиков в
составе летных экипажей. Такая работа предполага-
ла владение английским языком, который они, есте-
ственно, изучали. Однако бортперевод в педагоги-
ческом институте не преподавался, и учиться этому
сложному делу также приходилось по ходу службы –
фактически прямо в полете.

Представители военно-морского флота. К этой
группе мы относим экипажи военных кораблей, ко-
торые несли боевую вахту по берегам Анголы и до-
ставляли военные грузы; группы советских морских
пехотинцев, обеспечивавших охрану отдельных зда-
ний, миссий, также несших боевую вахту на кораб-
лях и пребывавших в состоянии боевой готовности
на случай обострения ситуации в Анголе; специали-
стов материально-технического обеспечения и ответ-
ственных за качество работы спутниковой связи меж-
ду городами и округами.

Солдаты срочной службы направлялись в Анголу
(в довольно редких случаях) в качестве радистов, во-
дителей автомобилей, БТРов, БРДМов.



 
 
 

 
Возвращение забытой войны.
Источники и историография

 
Что касается популяризации подвигов наших вои-

нов-интернационалистов, то, к сожалению, богатей-
шие событиями, самые что ни на есть «острые» сю-
жеты пока не нашли своего отражения ни в литера-
туре, ни в кинематографе. И слово «подвиг» мы упо-
требляем здесь совсем не для гиперболы. Просто не
каждый гражданский человек понимает, что в услови-
ях боевых действий подвигом может являться повсе-
дневная работа, сделанная, несмотря ни на что, ка-
чественно и в срок, даже если вокруг рвутся снаряды,
летят пули и падают бомбы.

Пожалуй, из всей когорты людей, многие из которых
вписали без преувеличения достойные, героические,
а порой и трагические, но от этого не менее почет-
ные страницы в нашу историю, всерьез прославлены
в произведениях искусства только «испанцы» (те, кто
воевал в Испании на стороне республиканцев против
Франко в 1936-1939 годах7), и «афганцы»8.

7 Особенно примечательны роман Э. Хэмингуэя «По ком звонит ко-
локол», роман в стихах Е. Долматовского «Добровольцы», повесть
Б. Васильева «Офицеры». Конкретно о белорусах и уроженцах Бела-
руси, принимавших участие в войне в Испании, написана монография



 
 
 

Что касается событий в Анголе, то, наверное, самы-
ми яркими произведениями, хотя бы косвенно осве-
щающими события многолетнего вооруженного кон-
фликта, можно назвать роман Юлиана Семенова
«ТАСС уполномочен заявить…», по которому снят не
менее замечательный многосерийный фильм (хоть
там фигурирует вымышленная страна Нагония, па-
раллели провести нетрудно), и повесть Александра
Проханова «Африканист». Впрочем, и в этих книгах
речь ведется о противостоянии советской и иностран-
ных (американской, южноафриканской) разведок. Об
участии наших военнослужащих в боевых действиях
на территории Анголы не сказано ничего.

Получается, правдивых историй пока нет. За-
то мифология присутствует, особенно в амери-
канском кинематографе. Например, американский
фильм «Красный Скорпион» (Red Scorpion) повеству-
ет о том, как капитан советского спецназа Иван Ра-
ченко (актер Дольф Лундгрен), получив задание внед-
риться в ряды оппозиции в африканской стране и
убить ее главаря, проникается к этому главарю сим-

И. Ю. Воронковой «Беларусь и война в Испании (1936-1939 гг.)» (Минск:
Беларуская навука, 2009).

8 Уместно назвать произведения А. Проханова, песни ансамбля «Го-
лубые береты», многочисленные кинофильмы и телесериалы (напри-
мер, «Афганский излом», «Охотники за караванами»), а также мемуары
самих ветеранов Афганистана.



 
 
 

патией и, поняв, что русские устраивают террор про-
тив мирного населения, уничтожает советскую воен-
ную базу. Убивая своего генерала, он провозглашает:
«I am Spetsnaz!9» В американском же полуфантасти-
ческом боевике «Хищник» (Predator) действие тоже
происходит в Африке. Герой Арнольда Шварценегге-
ра – командир группы специального назначения ЦРУ,
успевшей повоевать на всем земном шаре, – обозре-
вает с горы военную базу, откуда слышится испанская
(т. е. кубинская) речь и где белый, приговаривая на
плохом русском «Я убью тьебя», пытает бойца другой
американской спецгруппы.

Ввиду засекреченности большей части документов,
основным источником сведений остаются воспомина-
ния непосредственных участников событий, их лич-
ные дневниковые записи, письма, возможно, полевые
заметки, которые велись в процессе выполнения ин-
тернационального долга. Некоторые из них опублико-
ваны в виде книг или вывешены на Интернет-площад-
ках. Дополнив почерпнутые оттуда сведения инфор-
мацией, взятой из уже опубликованных научно-попу-
лярных или публицистических работ историков, поли-
тологов и журналистов, мы попытаемся представить
цельную картину событий гражданской войны в Анго-
ле и место в ней наших соотечественников – граждан

9 «Я спецназ!» (англ.). – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

и уроженцев Беларуси.

Хронологически все книги и иные публикации, так
или иначе затрагивающие проблему гражданской
войны в Анголе, можно поделить на две большие груп-
пы. Первая: книги и статьи в периодических издани-
ях, написанные и опубликованные в годы, когда во-
енный конфликт был в разгаре. Вторая: произведе-
ния, вышедшие из печати уже после окончательного
завершения боевых действий и установления мира.
Поскольку война в Анголе (не считая периода борьбы
республики за независимость) продолжалась 27 лет
и завершилась официально только в 2002 году, боль-
шую часть публикаций можно отнести к первой груп-
пе.

Однако более уместной и грамотной с научной точ-
ки зрения мы считаем не хронологическую, а темати-
ческую и методологическую классификацию историо-
графии и источников информации по истории граж-
данской войны в Анголе и участия в ней наших сооте-
чественников. Причем важно обозначить сразу: пуб-
ликации, посвященные советским ветеранам Анголы,
уже появились, однако исследований о представите-
лях Беларуси среди них нет. Данная книга – первое
исследование подобного рода.

Итак, тематически мы можем обозначить следую-



 
 
 

щие группы публикаций.
1. Работы, посвященные проблеме борьбы Анго-

лы за независимость от метрополии – Португалии
(1961-1975 гг.), а также месту всего сорокалетне-
го военного конфликта в Анголе на геополитиче-
ской «шахматной доске» второй половины XX ве-
ка. Для нас они представляют определенный инте-
рес, поскольку позволяют проследить генезис военно-
го конфликта и перерастания освободительной войны
в гражданскую и оценить важность локальной войны
в одной африканской стране в глобальных масштабах
мировой истории и политики.

В этой группе отмечаем монографии российских ис-
ториков-африканистов А. А. Токарева «ФНЛА в ан-
тиколониальной борьбе и гражданской войне в Анго-
ле10» и В. Г. Шубина «Горячая „холодная“ война»11.

В книге А. А. Токарева подробно исследуется ис-
тория одного из направлений национально-освобо-
дительного движения – ФНЛА. Внимание уделяется
и предпосылкам его возникновения, и роли развед-

10 Токарев, А. А. ФНЛА в антиколониальной борьбе и гражданской вой-
не в Анголе / А. А. Токарев. – М.: Ин-т Африки РАН, 2006. – 184 с.

11 Shubin, V. The Hot „Cold War“. The USSR in South Africa / V. Shubin. –
London, Pluto Press, 2008; Scottsville: KwaZulu-Natal Press, 2008. – 320 p.
Позже переиздана на русском языке: Шубин, В. Г. Горячая «холодная»
война: Юг Африки (1960-1990 гг.) / В. Г. Шубин. – М.: Языки славянской
культуры, 2013. – 368 с.



 
 
 

служб США в формировании этой партии и лично в
судьбе ее лидера Жозе Жилмора, выступавшего на
политической арене под псевдонимом Холден Робер-
то. А. А. Токарев – автор единственной на сегодняш-
ний день в мире работы по истории и роли ФНЛА в
событиях военного противостояния в Анголе. Весьма
подробно и грамотно он освещает обстоятельства, ко-
торые отличали ФНЛА от прочих национально-осво-
бодительных движений (МПЛА, УНИТА) в Анголе; вы-
деляет ключевые пункты, по которым эти движения
(или политические партии) не могли достичь согла-
шения между собой и без изменения взгляда на кото-
рые неизбежно должны были начать враждовать меж-
ду собой – что. в итоге, и произошло. Вниманию чита-
телей представляется четкая и обстоятельная харак-
теристика основных этапов борьбы Анголы за неза-
висимость, степени и силы авторитета ФНЛА, МПЛА
и УНИТА в глазах местного населения, и главное –
подробное описание событий непосредственного пе-
рехода войны за независимость в кровопролитную
гражданскую войну. А. А. Токарев акцентирует вни-
мание на ключевой роли ФНЛА и личной ответствен-
ности Роберто в развязывании вооруженных столкно-
вений накануне провозглашения Анголой независи-
мости, прохождении «точки невозврата» в эскалации
гражданской войны. Также автор настаивает на важ-



 
 
 

ности влияния на политику Роберто и ФНЛА его пря-
мых спонсоров (ментальных и материальных) – раз-
ведслужб США и соседнего Заира. Подчеркивается
тот факт, что Роберто был официально завербован
ЦРУ еще в конце 1950-х годов и во многом выполнял
прямые указания своих кураторов из этого ведомства.

В. Г. Шубин в книге «Горячая „холодная“ война» уде-
ляет внимание более широкому кругу вопросов рос-
сийского / советского / снова российского присутствия
в южной части Африканского континента. Упоминают-
ся эпизоды участия почти двух сотен российских доб-
ровольцев в англо-бурской войне 1899-1902 годов, и
автор недвусмысленно определяет эмоциональные и
геополитические причины этого участия: «Объектив-
ной причиной была человеческая симпатия к «постра-
давшей стороне», к «слабым», типичная для русско-
го менталитета. И все-таки, возникновение «любви к
бурам» было также, несомненно, подсказано сильной
антипатией к Великобритании. Ведь война в Южной
Африке началась, когда российско-британское сопер-
ничество, особенно в Центральной Азии, преврати-
ло их отношения в довольно далекие от дружелюб-
ных»12.

В работе В. Г. Шубина проводится анализ влияния
СССР на становление и развитие национально-осво-

12 Shubin, V. The Hot „Cold War“. – P. 1.



 
 
 

бодительных движений в разных странах Юга Афри-
ки – в частности в Анголе, Мозамбике и Намибии.
Соответственно, вооруженным конфликтам в каждой
из этих стран посвящена отдельная глава. Это од-
на из первых книг, в которой подробно описывает-
ся роль советского советнического и дипломатиче-
ского аппарата в достижении Анголой независимости
от лица именно МПЛА. Это касается финансовой по-
мощи, предоставления возможности обучения кадров
в советских вузах, снабжения оружием, боеприпаса-
ми, средствами коммуникации. Собственно войне в
Анголе посвящена отдельная 100-страничная глава,
в которой В. Г. Шубин детально и профессионально
освещает начало и общий ход войны за независи-
мость 1961–1975 годов; события португальской рево-
люции и подготовки к получению Анголой независи-
мости (останавливаясь на роли в этих событиях вли-
ятельных государств – США, СССР, Кубы, ЮАР); на-
чало собственно гражданской войны в 1975 году, по-
лучение МПЛА советской военной помощи и появле-
ние в Луанде первой группы советских военных со-
ветников и специалистов; основные боестолкновения
(уделяя особое внимание сражению под Куито-Куана-
вале в 1987-1988 годах). Отдельная подглава «Гене-
рал Константин» посвящена работе советского совет-
нического аппарата и лично одному из выдающихся



 
 
 

его руководителей – генерал-лейтенанту К. И. Куроч-
кину.

В. Г. Шубин отмечает довольно интересный мо-
мент: «осведомленность» разведки ЮАР о том, что
«советскими войсками в Анголе командует генерал
Константин Шаганович – эксперт по химической вой-
не, а его заместителем является Михаил Петров»13.
Этот ошибочный тезис кочует из одной западной пуб-
ликации в другую до сих пор, и никто не озадачива-
ется установлением истины, хоть это и не составля-
ет особого труда. Довольно символично, что в име-
ни вымышленного «Константина Шагановича» соеди-
нились элементы имен двух действительно ярких,
неординарных генералов, занимавших в разные го-
ды должность главного военного советника в Анголе –
К. И. Курочкина и В. В. Шахновича.

Уделяет внимание военному конфликту в Анголе –
причем как войне как таковой, так и геополитическо-
му аспекту, и международному резонансу крупных бое
столкновений на ангольской земле в 1970-1980-е го-
ды – крупнейший британский политолог, историк, гео-
политик и профессиональный разведчик Питер Каль-
вокоресси. Во втором томе фундаментального иссле-
дования «Мировая политика после 1945 года14» (хро-

13 Shubin, V. The Hot „Cold War“.
14 Кальвокоресси, П. Мировая политика после 1945 года: В 2 кн. Кн. 2 /



 
 
 

нологически автор прослеживает мировую историю
до 1993 года) выделена глава о событиях, происхо-
дивших в 1960-1990-е годы в Анголе и Мозамбике.
Кальвокоресси подчеркивает разобщенность нацио-
нально-освободительного движения в Анголе, несов-
местимость конечных политических целей и методов.
Он же определяет наличие собственных интересов на
юге Африки и у США, и у СССР и Кубы, и, в особен-
ности, у ЮАР – и, соответственно, неизбежность уча-
стия этих стран в военном конфликте в том или ином
качестве. Еще П. Кальвокоресси прямо указывает, что
первой и единственной страной, оказавшей МПЛА и
Аугуштиньо Нето именно военную помощь – то есть
направившей в Анголу свои регулярные войска, – бы-
ла Куба, по личной инициативе Фиделя Кастро.

Кальвокоресси также освещает основные бо-
естолкновения, происходившие на территории Анго-
лы в 1975-1992 годах и непосредственное участие
в них представителей других государств. Он подчер-
кивает, что Вашингтон и Претория оказывали оппо-
зиции в лице УНИТА (и именно с подачи спецслужб
США ФНЛА постепенно лишилась своего влияния и
сошла с политической арены) финансовую и военную
помощь, а подразделения регулярной армии ЮАР,

П. Кальвокоресси; пер. с англ. – М.: Международные отношения, 2000. –
464 с.



 
 
 

и в особенности – авиация ЮАР, принимали непо-
средственное участие в боевых действиях на стороне
УНИТА. И, соответственно, именно участие в войне
армии ЮАР мешало договориться с правительством
президента Анголы Ж. Э. душ Сантуша о выводе из
страны кубинского воинского контингента.

Упоминает П. Кальвокоресси и одно из крупнейших
сражений ангольской гражданской войны – в райо-
не города Куито-Куанавале – имевшее широкий меж-
дународный резонанс. Поскольку итог этого сраже-
ния обозначил фактическое военное поражение ар-
мии ЮАР и совместную победу ангольской армии и
кубинских подразделений. Результатом стали подпи-
сание мирных Биссекских соглашений в 1991 году вы-
вод всех иностранных войск и военных специалистов
из Анголы и подготовка к проведению в стране демо-
кратических выборов. Как известно, мира тогда это
в страну не принесло. Кальвокоресси подчеркивает,
что именно лидер УНИТА Жонас Савимби, не признав
безоговорочную победу на выборах своего соперни-
ка душ Сантуша, возобновил военные столкновения
с правительственными войсками15.

Одним из ценнейших источников по теме являются
мемуары кадрового – как он сам себя назвал, «поле-

15 Кальвокоресси, П. Мировая политика после 1945 года. Кн. 2. – С.
274.



 
 
 

вого» – офицера ЦРУ Джона Стокуэлла. Он служил
в этой организации в 1964-1976 годах и по выходе в
отставку опубликовал свою книгу «В поисках врага»16,
послужившую причиной крупного скандала и одним из
поводов ухода в отставку тогдашнего директора ЦРУ.
Позднее в США вышли еще несколько его книг, ряд
статей и очерков аналогичной тематики, вызвавших,
соответственно, еще несколько громких скандалов в
политических верхах США.

Дж. Стокуэлл, будучи ведущим сотрудником Афри-
канского отдела ЦРУ и одним из руководителей сек-
ретной программы ЦРУ по Анголе, был очень хоро-
шо осведомлен и о политических и экономических ин-
тересах ведущих американских ТНК на юге Африки,
и о тайных взаимоотношениях американской развед-
ки со спецслужбами ЮАР, и о прочих «закулисных»
действиях ЦРУ, направленных на эскалацию военно-
го конфликта в Анголе и фактическое втягивание ее
в гражданскую войну. Эти факты он подробно изло-
жил в своей книге, подчеркнув, что многие шаги были
предприняты спецслужбами втайне от американского
правительства, а средства на их осуществление по-
лучены обманным путем. Стокуэлл настаивает и на

16 Stock-well, J. In Search of Enemies / J. Stockwell // [Электронный
ресурс]. – Режим доступа: http://www.thirdworldtraveler.com/Stockwell/
In_Search_Enemies.html. – Дата доступа: 01.08.2011.

http://www.thirdworldtraveler.com/Stockwell/In_Search_Enemies.html
http://www.thirdworldtraveler.com/Stockwell/In_Search_Enemies.html


 
 
 

том, что едва ли не главным инициатором американ-
ского вмешательства в Анголе был Генри Киссинджер
(на тот момент – госсекретарь США), искренне счи-
тавший необходимым не допустить Советы в Африку
без боя и попросту искавший после болезненного во-
енного и политического поражения США во Вьетнаме
новой возможности «бросить Советам вызов17». Ве-
дет он речь и о значительной финансовой помощи, ко-
торую представители США оказывали сначала ФНЛА
и лично Холдену Роберто (ему фактически выплачи-
вался оклад содержания), а позднее – УНИТА.

Стоит упомянуть в этом разделе книгу английских
публицистов «Грязная работа ЦРУ в Африке»18, пере-
веденную на русский язык и изданную в Москве в 1983
году. Авторы Э. Рей, У. Шаап, К. Метер, Л. Вульф и
Ш. Макбрайд дают беглый, однако точный анализ де-
ятельности в Анголе и сопредельных странах юга Аф-
рики разведслужб США, Португалии, ЮАР и частич-
но Франции. Акценты ставятся на подготовку в Анголе
вооруженного переворота, активной вербовки наем-
ников для участия в боевых действиях на стороне ФН-

17 Ibid.
18 Грязная работа ЦРУ в Африке: Сборник материалов / сост. Э. Рей,

У. Шаап, К. Метер, Л. Вульф; пер. с англ. В. В. Борисова. – М.: Воениздат,
1983. – 349 с.



 
 
 

ЛА и УНИТА, помощи Южно-Африканской Республике
в наращивании военного потенциала, что противоре-
чило резолюции ООН в отношении этой страны. От-
мечены случаи фальсификации событий начального
периода гражданской войны в западных СМИ: приду-
манный захват группы советских советников бойца-
ми УНИТА в г. Маланже в октябре 1975 года (опро-
вергнуто официальным заявлением ТАСС), недостой-
ное поведение кубинских военнослужащих (опроверг-
нуто корреспондентом «Вашингтон Пост» К. Мэрфи)
и т. д. Приводятся факты, подтверждающие сотрудни-
чество Ж. Савимби с португальской разведслужбой
ПИДЕ (причем еще с 1972 года), которое он на протя-
жении всей жизни отрицал19.

Авторы определяют информационное противосто-
яние союзников МПЛА и его противников как «про-
пагандистскую войну» и подчеркивают, что повод –
стремление советской стороны создать страны-са-
теллиты в Центральной Африке и на Юге континен-
та – был целиком и полностью надуманный, что бы-
ло позднее признано лично одним из самых ярых про-
тивников СССР – Алленом Даллесом20.

2. Книги и статьи, в которых исследуются собы-
тия уже гражданской войны в Анголе, с 1975 до кон-

19 Там же. – С. 275–277.
20 Там же. – С. 256.



 
 
 

ца 1980-х годов. В этой группе уместно обозначить
несколько подгрупп – книг и иных публикаций, посвя-
щенных исследованиям более узких проблем, впря-
мую касающихся обстоятельств службы в Анголе со-
ветских военных советников, специалистов, перевод-
чиков и прочих военнослужащих.

2.1. Исследование крупных сражений и в целом
особенностей ведения боевых действий противо-
борствующими сторонами в разные годы войны. В
ряду публикаций по этой тематике центральное место
занимает изданная в 2014 году книга С. А. Коломнина
«Русский след под Кифангондо. Неизвестные страни-
цы истории Черной Африки»21.

Будучи профессиональным журналистом, а также
военным переводчиком, прослужившим в Анголе в пе-
риод гражданской войны не один год, С. А. Коломнин
является автором огромного количества статей и за-
меток, в которых отражены самые различные аспек-
ты истории войны в Анголе и, в частности, судьбы со-
ветских военнослужащих – ее участников. Многие из
них использованы при подготовке нашей монографии
и будут названы ниже. «Русский след под Кифангон-
до» – одна из крупнейших его работ, результат мно-

21 Коломнин, С. А. Русский след под Кифангондо. Неизвестные стра-
ницы истории Чёрной Африки / С. А. Коломнин. – М.: Этника (ИП Трош-
ков А. В.), 2014. – 128 с. [вклейки].



 
 
 

голетнего труда, сбора информации из самых разных
источников. В совершенстве владея португальским
и английским языками, С. А. Коломнин проработал
большое количество литературы, официальных доку-
ментов, газетных и Интернет-публикаций. Итогом ста-
ло детальное восстановление событий конца 1975 –
начала 1976 года в Анголе, обстоятельств начала се-
рьезных боестолкновений между боевыми подразде-
лениями МИЛА, с одной стороны, и ФИЛА и УНИТА –
с другой, и крупнейшего сражения начального перио-
да гражданской войны – битвы в районе поселка Ки-
фангондо 23 октября – 10 ноября 1975 года, победа в
которой дала возможность МИЛА сохранить контроль
над Луандой, провозгласить независимость страны от
своего имени и заручиться международной поддерж-
кой в лице ООН.

В своей книге С. А. Коломнин затрагивает пози-
ции лидеров всех трех крупных политических движе-
ний Анголы (Нето, Роберто, Савимби), изучает обсто-
ятельства оказания им помощи (военной и финан-
совой) иностранными государствами. Среди ключе-
вых особенностей битвы под Кифангондо он выде-
ляет следующие. Во-первых, это была совместная
победа вооруженных отрядов МИЛА (тогда еще да-
же не армии в полном смысле слова) и кубинских
интернационалистов, одержанная как над оппозици-



 
 
 

онными МИЛА формированиями (ФИЛА), так и над
иностранными интервентами (подразделениями регу-
лярных войск Заира) и отрядами профессиональных
наемников. Во-вторых, главную роль в достижении
этой победы сыграло применение кубинскими воен-
ными самого современного на тот момент оружия –
советской реактивной системы залпового огня БМ-21
«Град» (впервые в истории Черной Африки).

2.2. Участие регулярной армии ЮАР в граждан-
ской войне в Анголе на стороне УНИТА. Отдельно-
го внимания заслуживают обстоятельства боевых
столкновений подразделений армии ЮАР с брига-
дами ФАЛЛА, в которых находились советские со-
ветники, а также обстоятельства обстрелов са-
молетов с советскими экипажами на борту отря-
дами ПВО ЮАР. Эта тема частично раскрывается в
книге П. Хлебникова «Необъявленные войны США»22.
Опубликованная в 1984 году, она освещает события
войны в Анголе только до середины 1983-го. П. Хлеб-
ников настаивает на ответственности США в поддер-
жании и продолжении вооруженного конфликта в Ан-
голе и Мозамбике, подчеркивает, что полное перево-
оружение армии ЮАР было проведено фактически за
счет дотаций США – причем выделенных стране по-

22 Хлебников, П. Необъявленные войны США / П. Хлебников. – М.:
Мысль, 1984. – 271 с. – (Империализм: хроника преступлений).



 
 
 

бедившего апартеида в обход резолюции ООН. Ав-
тор описывает неоднократные интервенции на терри-
торию Анголы подразделений армии ЮАР (с юга) и
Заира (с севера) в 1975-1983 годах. Он акцентирует
внимание на крупнейших военных операциях «Про-
теа» (началась 23 августа 1981 года), в которой участ-
вовал воинский контингент численностью 11 тыс. че-
ловек при поддержке авиации и танков, а также «Ло-
тос-83». Подчеркивает П. Хлебников и тот факт, что
военная помощь ЮАР со стороны США увеличилась с
приходом в Белый дом президента Р. Рейгана, назвав-
шего ЮАР «союзником США во всех войнах, которые
они вели»23, а африканскую проблему – «русским ору-
жием, нацеленным на нас24». В то же время П. Хлеб-
ников настаивает на самостоятельности МПЛА в вой-
не – что тоже не является объективным.

Большой интерес для исследователя представля-
ет книга М. П. Вышинского «Юг Африки. Документы
обвиняют»25, изданная в 1983 году. Примечательно
данное автором определение «прифронтовых» госу-
дарств, к которым, кроме Анголы, отнесены Мозам-

23 Хлебников, П. Необъявленные войны США. – С. 153.
24 Горбунов, Ю. Милитаризация ЮАР / Ю. Горбунов // Азия и Африка

сегодня. – 1981. – № 3. – С. 27–28.
25 Вышинский, М. П. Юг Африки: документы обвиняют / М. П. Вышин-

ский. – М.: Юридическая литература, 1983. – 152 с.



 
 
 

бик, Зимбабве, Замбия, Танзания, Ботсвана: «Неза-
висимые государства юга Африки, подвергающие-
ся шантажу, угрозам и прямому вооруженному на-
силию»26. Подсчитываются военные расходы ЮАР,
общее число прямых военных интервенций на тер-
риторию Анголы и мелких вооруженных провокаций
против ФАГОТА и гражданского населения в течение
1976-1980 и 1981-1983 годов. Приведены многочис-
ленные доказательства военной агрессии ЮАР в Ан-
голе – не столько в качестве поддержки формирова-
ний УНИТА, сколько в качестве полноценной воюю-
щей стороны.

Отдельные публикации ученых-африканистов –
И. Ястребовой27, Л. Фитуни28, Ю. Горбунова29, Б. Ва-
сильева30 – посвящались общим вопросам милита-
ризации ЮАР, утратившей после завоевания Анголой
и Мозамбиком независимости «санитарный кордон»:
наращиванию военного потенциала, созданию и раз-
витию мощнейшего на Африканском континенте ВПК,

26 Вышинский, М. П. Юг Африки: документы обвиняют. – С. 36.
27 Ястребова, И. Крепнет антирасистский фронт / И. Ястребова // Азия

и Африка сегодня. – 1975. – № 9. – С. 20.
28 Фитуни, Л. Ангола: пять лет по пути социалистической ориента-

ции // Л. Фитуни. – Азия и Африка сегодня. – 1980. – № 11. – С. 31–33.
29 Горбунов, Ю. Милитаризация ЮАР.
30 Васильев, Б. Грязные дела черного петуха/Б. Васильев//Азия и Аф-

рика сегодня. – 1985. – № 2.-С. 44-46.



 
 
 

увеличению срока воинской повинности (в частности,
разрешению метисам и мулатам, а позднее и черным
африканцам, служить в армии ЮАР), а также прове-
дению многочисленных вооруженных интервенций со
стороны ЮАР на территорию Анголы.

2.3. Массовая вербовка в США и странах Европы
для службы в рядах оппозиционных движений – ФНЛА
и УНИТА – профессиональных наемников, пробле-
мы организации этого движения, оплаты их служ-
бы. Эта проблема, приобретшая острую актуальность
в наши дни ввиду распространения во многих стра-
нах мира деятельности частных военных компаний,
частично раскрыта в книге Б. Р. Асояна «Дикие гуси»
убивают на рассвете»31. Автор подробно описывает
деятельность в Анголе печально знаменитого бата-
льона армии ЮАР «Буффало», сформированного по
приказу и под руководством ЦРУ и южноафриканской
службы безопасности БОСС для проведения дивер-
сий против МПЛА и СВАПО на территории Анголы и
оккупированной ЮАР Намибии. Этот батальон весь-
ма красноречиво прозвали «Армией убийц». Свое на-
звание он получил от города Буффало в северной ча-
сти Намибии, где располагалась его основная база.
А цель создания такого отряда наемников была про-

31 Асоян, Б. Р. «Дикие гуси» убивают на рассвете: Тайная война против
Африки / Б. Р. Асоян. – М: Политиздат, 1984. – 175 с.



 
 
 

ста: «уничтожение на юге Анголы гражданских и эко-
номических объектов с целью создания там мертвой
зоны»32. Не вызывает сомнений, что большей частью
своих военных побед войска УНИТА обязаны были
этому диверсионному подразделению.

Особое место среди работ, освещающих эту непри-
глядную сторону военного конфликта в Анголе, зани-
мает книга кубинского журналиста, политического ис-
следователя Рауля Вальдеса Виво «Ангола: крах ми-
фа о наемниках»33. Она посвящена публичному су-
дебному процессу над наемниками из разных стран
(США, Великобритании, Франции и т. д.), воевавшими
на стороне ФНЛА и УНИТА и попавшими в плен пра-
вительственных войск в 1976-1977 годах.

Р. Вальдес Виво довольно подробно освещает роль
спецслужб США в собственно организации сопротив-
ления ангольскому правительству со стороны ФНЛА
и УНИТА. Особое внимание автор уделяет процес-
су вербовки наемников: публикации объявлений ре-
кламного характера в периодической печати США,
Великобритании и Бельгии, предпочтение в вербовке
европейцев для северного фронта – то есть для ФН-

32 Там же. – С. 73.
33 Виво Вальдес, Рауль. Ангола: крах мифа о наемниках / Рауль Валь-

дес Виво; перевод и исп. В. Волкова и В. Чиркова. – М: Прогресс, 1977. –
101 с.



 
 
 

ЛА, а американцев – для УНИТА. Упоминает он и то,
что предпочтение вербовочной организацией «Аф-
ро-американская техническая помощь Анголе» (руко-
водитель – американец, ветеран Вьетнама Лэри Мит-
челл) отдавалось отставным военным, имеющим бо-
евой опыт (Вьетнам, Корея), причем афроамерикан-
цам. Самыми желательными кандидатами были чер-
нокожие кубинские эмигранты.

2.4. Непосредственная деятельность в Анголе
советских военнослужащих, военная помощь СССР
ФАЛЛА, взаимодействие с кубинским воинским кон-
тингентом. Этот аспект событий гражданской вой-
ны в Анголе – как раз наиболее интересный для нас,
поскольку наша книга также посвящена ему – стал
активно подниматься в научной и научно-популяр-
ной литературе с середины 1990-х годов и до сих
пор находится в стадии разработки. С тех пор вы-
пущено несколько комплексных исследований уча-
стия представителей СССР и России в войнах и во-
енных конфликтах второй половины XX века, в ко-
торых войне в Анголе уделяется незаслуженно ма-
лое внимание (вплоть до полного неупоминания), по-
скольку основной акцент ставится на более извест-
ные широкому кругу читателей события в Афганиста-
не (1979-1989 гг.) и Кубе (1962 г.). Однако постепенно
этот пробел восполняется.



 
 
 

Главное место среди публикаций этой тематики за-
нимает книга С. А. Коломнина «Русский спецназ в Аф-
рике»34. Она представляет собой сочетание исследо-
вания особенностей службы советских военных со-
ветников и специалистов в Анголе и собственных впе-
чатлений автора от службы в Анголе в качестве воен-
ного переводчика. Работа уникальна по следующим
показателям:

1) она первая, в которой освещены обстоятельства
направления в Анголу советских офицеров и курсан-
тов ВИИЯ, а также отдельные события самой граж-
данской войны в той стране;

2) она написана непосредственным участником со-
бытий, проведшим в воюющей стране не один год,
имевшим возможность сравнить положение в Анго-
ле в различные периоды войны, а также положение
советских специалистов под командованием разных
главных военных советников;

3) при ее написании автор опирался как на личные
впечатления, так и на документы, и зарубежные (пор-
тугало- и англоязычные) публикации.

В то же время она имеет ряд недостатков, основ-
ные среди которых: отсутствие четкой структуры, от-
сутствие завершенности изложения многих событий,

34 Коломнин, С. А. Русский спецназ в Африке / С. А. Коломнин. – М.:
Яуза, 2005.



 
 
 

обрывочность сведений.
В комплексном коллективном исследовании «Рос-

сия (СССР) в войнах второй половины XX века»35, из-
данном в 2002 году в Москве, гражданской войне в
Анголе посвящен крупный раздел, в котором наряду с
подробным описанием вооруженного противостояния
МПЛА и ФНЛА и УНИТА частично отражено участие
в этих событиях советских военных советников, спе-
циалистов, переводчиков и др. Полностью приведе-
ны уникальные документальные свидетельства: текст
интервью последнего советского главного военного
советника В. Н. Беляева, освещающего многие по-
дробности советского присутствия в Анголе в конце
1980-х – начале 1990-х годов; дневник военного пере-
водчика подполковника И. А. Ждаркина (участника од-
ного из самых тяжелых сражений – битвы за Куито-Ку-
анавале 1987-1988 гг.), который велся непосредствен-
но по ходу событий. В. Н. Беляев в своем интервью
освещает многие аспекты советской военной помощи
ангольскому правительству: перечисляет поставлен-
ные виды вооружений, особенности ведения боевых
действий, процедуры выведения из Анголы советской

35 Россия (СССР) в войнах второй половины XX века [участие рос-
сийских (советских) военнослужащих в боевых действиях за пределами
Российской Федерации (СССР) после Второй мировой (1946-2002)]. –
М.: Триада-фарм, 2002. – 494 с.



 
 
 

военной миссии в 1990-1992 годах, подчеркивает по-
ложительную роль советско-ангольского сотрудниче-
ства в истории юга Африки.

Кроме того, в книге прадставлено исследование со-
временных российско-ангольских межгосударствен-
ных отношений. В частности, это касается содействия
российской стороны работе Контрольной комиссии
ООН и пребывания в Анголе российского миротвор-
ческого контингента: аэромобильного отряда сухопут-
ных войск и авиационной группы.

Довольно важное место отведено участию предста-
вителей СССР в гражданской войне в Анголе иссле-
дователями С. Я. Лавреновым и И. М. Поповым в сов-
местном труде «Советский Союз в локальных войнах
и конфликтах»36. В посвященной этим событиям гла-
ве «Горячие дни в Анголе» авторы особое внимание
уделили поставкам вооружения из СССР для нужд
МПЛА и еще создававшейся тогда ангольской прави-
тельственной армии, в частности – установок БМ-21
и БМ-31, якобы прозванных «сталинскими органами»
и сыгравших ключевую роль в победе МПЛА в битве
под Кифангондо.

36 Лавренов, С. Я. Советский Союз в локальных войнах и конфликтах /
С. Я. Лавренов, И. М. Попов. – М.: ООО «Издательство ACT», 2003. –
778 с.



 
 
 

Также авторы акцентируют внимание на сроках
прибытия первой группы советских военных специа-
листов в Луанду (16 ноября 1975 года), отмечают ее
немногочисленность – около 90 человек – и посте-
пенное пополнение. Вызывает недоумение, однако,
утверждение авторов, что кубинские власти направи-
ли в Анголу воинский контингент только после убеди-
тельных просьб со стороны Москвы. На самом деле
вышло с точностью до наоборот: Москва фактически
была вынуждена поддержать кубинскую инициативу.

Освещая развитие ангольско-кубинско-советского
сотрудничества, С. Лавренов и И. Попов уделяют вни-
мание комплектованию кубинского воинского контин-
гента. Отмечают они и факт масштабной военной и
финансовой помощи УНИТА и ФНЛА, которую оказы-
вали США, Заир, Китай (последний – вплоть до от-
правки военных советников в отряды ФНЛА).

Научная и научно-популярная литература не со-
держит достоверных данных ни о количестве совет-
ских (и тем более белорусских) военнослужащих, про-
ходивших службу в Анголе в разные периоды граж-
данской войны, ни о числе погибших. Например, в
справочнике «Россия и СССР в войнах XX века. Книга
потерь37» указано, что за все годы гражданской войны

37 Россия и СССР в войнах XX века. Книга потерь / Г. Ф. Кривошеев,
В. М. Андронников, П. Д. Буриков и др. – М.: Вече, 2010. – 624 с.



 
 
 

в Анголе погибло всего 11 офицеров и служащих Со-
ветской Армии – что в корне неполно и неверно: на
сегодняшний день установлено уже более ста погиб-
ших, из них – пять белорусов и уроженцев Беларуси38.

В отдельных книгах историко-документальной хро-
ники «Память» упоминаются уроженцы и граждане
Беларуси, в разные годы проходившие службу в Ан-
голе. Так, в книге, посвященной Бресту, есть замет-
ка о погибшем в Анголе в ноябре 1985 года полков-
нике М. М. Жерносеке39. В книге «Память» о Гродно
обозначены имена подполковников Н. Ф. Дорошенко,
И. А. Самсевича, Н. Р. Уткина, служивших в Анголе в
1980-е годы в качестве военных советников и награж-
денных боевыми орденами и медалями за исполне-
ние интернационального долга40. Упоминаются «во-
еннослужащие, которые участвовали в боевых дей-
ствиях на территории других государств», в книге «Па-
мять» по Слонимскому району – это подполковники

38 Подробные сведения о советских военнослужащих, погиб-
ших в Анголе, опубликованы на сайте российского Союза вете-
ранов Анголы. – Режим доступа: http://www.veteranangola.ru/main/
bookmem/dekabr79; http://www.veteranangola.ru/main/bookmem/1993;
http://wwwveteranangola.ru/main/bookmem/noyabr75. – Дата доступа:
04.03.2016.

39 Памяць: гісторыка-дакументальнаяхронікаБрэста: У 2 кн. Кн. 2. –
Мінск: БЕЛТА,2001. – С. 669.

40 Памяць: гісторыка-дакументальнаяхронікаГродна. – Мінск: БелЭн,
1999. – С. 666–673.

http://www.veteranangola.ru/main/bookmem/dekabr79
http://www.veteranangola.ru/main/bookmem/dekabr79
http://www.veteranangola.ru/main/bookmem/1993
http://wwwveteranangola.ru/main/bookmem/noyabr75


 
 
 

Д. А. Василевский и А. С. Веревкин41. Больше инфор-
мации об участниках гражданской войны в Анголе во
всех многочисленных книгах «Память» не содержит-
ся.

3. События, происходившие в Анголе в 1990-е го-
ды: попытки примирения воюющих сторон и уча-
стие в этом процессе миротворческих сил ООН, по-
ложение гражданского населения, внешняя полити-
ка правительства Ж. Э. душ Сантуша. В этом раз-
деле русскоязычных публикаций крайне мало. Мы мо-
жем отметить брошюру, которую опубликовал на рус-
ском языке в Институте Африки РАН ангольский ис-
следователь Б. Л. даш Дореш Себастьяш42. Речь в ней
идет о внутреннем положении Анголы в 1990-е годы:
попытках примирения воюющих сторон, подготовке и
проведении демократических выборов – и отказе Са-
вимби подтвердить их итог и инициировании им же но-
вой волны вооруженного противостояния. Так же ав-
тор настаивает на ответственности Контрольной мис-
сии ООН в том, что война в стране возобновилась и
продлилась еще десять лет: эмиссары ООН не прида-

41 Памяць: гісторыка-дакументальная хроніка Слонімскага раёна. –
Мінск: БЕЛТА, 2004. – С. 672.

42 Дореш Себаштьяш, Б. Л. даш. Ангола. Современное состояние.
Перспективы развития. Отношения с Россией / Ученые записки Инсти-
тута Африки РАН. Вып. 7. – М.: ПА РАН, 1999. – 172 с.



 
 
 

ли значения предупреждениям диссидентов УНИТА о
наличии в распоряжении Савимби более двух десят-
ков тысяч хорошо вооруженных бойцов, которые рас-
полагались на юго-востоке страны и находились в со-
стоянии полной боевой готовности. Также Себастьяш
утверждает, что ни одна из противоборствующих пар-
тий не заслуживала полного доверия, и если УНИТА
разрушала страну физически, то МПЛА, в силу дол-
гого несменяемого правления – коррупцией и высо-
комерием, и выбор осуществлялся по принципу «из
двух зол меньшее»43.

Подглава «Пропавшие российские летчики» кол-
лективной монографии «Россия (СССР) в войнах вто-
рой половины XX века»44 посвящена проблеме опас-
ностей, подстерегавших экипажи российских самоле-
тов, осуществлявших перевозки на внутренних ан-
гольских авиалиниях по договорам с ангольским пра-
вительством. Для них существовал огромный риск
быть сбитыми отрядами УНИТА или захваченными в
плен на аэродромах в районах, которые контролиро-
вали оппозиционные силы. Авторами книги приведе-
ны в качестве примера пять случаев пленения рос-
сийских летчиков или захвата самолетов вместе с эки-
пажами в конце 1990-х годов; при этом отмечено, что

43 Там же. – С. 17
44 Россия (СССР) в войнах второй половины XX века.



 
 
 

среди попавших в плен и пропавших без вести летчи-
ков были и работавшие по контракту граждане Рес-
публики Беларусь.

В этой же группе мы можем привести коллективную
монографию «Немеркнущая слава: от воинов-интер-
националистов до миротворцев», изданную в Москве
в 2004 году45. Она представляет собой комплексное
исследование истории локальных войн и военных
конфликтов второй половины XX века и их места в
истории СССР и позднее России. Авторами подчерк-
нуто, что историю взаимоотношений СССР (России) с
большинством стран Африки «условно можно разде-
лить на три этапа:

1) поддержка – в том числе военным путем – наци-
онально-освободительных движений;

2) активное военно-политическое сотрудничество
после завоевания африканскими государствами неза-
висимости;

3) резкое ослабление позиций на континенте»46.
Ярче всего эти тенденции проявились во взаимо-

отношениях с Анголой, Эфиопией и Сомали. В этой

45 Немеркнущая слава: от воинов-интернационалистов до миротвор-
цев: Коллектив авторов: под ред. Н. И. Резника (преде), А. А. Кольтюко-
ва [и др.]. – М.: Издательский дом «Звонница – МГ», 2004. – 424 с.

46 Немеркнущая слава: от воинов-интернационалистов до миротвор-
цев. – С. 107.



 
 
 

книге уделено внимание развитию событий в Анго-
ле в 1990-е годы: проведению демократических выбо-
ров, возобновлению боевых действий по инициативе
Ж. Савимби, попыткам примирения воюющих сторон
с помощью ООН, поддержке, которую оказывали за-
падные страны МПЛА – поскольку партия отказалась
от марксистских лозунгов, и появлению внутри УНИТА
«обновленной» оппозиции, готовой вести не войну, а
мирные политические переговоры.

В отдельную группу мы выделяем публикации ме-
муарного характера. Постепенно хоть и ограниченны-
ми тиражами, но появляются книги, написанные сами-
ми участниками событий, содержащие личные воспо-
минания советских воинов-интернационалистов в Ан-
голе о том, что это была за война, с кем там приходи-
лось воевать, как после этого ветераны той войны бы-
ли встречены на Родине, и как эта война отразилась
на их дальнейшей судьбе. В этот ряд можно поста-
вить книги бывшего военного советника Николая Ко-
втуна «Ангола в сердце моем47», еще одного бывшего
военного советника Евгения Чернецова «Самые па-
мятные дни48», а также воспоминания бывшего воен-

47 Ковтун, Н. Г. Ангола в сердце моем. Путевые заметки-воспомина-
ния советского военного советника / Н. Г. Ковтун. – Киев, 2010.

48 Чернецов, Е. П. Самые памятные дни / Е. П. Чернецов. – М.: ИП
Белый, 2013. – 144 с.



 
 
 

ного переводчика Игоря Ждаркина «„Такого не было
даже в Афгане…“: Воспоминания участника войны в
Анголе (1986-1988 гг.)49». Последняя книга примеча-
тельна, во-первых, тем, что ее автор – белорус, уро-
женец Гомеля, и в воспоминаниях упоминает много
имен земляков, которых удалось впоследствии най-
ти. Во-вторых, подполковник запаса И. А. Ждаркин
служил в Анголе в разные периоды войны, сначала в
1986-1988, и позже – в 1997-1998 годах, в составе ми-
ротворческих сил ООН.

С 2006 года в Институте Африки Российской акаде-
мии наук под редакцией Г. В. Шубина и А. А. Токаре-
ва50 выпускаются сборники воспоминаний участников
различных войн и военных конфликтов второй поло-
вины XX – начала XXI века. Эти сборники объединены
в серию «Устная история забытых войн». В них опуб-
ликовано большое количество воспоминаний ветера-
нов войны в Анголе, в том числе белорусов и граж-

49 Ждаркин, И. А. «Такого не было даже в Афгане…» Воспоминания
участника войны в Анголе (1986-1988 гг.) / И. А. Ждаркин. – М.: Memories,
2008.

50 А. А. Токарев – кандидат исторических наук, полковник запаса, ве-
теран гражданской войны в Анголе, прибыл туда в составе самой пер-
вой группы советских военных специалистов в ноябре 1975 года. В на-
стоящее время заведует Центром исследований Юга Африки Институ-
та Африки РАН. Г. В. Шубин – кандидат исторических наук, старший на-
учный сотрудник Центра исследований Юга Африки Института Африки
РАН. 1 февраля 2016 года Г. В. Шубин умер в Москве. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

дан Беларуси – офицеров запаса А. А. Григоровича,
В. В. Костраченкова, А. Э. Алексеевского, О. А. Гри-
цука и т. д. В 2014 году в ЮАР была издана книга
воспоминаний „Cuito Cuanavale, Fronline Accounts by
Soviet Soldiers“51, в которой опубликованы фрагмен-
ты воспоминаний участников одного из самых зна-
менитых сражений этой войны – битвы за Куито-Ку-
анавале 1986-1988 годов, именуемого «ангольским
Сталинградом». Среди них – воспоминания граждан
Беларуси: военного советника подполковника запа-
са П. П. Бондаренко, военных переводчиков старших
лейтенантов запаса С. П. Демидчика и О. А. Грицука.

Настоящим кладезем информации о гражданской
войне в Анголе и участии в ней советских военно-
служащих является Интернет-сайт, созданный реги-
ональной общественной организацией «Союз вете-
ранов Анголы»52. Сама организация находится в
Москве, а несколько ее филиалов уже открыты в Рос-
сии и Украине. На этом сайте собрана, пожалуй, вся
доступная на настоящий момент информация о войне
в Анголе. Здесь можно найти книги, научные публика-
ции, воспоминания, заметки, опубликованные в СМИ,

51 Cuito Cuanavale, Fronline Accounts by Soviet Soldiers / Edited by dr.
G. Shubin, I. Zhdarkin, V. Barabulya, dr. A. Kuznetsova-Timonova. – Jacana
Media, Sunnyside Auckland Park, South Africa.-2014.

52 www.veteranangola.ru.

http://www.veteranangola.ru/


 
 
 

видеозаписи телепередач, песни. Создана «Книга па-
мяти». В нее последовательно заносятся имена всех
погибших в Анголе, которые удается установить, и
имена тех, кто постепенно уходит из жизни в настоя-
щее время – к сожалению, этот процесс остановить
никто не в силах. Собрана богатая фотогалерея. По-
стоянно обновляется информация о широкой обще-
ственной деятельности Союза. И самым, пожалуй,
ценным и интересным для читателей может стать раз-
дел «Вспомнить все!», который содержит тематиче-
ские воспоминания, впечатления, описание ярких мо-
ментов «ангольской» жизни. Темы заявлены самые
разнообразные: от «Как я узнал, что мне предстоит ко-
мандировка в Анголу» и «Ангольская книга о вкусной
и здоровой пище» до «Мой второй день рождения»
и «Страшно…». Нашим соотечественникам также на-
шлось на этом сайте место: в той самой рубрике
«Вспомнить всё!» размещены воспоминания о разных
эпизодах службы и военного быта бывшего военного
специалиста Виктора Магонова (белорус, прожива-
ет в Минске), бывшего военного переводчика Игоря
Ковалевича (белорус, проживает в Бресте). В «Фото-
галерее» выложены фотографии представителей на-
шей республики. Впрочем, думаю, многие согласятся
с утверждением, что тот отрезок истории, в котором
мы все были не представителями ближнего или даль-



 
 
 

него зарубежья, а гражданами единой великой стра-
ны, сложно распилить на полтора десятка частей. И
для истории самой войны в Анголе и советского в ней
участия (а именно эту историю воссоздают авторы и
посетители сайта) национальная принадлежность ве-
теранов не очень важна.



 
 
 

 
О чем эта книга

 
Настоящая монография состоит из двух частей. В

первой части вниманию читателей предлагается по-
дробная историческая справка о предыстории граж-
данской войны в Анголе и о причинах перераста-
ния локальной войны в дефакто международный кон-
фликт, в который так или иначе оказались вовлечены
крупнейшие мировые и континентальные державы.
Здесь же описан ход основных событий вооруженно-
го противостояния, обозначены особенности ключе-
вых военных операций и общий характер хода боевых
действий. Вторая часть представляет собой воспоми-
нания непосредственных участников событий, изло-
женные в форме как интервью (вопрос – ответ), так и
самостоятельного рассказа (письма).

Всего на настоящий момент сотрудниками отдела
военной истории и межгосударственных отношений
Института истории Национальной академии наук Бе-
ларуси выявлены имена 160 военнослужащих – вете-
ранов Анголы, имеющих отношение к истории нашей
республики. Эта цифра не окончательная, поскольку
поисковая работа продолжается. Не всех удается най-
ти, не с каждым получается встретиться. Некоторых,
к сожалению, уже нет в живых.



 
 
 

Материал, предлагаемый вашему вниманию, без
преувеличения уникален. Во-первых, это эксклюзив-
ная информация: абсолютное большинство опрошен-
ных ветеранов впервые делились воспоминаниями о
командировке в Анголу для широкой печати. Во-вто-
рых, в интервью и письмах каждый герой обозначил
личное отношение к событиям, собственные эмоции,
переживания, впечатления. В-третьих, эти воспоми-
нания очень ярко иллюстрируют, насколько отлича-
лось восприятие каждым ветераном войны в Анголе
происходившего с ним там – в зависимости от воз-
раста, положения, занимаемой должности, обязанно-
стей, наконец, черт характера и обстановки, в которой
приходилось служить. Ведь кому-то довелось всю ко-
мандировку провести в относительно спокойной сто-
лице Анголы Луанде, оказываясь в прочих районах
только в краткосрочных поездках с инспекционными
целями. Иным пришлось год, а то и два, прослужить
в бригаде, которая вела полноценные боевые дей-
ствия, и с оружием в руках защищать свою жизнь. Од-
ни имеют за службу в Анголе боевые награды, призна-
ны ветеранами войны и пользуются соответственны-
ми, хоть и небольшими, льготами воинов-интернацио-
налистов. А у других нет даже свидетельства о пребы-
вании в «горячей точке», поскольку эти командиров-
ки осуществлялись в режиме строгой секретности, и



 
 
 

зачастую своевременность получения удостоверения
(как, впрочем, и заслуженной награды) зависела толь-
ко от порядочности командования и непосредствен-
ного начальства.

Мы предлагаем читателю воспоминания предста-
вителей всех категорий военнослужащих, которым
доводилось выполнять интернациональный долг в
Анголе в разные годы: военных советников, специ-
алистов, переводчиков, моряков. Все воспоминания,
зафиксированные в виде интервью, сопровождаются
обязательным указанием, где, когда и кем была сде-
лана запись. Письма участников приведены с указа-
нием даты, когда письмо было получено сотрудника-
ми отдела военной истории Беларуси Института исто-
рии HAH Беларуси, а также – кем отредактированы и
подготовлены к печати.

Воспоминания в книге расположены в хронологиче-
ском порядке. В начало выведены рассказы тех, кто
командировался в Анголу (как правило, на тот момент
только в ее столицу) в 1975-1976 годах, а завершает-
ся монография повествованиями тех, сроки чьих ко-
мандировок пришлись на 1988-1990-е годы и даже
более позднее время. Таким образом, читатель по-
лучает возможность проследить, как изменялась об-
становка в воюющей стране, как изменялись усло-
вия службы для наших соотечественников, как изме-



 
 
 

нялась (если вообще изменялась) мотивация, какие
впечатления и какие последствия для себя увозили
с собой из Анголы советские воины-интернационали-
сты. В чем-то высказанные воспоминания и впечатле-
ния совпадают у всех (или, по крайней мере, у боль-
шинства) респондентов, в чем-то – кардинально отли-
чаются. И все это – их и наша с вами история и память.

Хочется выразить огромную благодарность всем
тем, кто согласился встретиться с нами и поделиться
своими воспоминаниями. Возможно, именно эта кни-
га поможет найти доселе не известных нам ветера-
нов войны в Анголе и других «горячих точках холод-
ной войны» и пополнить нашу копилку воспоминаний
и интервью. Наша цель – продолжение подобной се-
рии публикаций и написание большой подробной кни-
ги о том, какое место занимает далекая африканская
страна Ангола в истории Советского Союза и Респуб-
лики Беларусь. Мы обращаемся ко всем участникам
событий и членам их семей: пожалуйста, отзовитесь,
ваши воспоминания очень важны!

Хочется выразить огромную благодарность Союзу
ветеранов Анголы в лице Вадима Андреевича Сагач-
ко, Сергея Анатольевича Коломнина, Андрея Алек-
сандровича Токарева и Игоря Анатольевича Ждар-
кина за доброе отношение и плодотворное сотруд-
ничество, которое, мы надеемся, будет продолжать-



 
 
 

ся. Без их помощи и поддержки работа над настоя-
щим изданием велась бы гораздо дольше. Отдельно
хотим поблагодарить полковника в отставке Михаи-
ла Геннадьевича Поваляева, заведующего сектором
истории послевоенных вооруженных конфликтов Бе-
лорусского государственного музея истории Великой
Отечественной войны, за предоставленные материа-
лы и помощь в сборе информации для монографии.

Книга, без преувеличения, открывает новые стра-
ницы нашей истории, малоизвестные широкой обще-
ственности, хотя очень важные, яркие и богатые со-
бытиями. Мы уверены, что книга будет представлять
большой интерес – как для профессиональных исто-
риков, так и для всех читателей, интересующихся со-
бытиями второй половины XX века.



 
 
 

 
Часть I. Гражданская

война в Анголе: истоки,
события, результаты

 
 

Особенности борьбы
Анголы за независимость:

геополитические противоречия
 

Боевые действия в Анголе продолжались с переры-
вами сорок один год. Сначала (с 4 февраля 1961 го-
да) это была война за независимость Анголы от мет-
рополии – Португалии, которую, с одной стороны, ве-
ла португальская колониальная армия, а с другой –
несколько разных вооруженных формирований наци-
онально-освободительного движения. А с лета 1975
года, когда провозглашение независимости Анголы
стало лишь вопросом времени, борьба за власть меж-
ду тремя партиями, сражавшимися против португаль-
цев, вылилась в гражданскую войну, которая продол-
жалась еще 27 лет – до гибели в феврале 2002 года
предводителя одного из движений Жонаса Савимби.

Ангола оказалась «завязана» в причудливый по-



 
 
 

литический узел, прежде всего из-за своего уникаль-
ного географического положения и огромного богат-
ства природных ресурсов. Получение Анголой неза-
висимости обещало колоссальные убытки транснаци-
ональным корпорациям (ТНК), имевшим здесь про-
изводственные базы, офисы и получавшим довольно
крупные прибыли. Американский капитал представ-
ляли в Анголе компании United Steel (занималась раз-
работкой месторождений железной руды), Gulf Oil,
Texaco, Mobil (нефти), Diamond Distribution (алма-
зов), Tenneco, Tenneco Corporation (фосфатов); ЮАР –
Bonusckor (нефти), Diamul (алмазов), Johannesburg
Corporation (серы), Consolidate Investment Company
(имела концессию на все ископаемые юга Анголы,
за исключением нефти и фосфатов); немецкий –
Bermann, Krupp (железной руды), Ürangezehlschäft
(урановых руд); французский – Total (нефти); бельгий-
ский – Petrofina (нефти); британский – Anglo-American
Corporation (алмазов – совместно с США); японский –
Nippon Mining (меди), Compania Mineira do Lobito (на
50 %; железной руды)53.

Географическое положение Анголы делало ее
своеобразным ключом к югу Африки, а тот или иной

53 Вальдес Виво, Рауль. Ангола: крах мифа о наемниках / Рауль Валь-
дес Виво; пер. с исп. В. Волкова и В. Чиркова. – М.: Прогресс, 1977. –
С. 7–8.



 
 
 

поворот событий в этой стране становился решаю-
щим для всего региона. Здесь пересекались глобаль-
ные интересы СССР, США, Китая, Кубы, ЮАР. Как пи-
сал в своей книге «Русский спецназ в Африке» С. Ко-
ломнин, «никогда еще прежде у СССР не возникало
такого мощного и надежного союзника на Юге Аф-
рики. Поэтому цель была очевидной: всеми доступ-
ными силами и средствами помочь новому руковод-
ству страны и превратить Анголу в эталон африкан-
ского социалистического государства, целиком и пол-
ностью ориентирующегося на Советский Союз»54. Та-
кого же курса придерживалось в этой части света и
руководство Республики Куба.

В то же время в интересах США было установле-
ние собственного контроля – желательно руками Юж-
но-Африканской республики, с которой, несмотря на
все санкции ООН против проводившейся там поли-
тики апартеида, они поддерживали дипломатические
отношения и которой оказывали экономическую по-
мощь (в особенности на военные нужды). Целью са-
мой ЮАР было сохранить в южноафриканском регио-
не status quo, основанный на безоговорочном господ-
стве белого меньшинства, и не допустить приближе-
ния независимых африканских государств, тем более

54 Коломнин, С. А. Русский спецназ в Африке / С. А. Коломнин. – М.:
Яуза, 2005. – С. 3.



 
 
 

социалистической направленности, вплотную к гра-
ницам незаконно оккупированной южно-африкански-
ми войсками Намибии. Примечательно, что советская
периодическая печать все граничившие с ЮАР, а до
1980 года и с Южной Родезией (сейчас – Зимбабве)
государства метко окрестила «прифронтовыми».

Датой начала вооруженного конфликта в Анголе
можно назвать 4 февраля 1961 года – то есть, нача-
ло войны за независимость от Португалии. Этот день
еще называли «ангольской Монкадой»55. Противни-
ком повстанцев выступали части португальской коло-
ниальной армии.

55 По аналогии со штурмом кубинских казарм Монкада, совершенным
группой повстанцев во главе с Фиделем Кастро 26 июля 1956 г. – Прим.
А. К.-Т.



 
 
 

 
Три «кита» национально-

освободительного движения:
зарождение разлома

 
Мы не ставим целью подробное освещение эта-

пов войны за независимость Анголы, которая продол-
жалась до революции 1974 года в Португалии. До-
статочно обозначить, что в ходе этой войны оформи-
лись три лагеря национально-освободительного дви-
жения: МПЛА56 – Партия труда, основанная в 1956
году (именно она начала вооруженную борьбу про-
тив португальских колониальных властей) под руко-
водством Антонио Аугуштиньо Нето; ФНЛА57, органи-
зованный в 1962 году Холденом Роберто58 (настоящее
имя – Жозе Жилмор);

56 MPLA – Народное движение за освобождение Анголы (Movimento
Popular de Libertacäo de Angola). – Прим. А. К.-Т.

57 FNLA – Фронт национального освобождения Анголы (Frente
Nacional de Libertacäo de Angola). – Прим. А. К.-Т.

58 Распространенная ошибка: правильно этот псевдоним в переводе
с португальского языка выглядит так: «Роберто (имя) Олден (фамилия;
буква Η (Holden) в португальском языке немая). Мы в тексте будем при-
держиваться укоренившегося в литературе и публицистике варианта:
Холден Роберто. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

УНИТА59, образованный в 1966 году Жонасом Са-
вимби60, вышедшим из состава ФНЛА. На северо-за-
паде Анголы, в провинции Кабинда (анклаве стра-
ны на территории соседнего Заира), действовало
еще одно национально-освободительное движение –
ФЛЕК61.

Эти три национально-освободительных движения
очень сильно отличались друг от друга, имели разные
цели и задачи, а самое главное – ориентировались на
разные социально-политические модели построения
будущего Анголы. Имеет смысл охарактеризовать их
подробнее.

Государственная модель ФНЛА базировалась на
племенной основе (его предшественниками были на-
ционалистические организации племен баконго) и се-
паратистской направленности. В ходе вооруженной
борьбы проявились расистский характер этого движе-
ния (ярче всего он выражался в лозунгах «Убивайте
всё, что белого цвета»62), а также трайбализм, кото-

59 UNITA – Национальный Союз за полное освобождение Анголы
(Uniäo Nacional para а Independencia Total de Angola). – Прим. А. К.-Т.

60 Снова фонетическая ошибка: имя лидера УНИТА правильно произ-
носится как «Жонаш» (Jonas; буква S на конце слова в португальском
языке произносится как «ш»). – Прим. А. К.-Т.

61 FLEK – Фронт освобождения анклава Кабинда (Frente para а
Libertacäo do Enclave de Cabinda). – Прим. А. К.-Т.

62 Токарев, А. А. ФНЛА в антиколониальной борьбе и гражданской вой-



 
 
 

рый поощрялся предводителем движения X. Робер-
то в четырех формах: 1) религиозный – все долж-
ны быть протестантской веры; 2) этнический – все
должны быть выходцами из Сан-Сальвадора; 3) линг-
вистический – обязательность владения языком на-
родности баконго – киконго; 4) идеологический – все
должны были защищать интересы Роберто63. С само-
го начала ФНЛА ориентировался на США и получал
от них довольно значительную помощь: как в процес-
се войны за независимость, так и в первые годы граж-
данской войны ЦРУ финансировало деятельность Ро-
берто. Сам Роберто был завербован американской
разведкой предположительно в 1959 году во время
участия в 14-й сессии Генеральной Ассамблеи ООН.

УНИТА первоначально формировался вокруг свое-
образной «оппозиции» внутри ФНЛА всех не-бакон-
го, в особенности представителей одной из самых
крупных народностей юга Анголы – овимбунду Годом
его основания считается 1966-й: именно тогда про-
изошло окончательное отделение УНИТА от ФНЛА.
Существует версия, что до самой португальской ре-
волюции 25 июня 1974 года лидер этого движения
Ж. Савимби работал на португальскую тайную поли-

не в Анголе / А. А. Токарев. – М.: Ин-т Африки РАН, 2006. – 184 с. – С. 54.
63 Там же. – С. 56.



 
 
 

цию и португальскую военную разведку64.
Как писал кубинский журналист Рауль Вальдес Ви-

во, первоначально устав и программа УНИТА име-
ли демократическую, национально-освободительную
оболочку:

«1) необходимость вести борьбу с колонизаторами
на ангольской территории;

2) борьба должна быть вооруженной;
3) неприятие как капитализма (программа ФНЛА),

так и коммунизма (стратегия, приписываемая МПЛА)
и вступление на путь построения социализма;

4) объединение всех антипортугальских сил, в том
числе МПЛА и ФНЛА, и после завоевания независи-
мости в ходе выборов народ должен решить, кому от-
дать предпочтение – Нето, Роберто или Савимби;

5) борьба против расизма и трайбализма»65.
МПЛА представляла собой самое многочисленное

и самое организованное национально-освободитель-
ное формирование в колониальной Анголе. Датой
ее основания можно назвать 10 декабря 1956 года.
Именно МПЛА начала 4 февраля 1961 года воору-

64 Грязная работа ЦРУ в Африке: Сборник материалов / сост. Э. Рей,
У. Шаап, К. Метер, Л. Вульф; пер. с англ. Л. В. Борисова. – М.: Воениздат,
1983. – 342 с. – С. 275–288.

65 Вальдес Виво, Рауль. Ангола: крах мифа о наемниках. – С. 44.



 
 
 

женную борьбу за освобождение от Португалии, и
уже в марте-апреле был создан 1-й (Северный) во-
енно-политический район. Исследователи отмечают,
что в первой половине 1960-х годов и МПЛА, и ФН-
ЛА участвовали в войне довольно активно, но МПЛА
отличалась более высокой организованностью борь-
бы и более широким ареалом действий, стараясь рас-
пространить свое влияние на всю территорию Анго-
лы. В то же время активность ФНЛА наблюдалась
лишь на севере – в ареале проживания народности
баконго.

Как отмечает в своей монографии А. А. Токарев,
принципиальные расхождения между МПЛА, ФНЛА и
УНИТА заключались в следующем:

1) Разная этническая база организаций. ФНЛА
опирался на баконго, УНИТА – на овимбунду. Наибо-
лее многочисленные сторонники МПЛА принадлежа-
ли к народности амбунду, но руководство МПЛА ста-
ралось максимально расширять этническую базу дви-
жения.

2) Ориентация всех трех организаций на разные
внешние силы – Запад, Китай, страны ОВД. В Афри-
ке они также пользовались поддержкой разных поли-
тических сил и государств (ФНЛА опирался на Заир,
УНИТА получал помощь от ЮАР).



 
 
 

3) Разные идеологические ориентиры66.
Таким образом, почва для перерастания войны за

независимость в гражданскую войну была заложена
в самом характере развития национально-освободи-
тельных движений, в их внутри- и внешнеполитиче-
ской ориентации, а также в личностных качествах ли-
деров этих движений. Каждый из них был достаточно
амбициозен, чтобы претендовать на роль главы ново-
го государства и постараться не отдать эту роль друго-
му. Политическое и вооруженное противостояние раз-
вивалось словно на трех уровнях одновременно: на
локальном национальном уровне – между МПЛА и
ФНЛА и УНИТА (позднее между МПЛА и только УНИ-
ТА); на региональном – между Анголой и ЮАР; на
международном – между США и СССР и их союзни-
ками.

66 Токарев, А. А. ФНЛА… – С. 81.



 
 
 

 
Начало гражданской войны:
от Алворских соглашений до

сражения под Кифангондо
 

После государственного переворота и свержения
фашистского режима в Португалии борьба за неза-
висимость перешла в следующий драматичный этап.
Новое португальское правительство вело переговоры
с лидерами каждого из трех национально-освободи-
тельных движений, которые, в свою очередь, вели пе-
реговоры между собой о будущем Анголы. Если опу-
стить подробности и отдельные промежуточные со-
глашения, то 4 января 1975 года в Момбасе (Кения)
была подписана совместная Декларация трех движе-
ний, all января того же года в Алворе (Португалия) –
четырехстороннее соглашение между МПЛА, ФНЛА,
УНИТА и временным правительством Португалии, ко-
торое предусматривало следующее:

создание временного правительства, включающего
представителей всех движений, которое должно при-
ступить к своим обязанностям 31 января 1975 года;

создание смешанных административных органов и
вооруженных сил из представителей трех Движений;

созыв учредительного собрания 11 ноября 1975 го-



 
 
 

да, на котором должен быть избран президент, кото-
рому будет передана власть в новом государстве.

Так обозначилась конкретная дата провозглаше-
ния независимости страны. Переходное правитель-
ство было сформировано в срок. Вот только уже на
этапе его формирования стало очевидным следую-
щее: ни одна сторона не намеревалась склады-
вать оружие, а наоборот, готовилась добиваться
того, чтобы 11 ноября провозгласить независи-
мость Анголы только от своего имени. Уже 23 мар-
та начались вооруженные столкновения между ФНЛА
и МПЛА, а 30 марта в Луанде был введен комендант-
ский час. Фактически это означало начало граждан-
ской войны. В ночь на 11 июня начались масштабные
столкновения между вооруженными отрядами МПЛА
(ФАПЛА67) и бойцами ФНЛА и УНИТА, которые шесть
дней спустя завершились вытеснением противников
ФНЛА из столицы Анголы. После этих событий повер-
нуть время вспять и попытаться восстановить мир бы-
ло уже невозможно.

После изгнания сторонников ФНЛА и УНИТА из Лу-
анды в контролировавшихся ими кварталах были об-
наружены следы террора и ритуальных убийств, ха-
рактерных для баконго. 25 июля Холден Роберто при-

67 FAPLA – Народные вооруженные силы освобождения Анголы
(Forcas Armadas Populäres de Libertacäo de Angola). – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

звал к тотальной войне против МПЛА. И если УНИ-
ТА до этого держал видимый нейтралитет, то после
объявления ФНЛА войны МПЛА сделал то же самое.
Как утверждал Верховный комиссар Португалии в Ан-
голе А. Силва Кардозу, именно ФНЛА и лично Холден
Роберто несли главную ответственность за новые во-
оруженные столкновения.

Разумеется, что ни один лагерь из трех не мог бы
сражаться в одиночку, без помощи извне. Вернее, не
просто не мог: ведь каждое из национально-освобо-
дительных движений в разной степени стало порож-
дением как внутренних, так и внешних обстоятельств
и смогло развиться до столь крупных масштабов бла-
годаря поддержке мощных союзников. Если не пере-
числять все страны, которые так или иначе оказыва-
ли помощь противоборствующим сторонам, то в це-
лом это были два военно-политических блока – стра-
ны НАТО и ОВД, а конкретнее – США и СССР.

Интерес США и его союзников к Анголе был оче-
виден, если вспомнить количество иностранных мо-
нополий и ТНК, которые в случае победы МПЛА ли-
шались своих владений и разработок. Помимо эко-
номического, очевиден был политической интерес –
не допустить распространения влияния СССР на юге
Африки. «Будучи уязвленным недавними историче-



 
 
 

скими событиями и глубоко расстроенным провалом
во Вьетнаме, госсекретарь США Г. Киссинджер искал
возможности бросить Советам вызов» и объявил ФН-
ЛА и УНИТА союзниками Запада в Анголе. На момент
провозглашения тотальной войны МПЛА Холден Ро-
берто получил от США финансовую помощь в разме-
ре приблизительно 17 млн долларов. К концу октября
1975 года правительственная организация США – так
называемый «Комитет 40» – одобрил передачу лично
для Роберто еще 300 тыс. долларов68.

Помимо помощи США, ФНЛА и УНИТА пользова-
лись поддержкой Пекина. По договоренности с китай-
ским правительством на помощь ФНЛА были направ-
лены 112 китайских инструкторов для обучения бой-
цов «фронта» в военных лагерях на территории Заи-
ра (X. Роберто пользовался поддержкой президента
Заира Моиса Чомбе; по одной из версий, они были
женаты на сестрах) и большие партии оружия – в ос-
новном автоматы АК-47 китайского производства.

К концу лета обозначился четкий альянс ФН-
ЛА+УНИТА в борьбе против МПЛА. Тогда же было
объявлено об увольнении со своих постов директо-
ров частных банков на всей территории страны. Про-

68 Stockwell, J. In Search of Enemies / J. Stockwell // [Электронный
ресурс]. – Режим доступа: http://www.thirdworldtraveler.com/Stockwell/
In_Search_Enemies.html. – Дата доступа: 01.08.2011.
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тивниками МПЛА это было расценено как первый шаг
к национализации частного капитала. В результате
иностранные монополии «всполошились». Подразде-
ления армии ЮАР перешли границу Анголы с терри-
тории Намибии и заняли ГЭС на реке Кунене, объ-
яснив это тем, что ГЭС была построена при участии
ЮАР, в том числе финансовом, и питает энергией зна-
чительную часть Намибии. Часть бойцов ФНЛА – ко-
торые в основном представляли собой бывших воен-
нослужащих отрядов МПЛА, перешедших на сторо-
ну противника, – влились в состав южноафриканско-
го батальона «Браво», которым командовал офицер
южно-африканской армии Ян Брайтенбах. Этот бата-
льон вскоре стал действовать на юге Анголы против
МПЛА и кубинцев.

Огромную роль в истории гражданской войны в Ан-
голе сыграли наемники, воевавшие на стороне ФНЛА
и УНИТА. В США и отдельных странах Западной Ев-
ропы была налажена целая индустрия по их вербов-
ке. Бывший офицер ЦРУ Джон Стокуэлл писал: «Под
предводительством директора ЦРУ мы солгали Кон-
грессу и «Комитету 40», которые курировали програм-
му ЦРУ по Анголе. Мы вступили в тесные взаимоот-
ношения с ЮАР. И мы активно вели пропаганду в аме-
риканском обществе, что привело к ужасным резуль-



 
 
 

татам: американцы, введенные в заблуждение наши-
ми сподвижниками, отправились в Африку – воевать в
условиях, близких к самоубийству69». Неизвестно, на-
сколько это правда, только согласно показаниям тех
наемников, которые в ходе боевых действий попали
в плен либо сдались добровольно, «в американской,
английской, бельгийской печати в декабре 1975 года,
а также в январе и феврале 1976 года регулярно пуб-
ликовались сообщения об отъездах очередных групп
наемников в Анголу. 2 февраля 1976 года «Санди тай-
ме» (Англия) писала, что на вербовку английских на-
емников для Анголы предполагается потратить более
10 миллионов фунтов стерлингов (20 миллионов дол-
ларов), в основном за счет ЦРУ США70». Согласно
исследованию Р. Вальдеса Виво, в вербовке наем-
ников существовало определенное «разделение тру-
да»: в Европе шла вербовка в основном на Северный
фронт, в ФНЛА, а в США – для Южного фронта, при-
чем здесь отдавалось предпочтение эмигрантам с Ку-
бы (ведь предстояло воевать в том числе и против ку-
бинцев) и лицам африканского происхождения. Вер-
бовку для Южного фронта проводил ветеран войны во
Вьетнаме чернокожий Лэри Митчел, организация ко-
торого называлась «Афроамериканская техническая

69 Stockwell, J. In Search of Enemies…
70 Ibid.



 
 
 

помощь Анголе».
Помимо подразделений регулярной армии ЮАР (на

юге) против бойцов МПЛА воевало около 4-6 тысяч за-
ирских солдат (на севере), а также от 300 до 1000 пор-
тугальцев так называемой «Португальской освобо-
дительной армии» (наследницы колониальных войск
Португалии) и приблизительно 1,5 тыс. перебежчиков
из МПЛА под командованием Даниэля Чипенды.

К середине сентября война разгорелась всерьез.
Страна оказалась разделенной на три зоны влияния:

1) ФНЛА: провинции Заире, Уиже, часть Северной
Кванзы, граница с Заиром и клин на северо-востоке,
в районе алмазных копей. Три главных центра – Пор-
ту-Амбриш, Амризет и Кармона. Штаб-квартира в Кар-
моне;

2) МПЛА: Луанда, начиная от района Луанды – ши-
рокая полоса в центре страны до замбийской грани-
цы, атлантическое побережье вплоть до границы с
Намибией. Крупные города, кроме Луанды – Малан-
же, Энрике-ди-Карвалью, Лобиту, Бенгела, Мосаме-
деш. Штаб-квартира в Луанде;

3) УНИТА: к югу от Бенгельской железной дороги,
весь центрально-южный район, вплоть до границ с
Замбией и Намибией. Штаб-квартира в Нова-Лижбоа
(Уамбо).



 
 
 

Цель у каждого из соперников была одна и та же –
установить контроль над Луандой (в случае МПЛА –
сохранить его) до 11 ноября и провозгласить от своего
имени независимость нового государства. Сделавше-
го это ожидало международное признание, его власть
сразу становилась легитимной. Потому не удивитель-
но, какие силы были задействованы для этого самими
противоборствующими сторонами и их могуществен-
ными союзниками.

Что касается краткой предыстории непосредствен-
ного участия в этой войне Советского Союза и Ку-
бы, которые оказывали активную поддержку МПЛА, то
важно остановиться на следующем. Ангольский исто-
рик Афонсу Кагомбе отмечает, что «начиная с 1960-
х годов в основном советско-ангольские отношения
носили военно-политический характер, так как совет-
ско-коммунистическое руководство стремилось полу-
чить надежный форпост социализма на юге Афри-
ки»71. Впервые руководители МПЛА прибыли в СССР
22 июля 1961 года, и в результате переговоров с чле-
нами Политбюро получили определенную финансо-
вую, гуманитарную и военную помощь, а также воз-
можность подготовки кадров на территории Советско-
го Союза. В 1961 году эта помощь составила около

71 Кагомбе, Афонсу. Советско-ангольские отношения (1975-1991 гг.) /
А. Кагомбе: автореф. дис…. канд. ист. наук. – М., 1994. – С. 16.



 
 
 

25 тыс. долларов, в 1966 – около 145 тыс., в 1973 –
до 220 тыс. долларов. Российский историк В. Г. Шубин
утверждает: то, что МПЛА получало большое количе-
ство помощи, породило отсутствие желания что-либо
производить самостоятельно. Однако, вероятно, про-
блема была все же не столько в размерах советской
помощи, сколько в особенностях местного самосозна-
ния и культуры.

Впервые то, что Москва поставляет МПЛА «ору-
жие, транспорт, коммуникации, одежду и прочие ве-
щи, необходимые для успешной борьбы» для осво-
бодительных движений, и что ангольские военные и
гражданские специалисты обучаются в СССР, было
озвучено в 1970 году в интервью, которое дал газе-
те «Правда» руководитель советской делегации на
Международной конференции поддержки португаль-
ских колоний в Риме профессор В. Солодовников72.
В то же время советское руководство имело контак-
ты и с остальными национально-освободительными
движениями. Однако когда проамериканская направ-
ленность ФНЛА и УНИТА стала очевидной, контакты
завершились.

К началу 1970-х годов СССР делал ставку на то, что
ведущую роль в независимой Анголе должна играть
МПЛА. Это имело свой смысл: МПЛА было наиболее

72 Shubin, V. The Hot „Cold War“. – P. 15.



 
 
 

массовым среди всех освободительных движений, и в
своей программе ориентировалось не на племенные
связи, а на политическое объединение всей страны:
«От Кабинды до Куне не – один народ, одна нация!»

Так или иначе, на момент перерастания хрупкого
мира между ФНЛА, УНИТА и МПЛА в открытые воору-
женные столкновения обозначились и векторы меж-
дународной помощи противоборствующим лагерям –
оружием, деньгами и людьми. О «спонсорах» ФНЛА и
УНИТА мы уже писали. Среди союзников МПЛА про-
сматривалось четкое «разделение труда». СССР по-
сылал для МПЛА сначала только боевую технику и
средства, после провозглашения Анголой независи-
мости – специалистов и советников для помощи в
создании регулярных вооруженных сил. Куба же на-
правляла регулярный воинский контингент, который
на советской технике успешно воевал за ангольскую
революцию против внешних интервентов – войск За-
ира и ЮАР.

Существуют разночтения в ответе на вопрос, кто
же был инициатором непосредственной военной по-
мощи МПЛА, то есть «кто кого затянул в Анголу»: Фи-
дель Кастро Леонида Брежнева или наоборот? Как от-
мечает В. Г. Шубин, «архивные документы и воспоми-
нания очевидцев позволяют утверждать, что решение
Гаваны было самостоятельным…, хотя ради достиже-



 
 
 

ния исторической правды нужно отметить, что пред-
посылки этого решения Москве были известны (име-
ется в ввиду генеральный вектор внешней полити-
ки Кубы. – А. К.-Т.)»73. Таким образом, кубинские ру-
ководители послали в Анголу свои войска, не поста-
вив Москву в известность, однако прекрасно понимая,
что советское руководство их в итоге поддержит. Гол-
ландский исследователь Б. ван дер Меер оказывает-
ся прав, утверждая, что в данном случае Советский
Союз стал жертвой самим же им созданного мессиан-
ского образа самоотверженного борца против импе-
риализма.

Решение о предполагаемом командировании со-
ветских военных специалистов в Анголу было при-
нято накануне провозглашения ее независимости. В
начале октября 1975 года «на стол советского руко-
водства легла аналитическая записка, в которой…де-
лался вывод, что без помощи извне МПЛА не смо-
жет удержать столицу и контролируемые ей 12 про-
винций74». Положение МПЛА было критическим, по-
скольку на стороне ее противников воевали хорошо
подготовленные иностранные военные подразделе-
ния: с севера наступали войска Заира, с юга – ЮАР. И
те и другие были хорошо укомплектованы (в том чис-

73 Shubin, V. The Hot „Cold War“. – P. 54.
74 Ibid.



 
 
 

ле наемниками) и вооружены.
Как указывает в своих воспоминаниях сотрудник

советской разведки Олег Негин, лишь в конце ок-
тября 1975 года руководство СССР окончательно
приняло решение признать законным правительство
Анголы, сформированное только из представителей
МПЛА (до самого последнего момента еще рассмат-
ривались возможности создания коалиционного пра-
вительства), и оказать ему масштабную, в том числе
и военную, помощь. И только в начале ноября об этом
стало известно руководству МПЛА. А. Нето просил то-
гда об организации поставок советского оружия для
тех кубинских добровольцев, которые уже прибыли в
Луанду. Лидер МПЛА утверждал, что «португальские
власти… готовы закрыть глаза на поставки МПЛА со-
ветского оружия до 11 ноября, а потом это уже будет
нашим внутренним делом»75. Тогда же кубинцы пере-
дали список вооружений, которые нужно было поста-
вить в Анголу для их контингента.

Решающая битва начального периода войны про-
изошла 9-10 ноября 1975 года в нескольких километ-
рах от Луанды, в районе местечка Кифангондо на реке
Бенгоо76. Точнее, бои в этом месте велись с 23 октяб-

75 Негин, О. В огненном кольце блокады (воспоминания разведчика) /
О. Негин // Азия и Африка сегодня. – 1996. – № 2. – С. 32–37.

76 Подробно обстоятельства битвы под Кифангондо и начального пе-



 
 
 

ря, но именно 9-10 ноября отряды ФНЛА (вместе с за-
ирскими подразделениями) потерпели окончательное
поражение. Решающую роль в этом сыграла своевре-
менная поставка в Луанду батареи советских РСЗО
БМ-21 «Град», а также прибытие первого батальона
кубинского спецназа. Несмотря на то, что противни-
ки были вооружены не хуже – бойцы ФНЛА и Заира
имели в распоряжении южно-африканскую артилле-
рию, БТР AMIL-60 и AMIL-90, и даже легкую авиацию –
удар установок «Град» оказался слишком неожидан-
ным. Как писал С. А. Коломнин, «выжившие в боях
под Кифангондо солдаты ФНЛА и Заира из-за боль-
ших потерь назвали дорогу из Кашито на Луанду «До-
рогой смерти» (на языке киконго «Nshila wa Lufu»).
Только ФНЛА официально заявил о 345 погибших под
Кифангондо (не считая заирских военнослужащих)77».
Таким образом, МПЛА сохранила контроль над Луан-
дой и получила возможность провозгласить независи-
мость страны от своего имени. Вскоре Ангола и ее но-

риода гражданской войны в Анголе в целом описаны в книге С. А. Ко-
ломнина «Русский след под Кифангондо. Неизвестные страницы исто-
рии Черной Африки» / С. А. Коломнин. – М.: Этника (ИП Трошков А. В.),
2014.
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сайт [Электронный ресурс]. – Режим доступа: http://veteranangola.ru/
main/nauka/Qifangondo. – Дата доступа: 06.05.2010.

http://veteranangola.ru/main/nauka/Qifangondo
http://veteranangola.ru/main/nauka/Qifangondo


 
 
 

вое правительство было признано Организацией Аф-
риканского Единства и ООН. И с этого момента граж-
данская война окончательно превратилась де-факто
в международный конфликт, затянувшийся на долгие
годы.



 
 
 

 
Еще одна «странная война»

 
Территория Анголы была и остается разделенной

на 18 провинций, которые в годы гражданской войны
входили в состав шести основных военных округов:
1-й – Негаже, 2-й – Кабинда, 3-й – Луэна, 4-й – Уам-
бо, 5-й – Лубанго, 6-й – Менонге. В зависимости от
интенсивности боевых действий округа делились на
боевые и небоевые. На протяжении всей войны бое-
выми считались 3-й и 6-й округа, в разные периоды к
ним причислялись 1-й, 4-й, 5-й. Количество военных
округов могло меняться и доходить до десяти, в конце
1980-х годов округа были реорганизованы во фронты.
Наглядно административное и военно-территориаль-
ное деление страны представлено в табл. 1.

Таблица 1. Состав провинций и территории во-
енных округов78

78 Таблица составлена М. Г. Поваляевым. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Территориями, относительно свободными от бое-



 
 
 

вых действий, традиционно считались провинции Ка-
бинда, Заире (районы нефтедобычи, отданные в кон-
цессию иностранным кампаниям) и Уиже. В провин-
ции Уиже дислоцировались многие учебные части
и подразделения ФАГОТА, которые занимались под-
готовкой технических специалистов, экипажей БМП,
БТР и танков. Состав боевых частей в этой провин-
ции был крайне незначительным. Советские военные
советники называли эту провинцию «учебкой» для
ангольской армии. В городе Негаже находилась лет-
ная школа, где ангольских курсантов-летчиков обуча-
ли также и румынские военные специалисты79.

В 1987 году (в связи с усилением боевой актив-
ности УНИТА и угрозой открытой агрессии ЮАР на
юге) высшим военно-политическим руководством Ан-
голы, опять же по рекомендации Главного военного
советника, было принято решение о создании на ба-
зе уже существующих военных округов новых опера-
тивных объединений, предназначенных для решения
оперативных задач для условий военного времени –
фронтов. Это решение было принято в целях цен-
трализации всей полноты власти (военной, граждан-
ско-административной) в руках командующих фрон-

79 Информация предоставлена бывшим военным советников, полков-
ником в отставке В. А. Аванесовым. Записано М. Г. Поваляевым. – Прим.
А. К.-Т.



 
 
 

тами и укрепления роли и авторитета органов во-
енного управления власти на местах, более четкой
координации действий органов военного управления
на период проведения полномасштабных операций
на всей территории страны. Руководители провин-
ций – провинциальные комиссары, являвшиеся чле-
нами правительства и одновременно председателя-
ми военных советов военных округов, были перепод-
чинены командующим фронтами. В ноябре 1987 года
на базе десяти военных округов были созданы следу-
ющие фронты:

Северный (создан на базе 1-го и 9-го военных окру-
гов) со штабом в Маланже;

Восточный (создан на базе 3-го и 8-го военных
округов) со штабом в Луэне;

Южный (создан на базе 5-го и 6-го военных окру-
гов) со штабом в Менонге. Из состава войск Южного
фронта была создана передовая оперативная группа
(Куито-Куанавале) в составе трех пехотных бригад со
средствами усиления.

Центральный (создан на базе 4-го и 7-го военных
округов) со штабом в Уамбо.

Отдельные оперативные группы, непосредственно
подчинявшиеся Генеральному штабу ФАГОТА, были
созданы в Луанде, Кабинде (на базе 2-го военного
округа) и Южной Лунде (на базе оперативной группы



 
 
 

8-го военного округа).
В 1988 году в организационно-штатную структу-

ру фронтов ФАПЛА были введены должности 1-го и
2-го командующих войсками фронта. 1-й командую-
щий фронтом отвечал за решение военно-политиче-
ских и административно-хозяйственных задач в по-
лосе фронта и подотчетных ему провинциях. 2-й ко-
мандующий отвечал за решение оперативно-боевых
вопросов и непосредственно за организацию и веде-
ние боевых действий с группировками УНИТА в зоне
ответственности фронта. Такое разделение функций
между должностными лицами фронтов просущество-
вало практически до 1991 года80.

В среднем срок командировки советского военно-
служащего любой категории продолжался два года,
для советников и специалистов, которые приезжали с
женами, – три. По свидетельствам ветеранов, 100 %
оклада выплачивалось только тем, кто привозил с со-
бой жен (если условия службы позволяли это сде-
лать), остальным – только 80 %.

Из двух лет (раз в год полагался отпуск сроком на
сорок пять суток) и специалисты, и переводчики обя-
заны были год провести в боевом округе, после че-
го могли перевестись в более спокойное место, в том

80 Информация предоставлена М. Г. Поваляевым. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

числе в столицу. На практике так получалось далеко
не всегда. Кого-то просто оставляли служить два года
в одном и том же месте, а кто-то добровольно отка-
зывался от перевода и возвращался в свою бригаду,
даже если она дислоцировалась в зоне боевых дей-
ствий.

Основным средством доставки личного состава,
оружия, боеприпасов и продовольствия в районы ве-
дения боевых действий, как показал опыт боевых
действий в Анголе периода 1975-1989 годов, явля-
лась авиация (вертолеты и самолеты военно-транс-
портной авиации). Поэтому немаловажным факто-
ром поддержания боеспособности воинских частей
ангольской армии (ФАГОТА) являлось состояние по-
левых аэродромов и взлетно-посадочных площадок
для самолетов военно-транспортной авиации, транс-
портных вертолетов. В 1984 году в стране насчиты-
валось более 25 аэродромов, полностью оборудован-
ных необходимым навигационным оборудованием. К
1988 году их уже насчитывалось более 30, не считая
посадочных площадок для вертолетов. Эти аэродро-
мы были способны принимать почти все типы лета-
тельных аппаратов, как в дневное, так и в ночное вре-
мя. Практически все столицы провинциальных цен-
тров Анголы имели собственные аэропорты, где бази-
ровались вертолеты, истребительная и транспортная



 
 
 

авиация. Самым крупным аэропортом страны счита-
лась Луанда81.

Предлагаем ознакомиться с представленными в
табл. 2 основными характеристиками аэродромной
сети восточной части Анголы.

По свидетельствам очевидцев, война эта была до-
статочно странной, скорее, некоей смесью войны и
мира. Наступательные операции с внешних сторон
(в частности ЮАР) осуществлялись приблизительно
раз в полгода. Соединения ФНЛА и УНИТА миниро-
вали дороги, проселки, поля, обстреливали колонны
правительственных войск (ФАПЛА), сбивали самоле-
ты и вертолеты из ПЗРК. Авиация ЮАР осуществля-
ла бомбардировки – в основном, в южных провин-
циях Анголы. Как отмечает М. Г. Поваляев, зачастую
военно-политическое руководство Анголы при плани-
ровании крупномасштабных операций против УНИТА
не ставило в качестве главной цели таких операций
разгром основных сил УНИТА, а заранее ориентиро-
вало командование военных округов к ведению бое-
вых действий преимущественно оборонительного ха-
рактера. Этим самым у командного состава анголь-
ской армии убивались инициатива и заинтересован-
ность в достижении максимально возможного военно-
го разгрома противника, и, как правило, боевые дей-

81 Информация предоставлена М. Г. Поваляевым. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

ствия против контрреволюционных группировок УНИ-
ТА в большинстве провинций со стороны правитель-
ственных войск велись вяло. Все это является ярким
примером того, как политические пристрастия пар-
тийных руководителей МПЛА доминировали над чи-
сто военными вопросами83.

Таблица 2. Аэродромная сеть в провинциях Мо-
шико и Южная Лунда82

К сожалению, далеко не все граждане Анголы по-
нимали, для чего им нужны и эта война, и эта рево-
люция. Многие видели преимущества независимости
только в том, что теперь им разрешили жить в горо-
дах, а при португальцах лишь изредка разрешали там

83 Из материалов М. Г. Поваляева. – Прим. А. К.-Т.
82 Информация предоставлена М. Г. Поваляевым. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

появляться.
Набор в армию (как в ФАГОТА, так и в отряды

УНИТА) осуществлялся добровольно-принудительно:
окружали деревню и хватали всех, кто примерно под-
ходил по возрасту, в бригадах ФАГОТА встречались
подростки 15-16 лет, а в отрядах УНИТА – даже 12-13.
Многие шли в армию, потому что там давали хоть
скудную, но регулярную еду, а также форму, то есть
одежду. Большинство не знали, за что и во имя че-
го они воюют. Довольно частыми были случаи, когда
солдаты и даже офицеры переходили от одной сторо-
ны к другой – в зависимости от того, где была возмож-
ность прокормиться. Еще одной характерной чертой
был панический страх солдат ФАГОТА перед «белым
воинством».

На протяжении всей войны в числе противников
правительственных войск Анголы были не только оп-
позиционные формирования ФНЛА и УНИТА (к сере-
дине 1980-х годов осталось только УНИТА), но и са-
мая боеспособная и хорошо вооруженная армия са-
мой развитой страны Африки – армия ЮАР. Кроме то-
го, США оставались негласным спонсором ЮАР в на-
ращивании военного потенциала, расходы последней
на военные нужды возрастали год от года. Это бы-
ло обусловлено как возрастающей в самой ЮАР вол-
ной протеста против режима апартеида, так и борь-



 
 
 

бой национально-освободительного движения в На-
мибии (СВАПО), и проведением открытых интервен-
ций на территории соседних («прифронтовых») госу-
дарств, в особенности Мозамбика и Анголы. Хроноло-
гию гражданской войны в Анголе фактически можно
выстроить по крупным операциям вооруженных сил
ЮАР, вторгавшихся на территорию НРА со стороны
Намибии (т. е. с юга) и Замбии (юго-востока).

Кроме непосредственно подразделений армии
ЮАР, в боевых действиях принимали участие мно-
гочисленные наемники. В частности, именно они со-
ставляли отдельный 32-й батальон «Buffalo» – самое,
наверное, известное подобное подразделение. Этот
батальон имел разветвленную структуру, на его во-
оружении находились и тяжелая боевая техника, и
бронеавтомобили, артиллерия, противовоздушные и
противотанковые комплексы. Каждая рота 32-го бата-
льона имела «звериное» название: «Волк», «Гиена»,
«Лев», и т. д. В этом батальоне служили и португа-
логоворящие чернокожие, что позволяло им маскиро-
ваться под ФАГОТА. Батальон наводил такой ужас на
правительственные войска, что, по свидетельствам
очевидцев, стоило фапловцам услышать, что насту-
пает «Buffalo», как они могли просто бросить технику
и разбежаться84.

84 Таблица составлена М. Г. Поваляевым. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Существовали и иные наемнические подразделе-
ния, которые проходили подготовку в военных лаге-
рях на территории ЮАР и Намибии, перебрасывались
на территорию Анголы: батальон № 101, укомплекто-
ванный чернокожими выходцами из Намибии, 44-я па-
рашютно-десантная бригада, состоявшая из военных
профессионалов – бывших военнослужащих армий
США, Великобритании, Франции, Бельгии, имевших
опыт боевых действий (предпочтение отдавалось ве-
теранам Вьетнама)85.

В составе подразделений находились мобиль-
ные группы спецназа так называемых «охотни-
ков» (cacadores), основной задачей которых была
охота за самолетами противника – то есть, непосред-
ственно ангольскими, кубинскими и советскими. Со-
ветские самолеты, как правило, были перекрашены
под «Аэрофлот», но это их не спасало. Точное количе-
ство жертв таких групп, погибших в сбитых ими само-
летах, не известно до сих пор. Имена пилотов иден-
тифицировать еще удается, а вот имена пассажиров
выявить гораздо сложнее. На вооружении групп нахо-
дились как американские «Стингеры», так и советские
ЗРК «Стрела-1» и ПЗРК «Стрела-2М».

У советских судов, военных и гражданских, был

85 Коломнин, С. А. Русский спецназ… – С. 25; Асоян, Б. «Дикие гуси»
убивают на рассвете. – С. 59–73.



 
 
 

особый враг – южноафриканские боевые пловцы. По
ночам они могли подплыть к кораблям и прикрепить
к корпусам мины, которые позже – если их не удава-
лось обнаружить – взрывались. Помимо самого фак-
та потери корабля это было опасно еще и тем, что на
многих судах находились военные грузы – оружие, бо-
еприпасы, взрыв которых мог привести к настоящей
катастрофе. Так были подорваны два советских граж-
данских судна – «Капитан Вислобоков» и «Капитан
Чирков» – и кубинский транспорт «Гавана» в ночь с 5
на 6 июня 1986 года86. Чтобы избежать минирования
судов, вахтенные должны были бросать за борт бое-
вые гранаты87.

Что касается службы в Анголе наших соотече-
ственников и их участия в боевых действиях, мы
считаем нужным разделить этот процесс на три
этапа. Условно их можно обозначить как «легаль-
ный» (1975-1979 гг.), «нелегальный» (1979-1992 гг.) и
«постсоветский» (1992-2002 гг.).

Если с последним этапом вопросов терминологии

86 Ждаркин, И. А. «Такого не было даже в Афгане…» Воспоминания
участника войны в Анголе (1986-1988 гг.) / И. А. Ждаркин. – М.: Memories,
2008.

87 Коломнин, С. А. Смертельный укус «Цербера» / С. А. Коломнин //
Союз ветеранов Анголы: официальный сайт [Электронный ресурс]. –
Режим доступа: www.veteranangola.ru/main/publikacii/nvo/cerber. – Дата
доступа: 12.04.2010.

http://www.veteranangola.ru/main/publikacii/nvo/cerber


 
 
 

и датировки не возникает, то первые два нуждаются в
пояснении. До недавнего времени официально счита-
лось, что советские военные специалисты и советни-
ки (СВС и С) находились в Анголе только в 1975-1979
годах (хотя в официальной печати и о тех годах ни-
чего подобного не сообщалось). Есть две версии, по-
чему именно 1979 год стал своеобразным «водораз-
делом» в истории воинов-интернационалистов. Пер-
вая, наиболее часто упоминаемая – ввод «ограничен-
ного контингента советских войск» в Афганистан. Вто-
рая – смерть 19 сентября 1979 года в Москве первого
президента НРА А. Нето, с которой якобы окончилось
прямое военное сотрудничество СССР и Анголы. Та-
ким образом, далеко не все ветераны, служившие в
Анголе в течение 1979-1992 годов, имеют доказатель-
ства своего участия в боевых действиях. И в любом
случае, наши соотечественники находились в стране
без документов, носили военную форму ангольских
вооруженных сил (так называемую «фапловку») без
знаков различия и имели строгий приказ: в плен не
попадать и вообще ничем не выдавать своей принад-
лежности к Советскому Союзу. В то же время основ-
ная интенсивность боевых действий и участия в них
советских военных советников и специалистов при-
шлась именно на второй – «нелегальный» – этап.

Как мы уже отмечали, ход войны целесообразно от-



 
 
 

разить через интервенции подразделений ВС ЮАР на
территорию Анголы, поскольку именно в эти момен-
ты боевые действия принимали наиболее ожесточен-
ный характер. Мы выделим самые масштабные опе-
рации, повлиявшие на ход войны и потребовавшие
максимального напряжения сил для их отражения.



 
 
 

 
Хроника переломных

моментов: операция «Саванна»
 

Операция «Саванна», начавшаяся 14 ноября 1975
года, – первое масштабное наступление войск ФНЛА,
подкрепленных силами заирских подразделений с се-
вера и УНИТА в союзе с мощной группировкой войск
ЮАР с юга, на Луанду. На проведение в том числе и
этой операции ЦРУ в 1975 году было потрачено око-
ло 32 млн долларов. Судьба молодой республики ви-
села буквально на волоске, и спасли ее, как и всегда,
советское оружие и отвага кубинских добровольцев.

В октябре 1975 – апреле 1976 года в Анголу, в
том числе и через Конго-Браззавиль, для МПЛА и ку-
бинцев было поставлено из СССР 200 танков Т-54,
50 плавающих танков ПТ-76, 70 танков Т-34-85, бо-
лее 300 единиц БТР-152, БТР-60ПБ, БМП-1 и БРДМ-2,
около 100 122-мм ракетных установок залпового ог-
ня БМ-21. Из СССР в Анголу также были направ-
лены дальнобойные 122-мм артиллерийские систе-
мы Д-30, минометы, зенитные установки ЗИС-3-76,
ЗГУ-1, ЗУ-23-4, ЗУ-23-2, ПЗРК «Стрела-2» и в огром-
ных количествах современное стрелковое вооруже-
ние, боеприпасы. Солидно выглядели и поставки
сложной авиатехники: 30 вертолетов Ми-8, 10 истре-



 
 
 

бителей МиГ-17Ф, 12 самолетов-истребителей МИ-
Г-21МФ88. Доставка оружия и особенно сложной авиа-
техники осуществлялась сверхтяжелыми самолетами
Ан-22 «Антей», которые базировались тогда в Ива-
ново. В составе группы, обеспечивавшей транспорти-
ровку грузов этими самолетами, в течение декабря
1975 – февраля 1976 года был гражданин Беларуси
Б. И. Соболев.

Что касается кубинцев, то самолеты с ними в нояб-
ре 1975 года стали приземляться в аэропорту Луан-
ды каждую ночь. Они прилетали в гражданской одеж-
де, везли форму и личное оружие в рюкзаках и чуть
ли не прямо с борта шли в бой: линия фронта про-
ходила в 15 км от Луанды. Тогда же стали прибы-
вать первые группы кубинских летчиков-истребите-
лей, база которых была размещена в Лубанго (5-й
военный округ, провинция Уила). Эта тщательно раз-
работанная и подготовленная операция получила на-
звание «Карлотта89». Отбор в кубинский экспедици-
онный корпус был довольно жестким: обращали вни-

88 Коломнин, С. А. Взрывы советских судов в Анголе / С. А. Коломнин //
Союз ветеранов Анголы: официальный сайт [Электронный ресурс]. –
Режим доступа: www.veteranangola.ru/main/publikacii/nvo/vzrivsudov. –
Дата доступа: 12.04.2010.

89 Таким названием операции увековечили имя легендарной черноко-
жей рабыни Карлотты – одной из предводительниц восстания кубинских
рабов 1843 года. – Прим. А. К.-Т.

http://www.veteranangola.ru/main/publikacii/nvo/vzrivsudov


 
 
 

мание и на боевые, и на моральные качества канди-
датов, причем предпочтение отдавалось чернокожим
(из соображений маскировки). Вообще решение Каст-
ро «помочь африканцам» вызвало энтузиазм среди
кубинцев и повлекло за собой массовую запись доб-
ровольцев в интернациональные отряды, которые в
спешном порядке перебрасывались в Анголу с целью
освобождения африканцев от «белых расистов»90.

Примечательно, что между лидером МПЛА Аугуш-
тиньо Нето и Фиделем Кастро был заключен дого-
вор о предполагаемом выводе кубинских войск из Ан-
голы, начиная с формального прекращения боевых
действий в начале 1976 года, по 200 человек ежене-
дельно! Однако, как отметил исследователь С. Лав-
ренов, «этот договор остался на бумаге, а кубинский
корпус – в Анголе, потому что гражданская война
перешла в хроническую форму и временами резко
обострялась91».

Первая группа советских военных советников (око-
ло 40 человек) во главе с полковником В. Трофименко
прибыла в Луанду 16 ноября 1975 года; до этого они

90 Немеркнущая слава: от воинов-интернационалистов до миротвор-
цев. – С. ПО.

91 Лавренов, С. Я. Советский Союз в локальных войнах и конфлик-
тах. – С. 378.



 
 
 

около недели провели в Конго (Браззавиле), букваль-
но ожидая провозглашения независимости и возмож-
ности высадиться в столице Анголы. В составе этой
группы были военные советники, специалисты и пе-
реводчики (курсанты ВИИЯ), в том числе белорусы
В. В. Костраченкое и А. А. Григорович. В начале 1976
года прибыла еще одна группа советских специали-
стов, в составе которой был уроженец г. Речица Го-
мельской области В. К. Магоное.

Если кубинцы прилетали в Анголу в основном во-
евать, то задачей наших специалистов было помочь
создать правительственную армию, научить анголь-
цев воевать и обращаться с оружием. Высшее пред-
писание командования было следующим: непосред-
ственно в боевые действия не вступать. Доходило до
того, что тем, кто находился не в воюющем округе, а,
например, в столице, не полагалось носить оружие,
хотя на улицах стреляли. Приходилось «разживать-
ся» им у воюющих кубинцев, которые охотно дели-
лись с советскими «старшими братьями» своими тро-
феями: можно было найти практически любое ору-
жие, от израильских автоматов «Узи» до американ-
ских и немецких (времен Второй мировой войны) пи-
столетов. В то же время, если начиналось полномас-
штабное наступление противника, особенно на тер-
ритории боевых округов, советникам и специалистам



 
 
 

приходилось не просто «советовать» или «учить лич-
ным примером» – приходилось в бою защищать свою
жизнь.

После поражения операции «Саванна» на протяже-
нии нескольких лет война носила затяжной позицион-
ный характер. В эти годы было проведено несколь-
ко относительно успешных наступательных операций
ФАПЛА, одна из которых – 28 февраля – 1 апре-
ля 1978 года завершилась поражением группиров-
ки УНИТА в провинции Кванд о-Кубанго, пленением
нескольких десятков человек и ликвидацией военных
баз92.

В советской печати даже писали, что она практиче-
ски закончена, только на юге продолжают «шевелить-
ся сепаратисты»93. В то же время значительно сокра-
тилась помощь УНИТА со стороны США, роль ФНЛА
практически сошла на нет.

Но война тем не менее продолжалась: продолжа-
лись бои, продолжались бомбардировки южно-афри-
канской авиации мирных объектов. В мае 1978 го-
да вооруженные подразделения армии ЮАР в рам-
ках проведения карательных операций против СВА-

92 Коломнин, С. Ангола: как все начиналось / С. Коломнин. – Режим
доступа: // http://www.veteranangola.ru/main/publikacii/soldieroffortune/
angolanachalo. – Дата доступа: 20.04.2010.

93 Советская Белоруссия. – 1976-1979 гг.

http://www.veteranangola.ru/main/publikacii/soldieroffortune/angolanachalo
http://www.veteranangola.ru/main/publikacii/soldieroffortune/angolanachalo


 
 
 

ПО (Народной организации Юго-Западной Африки)
вторглись на территорию Анголы и разгромили лагерь
намибийских беженцев в городах Кассинга и Четеке-
ра. В результате 876 человек были убиты, 200 ране-
ны и несколько сотен человек взяты в плен94. Годом
позже президент Анголы А. Нето уже накануне сво-
ей смерти выступил в ООН с предложением о созда-
нии демилитаризованной зоны на протяжении 50 км
анголо-намибийской границы – которое было отведе-
но. Властям ЮАР крайне выгодно было использовать
территорию Намибии как полигон и удобную базу для
проведения наступательных операций на территории
соседних «прифронтовых» государств.

В сентябре 1979 года произошло событие, полу-
чившее международный резонанс: южноафриканские
«миражи» (бомбардировщики) разбомбили мебель-
ную фабрику «Мадейраш де Уила» и военный склад95.
Очевидцем этого был бывший бортпереводчик Ан-26
ГВС В. В. Шахноеича, выпускник МГПИИЯ А. С. Шлык.
Разбирательство этого дела проводилось под руко-
водством Международного Красного Креста, как дока-

94 Африканский Юго-Запад: опыт миротворчества / Ученые записки
Института Африки РАН. Вып. 20 / под ред. А. В. Притворова. – М.: Из-
дательский Дом «XXI век – Согласие», 2000.-С. 21.

95 Паклин, Н. Ангола: поступь революции. Очерк второй / Н. Паклин //
Азия и Африка сегодня. – 1978. – № 10. – С. 18–20.



 
 
 

зательства преступлений режима ЮАР.
В июне 1980 года южноафриканская пехотная

бригада при поддержке трех эскадрилий истре-
бителей-бомбардировщиков «мираж», двух десант-
но-транспортных самолетов, 20 вертолетов «Пума»,
32 артиллерийских орудий и 40 бронемашин почти це-
лый месяц удерживала ряд районов провинции Куне-
не. Официальное объяснение властей ЮАР гласило,
что военная операция проводится в рамках борьбы с
отрядами СВАПО. Однако в качестве мишени для то-
чечных ударов были избраны не базы СВАПО, а те на-
селенные пункты Анголы, где располагались важные
для экономики сельскохозяйственные и промышлен-
ные объекты провинций Шангонго и Каама. Все они в
той или иной степени пострадали96.

96 Фитуни, Л. Ангола: пять лет по пути социалистической ориентации.



 
 
 

 
От «Протеа» до

«Навстречу Октябрю»
 

Второй крупнейшей операцией ВС ЮАР на террито-
рии Анголы после провала «Саванны» можно назвать
операцию «Протеа» – нападение отрядов армии ЮАР
на территорию граничившей с Намибией провинции
Кунене (5-й военный округ), которая официально бы-
ла направлена на ликвидацию лагерей СВАПО, бази-
ровавшихся здесь, где бойцы СВАПО проходили спе-
циальную подготовку.

Из газеты «Красная Звезда» от 29 августа
1981 года:

28 августа Ангола обратилась с официальной
просьбой срочно созвать Совет Безопасности ООН
для обсуждения вопроса об агрессии ЮАР против
этой страны. В письме президента НРА Ж. Э. душ
Сантуша генеральному секретарю ООН К. Вальд-
хайму указывается, что положение ухудшилось.

От 3 до 4 бригад регулярной армии ЮАР атакова-
ли подразделения ВС НРА, занимающих позиции на
ангольской территории более чем в 100 км от гра-
ницы с Намибией.

В письме далее сообщается, что город Онджива
подвергся воздушной бомбардировке и артиллерий-



 
 
 

скому обстрелу. В направлении к Шангонго войска
расистского режима ведут при поддержке авиации
наступление с участием примерно 125 танков и дру-
гой боевой техники.

С учетом серьезности обстановки, которая про-
должает ухудшаться, говорится в письме, я про-
шу срочно созвать Совет Безопасности ООН, что-
бы принять необходимые меры для предотвраще-
ния конфронтации еще большего масштаба. Совет
должен потребовать немедленного вывода без вся-
ких условий с территории НРА всех южноафрикан-
ских частей97.

Вторжение отрядов ЮАР на ангольскую террито-
рию началось около 22-24 августа 1981 года. 25 ав-
густа был окружен город Онджива. Сначала его об-
стреляли, а потом сбросили листовки приблизитель-
но такого содержания: предъявителю сего при нали-
чии при нем убитых офицеров, коммунистов и совет-
ских военных советников предоставляется право вы-
хода из кольца98. На раздумье давался один день. В
свою очередь, советник командующего 5-м военным
округом приказал держаться до последнего и в плен
живыми не сдаваться.

Для выхода из окружения решили разделиться:
97 Вышинский, Ю. Юг Африки: документы обвиняют. – С. 107.
98 Коломнин, С. Русский спецназ.



 
 
 

в результате части советников вместе с остатками 11-
й пехотной бригады ФАГОТА удалось с боями выйти
из окружения и выжить, а часть – погибла, и один че-
ловек – прапорщик Николай Федорович Пестрецов –
попал в плен. В числе погибших были две женщины –
жены сотрудников советской миссии в Ондживе – и
советник замполита 11-й бригады, уроженец г. Быхо-
ва Могилевской области БССР, подполковник Иосиф
Илларионович Важник. Тело И. И. Важника вместе с
телами других погибших было переправлено в ЮАР
и около двух лет лежало в морге в Йоханнесбурге.
После освобождения из плена Н. Ф. Пестрецову при-
шлось доставлять этот страшный «груз 200», в кото-
ром, кроме прочих, было тело его жены, на Родину.
И. И. Важник похоронен в Минске на Чижовском клад-
бище. 21 ноября 2010 года его вдове, Евгении Григо-
рьевне Важник (проживает в Минске), был вручен па-
мятный знак Союза Ветеранов Анголы в Москве.

Из воспоминаний бывшего военного советни-
ка, подполковника запаса Е. П. Чернецова, участ-
ника боев на юге Анголы в провинции Кунене. «В
гостинице встречаем чету Важников, Иосифа и Же-
ню, из Нживы99. Тоже в отпуск (в июне 1981 г. – прим.
А. К.-Т.). Поселяемся рядом. Женщины занялись сво-
ими делами, а мы с Иосифом отправились к Сунцо-

99 Вариант названия города Онджива – Нжива. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

ву, доложились о прибытии. Он нам выдал наши офи-
церские удостоверения, вручил отпускные билеты
и отправил в кассу за билетами на обратный путь,
за 45 суток… Взяли мы билеты, доложили об этом
и свободны, можем гулять!

В середине июля прибыл в управление, к Сунцову…
Встретил Иосифа Важника. Он был в другой гости-
нице, приедет только к самолету. Так что не погу-
ляли мы с ним по Москве, как планировали, направ-
ляясь в отпуск.

Проторенными маршрутами буры больше не
пользовались, да и налетов на Лубанго больше не
было. «Стрелы» тогда не пригодились. А вот сей-
час! Очень уж много полетов авиации буров. И днем,
и ночью. Ночью смотреть интересно, они даже не
выключали аэронавигационных огней и не думали
скрываться….В конце августа… в одно из воскресе-
ний, утром заметил, что все антенны локаторов
вертятся как ужаленные. И почти сразу же, около
радиовысотометра, взрыв, но он продолжает рабо-
ту… Бегом в дом, переодеться, а то в спортивном
костюме воевать неудобно.

…В Кааме… новости оказались хуже некуда. 19-
я бригада в Шангонго больше не существует, о со-
ветниках известий нет. 11-я бригада в Нживе со-
общила, что окружена, но продолжает сопротив-



 
 
 

ление. Говорят, что советник командующего окру-
га послал в Нживу, советникам бригады, телеграм-
му с требованием сопротивляться до последнего, в
плен не сдаваться. Но я этой телеграммы никогда
не видел, и аналогичной нам в Кааме не зачитывали.

В один из дней пришла информация, что 11-я бри-
гада разбита полностью, некоторые советники по-
гибли, и женщины тоже, кто-то попал в плен к бу-
рам. И якобы буры концентрируют войска около Ка-
амы.

В один из дней… из штаба округа получили рас-
поряжение для советников: прибыть в Лубанго на
сборы. Приехали, ребята встретили, отправлен-
ные ранее в округ, жены. И вышедшие из окружения
советники из Шангонго и Нживы. Так я узнал, что…
погибли Иосиф Важник, Женя Киреев и его жена Ли-
да, Галя (Ядвига) Пестрецова. Сам Коля Пестрецов
попал в плен к бурам, и якобы они считают его со-
ветским разведчиком – спецназовцем. Нам рассказа-
ли очевидцы, где, как и что происходило100».

Из дневника Татьяны Худоерко, жены военно-
го советника Алексея Худоерко, участницы со-
бытий в Ондживе в августе 1981 года: «И вот
всё ЭТО началось 21-го августа 1981 года. К вечеру
мы узнали, что Касту, что севернее нас на 200 ки-

100 Красная Звезда. – 1981. – 29 авг. – С. 3.



 
 
 

лометров, сегодня днем бомбили, дорогу перекрыли
и все пути к нам закрыты, но наш начштаба успел
проскочить до бомбежки… На следующий день узна-
ем, что бомбили Шангонго – это уже 100 километ-
ров от нас на север.

25-го августа на нашу Нживу юаровцы сбросили
листовки, что, мол, завтра, 26-го августа, ваш го-
род будет снесен с лица земли. И те, кто хочет
жить, пусть выходят на трассу без оружия в граж-
данской одежде и идут на север – никто вас не тро-
нет. Но это была ловушка!

Мы всю ночь просидели врефуже (убежище).
Страшно вспомнить, что мы пережили, передума-
ли тогда. И 26-го августа, как только солнце ста-
ло всходить, мы все покинули нашу миссию и пере-
ехали в убежище на КП: оно было больше и глуб-
же. А то в нашем убежище стало тесно: туда при-
везли какой-то интернат. Бедные детки жили в на-
шем «красномуголке» и прятались в нашем убежи-
ще. Весь день 26-го и в ночь на 27-е августа было
тихо, не было ни одного самолета. И вечером 26-го
мы вернулись в нашу миссию успокоенные, что все
утихло. По радио слышали, что ноту протеста по-
слали и Москва, и Куба, и Португалия. Думаем, что,
может, юароецы испугались, да ушли и не тронут
наш город. Спали ночь спокойно. Утром… Мы услы-



 
 
 

шали гул самолета, выскочили на улицу и увидели:
летает над нами небольшой самолетик-рама и по
нему анголане начали стрелять из зенитки. Нам по-
казалось, что это кубинский самолет (а вдруг при-
летел за нами!), а они по нему стреляют – даже жа-
лели его! Но, увы, это был юаровский самолет-на-
водчик, и он сообщал данные истребителям, реак-
тивным самолетам.

Прошло немного времени, и Коля (Н. Ф. Пестре-
цов. – А. К.-Т.) сказал нам, что если мы сейчас не вы-
беремся из нашей миссии, то нам конец. Город весь
полыхал. Мы, женщины, схватились за руки и стояли
как вкопанные. Тогда он начал на нас кричать: «Вы-
лазьте, говорю, а то нас сейчас тут всех перебьют
к чертовой матери!» Мы все кинулись бежать. Я бе-
жала самая первая, но только до первого дома: по-
том вдруг ноги стали ватные и совсем не было духу
бежать, губы пересохли. С горем пополам добежали
мы до дороги, а там нас уже догнал Коля на маши-
не. Мы попрыгали в нее и поехали до главного КП,
где были наши мужья. Убежище там было большое:
длинный коридор и по обе стороны много комнату-
шек, завешанных занавесками. Говорили, что нам на
помощь должны вот-вот подойти кубинские войска.
А в городе шел сильный бой, и к 12 часам дня нам
сказали, что в городе уже юаровские танки.



 
 
 

Ангольские войска начали отступление, а мы по-
кидать убежище…Вокруг все грохотало, а мы бежа-
ли к своей машине: я ее не видела – Леша тащил
меня за руку. Она, оказалось, была в маскировочной
яме. В нашей машине были: Леша (муж Татьяны во-
енный советник А. Худоерко. – Прим. А. К.-Т.) за ру-
лем, я, Лида, Евгений, Томаш и еще несколько «сигу-
ранцев» облепили ее снаружи, держась за борта. Мы
ехали между деревьев по песку. Ехать было очень
трудно. Нам вдогонку Федор – наш старший, кричал,
чтобы мы ехали за техникой, а сам остался с пере-
водчиком Леонидом. На другой машине ехали Коля за
рулем, Галя, Вовка, Наташа, Юра, Рая и Иосиф (Важ-
ник. – Прим. А. К.-Т.).

Самолеты налетали каждые 5-10 минут, все во-
круг бухало. А эта «рама» летала и летала. Наша
машина ехала первой; мы ехали от дерева к дереву,
и как только приближался самолет, мы все выскаки-
вали и бежали подальше от машины. Так мы продви-
гались за техникой, которая от нас ушла очень да-
леко: она шла, не останавливаясь, и ее сильно поби-
ли самолеты. Потом мы спохватились, что не вид-
но второй машины.

Рядом страшно так бабахнуло, что задрожал воз-
дух и еще долго не было ни наших, ни Леши. А по-
том видим, что едут они на нашей машине: свою



 
 
 

они бросили, так как осколками пробило все шины.
Все, естественно, мы в одну машину не помести-
лись, да и страшно было на ней ехать: все равно
приходилось часто из нее выскакивать. Коля ехал за
рулем и вез все наши самые необходимые вещи, а мы
все бежали за машиной, перебегая от дерева к дере-
ву. Лида, бедная, Лидия Прановна Киреева! Ей тогда
было 40 лет, и она страдала астмой. И каково ей
было бежать!? Она постоянно отставала от нас,
и ее муж Евгений Викторович тащил Лиду Пранов-
ну за руку, а мы добежим до ближайшего укрытия и
ждем их. Лидия Прановна красная как рак.

А потом мы все вдруг стали кашлять, потому
что у всех начало першить в горле. И тут мы уви-
дели, что вдоль дороги вспыхивают небольшие жел-
тые облачка, и поняли, что юаровцы применили хи-
мическое оружие. Мы сразу стали удаляться вглубь
шан, подальше от дороги. Машину свою мы остави-
ли, но впопыхах забыли в ней все продукты и воду!
Хоть бы один лимон надо было взять! Никто тогда
не подумал об этом – не до того было! И потом, мы
не допускали мысли, что не вернемся больше к ма-
шине!

Мы залегли под дерево и небольшой кустарник,
зарылись в листья, спрятав все белые, красные и
прочие яркие полоски на наших платьях, у кого они



 
 
 

были… Вертолет летал низко, очень низко – мы да-
же перестали дышать, а он все кружил и кружил над
нами. Я лежала вниз лицом, а Леша вверх, и поэтому
он рассказывал, что ему было видно: дверь верто-
лета была открыта, и здоровенный парень, белый,
с закатанными рукавами стоял в проеме с автома-
том и стрелял под деревья и по кустам. Не знаю,
сколько он летал над нами, может 15-20 минут, но
нам это показалось вечностью.

Мужчины решили, что мой Леша, Иосиф и Томаш
сейчас пойдут к дороге и оценят там обстановку, а
потом и мы, если юаровцев там нет, присоединим-
ся и пойдем через дорогу на север. Они встали и по-
шли. Но только они отошли на несколько десятков
метров, как я, обернувшись, увидела позади нас юа-
ровских солдат и закричала: «Так вот они!» Мы бро-
сились врассыпную, а они начали по нам стрелять…
Юаровцы выпустили по нам несколько очередей, а
потом перенесли огонь в сторону дороги. Потом
Леша рассказывал, что когда он увидел, что около
тридцати юаровских солдат берут нас в кольцо, то
он встал в полный рост и стал стрелять по ним из
автомата. К нему присоединился замполит Иосиф
Илларионович, и юаровцы, забыв про нас, вступили
с ними в бой. А после того как Леша бросил в них
гранату, они вообще не смогли понять, куда мы по-



 
 
 

девались, и двинулись в сторону дороги. Леша гово-
рил, что пули свистели над головой и он видел, как
Иосиф тоже перебегал через дорогу…

Стрельба удалилась и стихла, а мы лежали за
этим злосчастным заборчиком: рядом со мной лежа-
ли Рая и Вовка Сытенко, а чуть правее от нас бли-
же к заборчику лежали друг за другом Галка, Толик и
Коля. У Гали разорвало пулей правое плечо – прямо
кость всю раздробило. Она прохрипела раза три и
сникла, рука стала синей. Я вытащила из кармана
стерильный бинт и хотела бросить его Толику, ко-
торый лежал рядом с ней, но Толик сказал: «Уже не
надо…»

Я очень хорошо слышала, как юаровцы подошли
к Николаю: он им что-то говорил, а они смеялись,
как жеребцы. Коля остался возле Галки: он был в
таком невменяемом состоянии, что ему, видно, бы-
ло все равно. Его взяли в плен. Боже! Какое страш-
ное слово! И ведь накануне он говорил: «Братцы! Ни-
чего не боюсь! Боюсь плена!» Временами раздава-
лись выстрелы, но кто стрелял и в кого, мне бы-
ло не известно. Заработала рация, юаровцы что-то
передавали, но я слышала обрывки фраз, из кото-
рых поняла только отдельные слова: «Quarto tem!
Onde estäo os outros?» – «Четверо есть! Где осталь-
ные?».



 
 
 

Где-то на шестой или седьмой день дед привел к
нам двух солдат ФАЛЛА. Один из них был курсантом
из Луанды. Днем они ходили нам за водой, переодев-
шись в гражданскую одежду – кеды, трусы и голый
торс.

Потом мы послали их в город, чтобы сходили и
узнали, кто в городе. Они ушли, но вернулся только
один курсант – его звали Матеуш, а тот, другой,
сбежал. Вернулся он за нами с радостной вестью:
нас на дороге ждет санитарная машина из Нживско-
го госпиталя… Мы сели в машину и поехали.

Потом мы по радио услышали, как юаровцы гово-
рили, что во время операции убиты два советских
подполковника и две женщины, а один взят в плен –
П. Ф. Пестрецов. Мы были ошеломлены! Мы не ве-
рили! Не могло такого быть! Как убиты?! Наши то-
варищи убиты?! Тогда мы знали точно только про
Галю. Потом, уже позже, мы узнали, что да, убиты
и Лида, и Евгений, и Иосиф. А Коля точно в плену.

Через неделю нас, женщин, отправили в Москву, а
мужчины остались»101.

Резонанс пошел по всей Анголе, повсюду нача-
лись нападения партизан-унитовцев на правитель-
ственные войска, столкновения с советскими советни-
ками. Именно в одной из таких стычек получил череп-

101 Чернецов, Е. П. Самые памятные дни. – С. 105–112.



 
 
 

но-мозговую травму, последствия которой позже при-
вели к получению инвалидности II группы, перевод-
чик, белорус, уроженец г. Лида Гродненской области
С. П. Баягин, служивший достаточно далеко от Он-
дживы, в Сауримо (восток Анголы, провинция Южная
Лунда, 3-й военный округ).

Вопросы урегулирования конфликта в Анголе неод-
нократно обсуждались на высоком международном
уровне, во время встреч министра иностранных дел
СССР А. А. Громыко и госсекретаря США в 1982 го-
ду – вплоть до попытки прийти к мирному соглаше-
нию. Именно Громыко принадлежит утверждение, что
Юг Африки – одно из двух возможных направлений
(наряду со сферой неприменения ядерного оружия),
в которых Советский Союз и США способны взаимо-
выгодно сотрудничать102.

14 декабря 1983 года была объявлена операция
«Сафари»: 22 декабря юаровцы достигли Кассин-
ги, пройдя от намибийской границы 200 километров
вглубь территории Анголы. 25 декабря 1983 года бы-
ла начата крупная (силами трех южных военных окру-
гов) операция войск ФАЙЛА по разгрому формирова-
ний УНИТА и подразделений армии ЮАР. Одной из це-
лей было полное освобождение от УНИТА провинции
Маланже. Эта операция проводилась совместно ан-

102 Африканский Юго-Запад: опыт миротворчества. – С. 31.



 
 
 

гольскими и кубинскими войсками и увенчалась успе-
хом. К сожалению, конкретных сведений о принимав-
ших в ней участие военных советниках, тем более о
представителях Беларуси среди них, пока не найде-
но. В то же время, газета «Ранд дэйли мейл» (Йо-
ханнесбург) сообщала: «По числу погибших солдат
наше нынешнее вторжение в южную Анголу стало
самым дорогостоящим после операции «Саванна»
1975-1976 гг.»103.

Летом 1984 года произошло нарушение границы
Анголы войсками южноафриканской группировки, со-
средоточенной на севере Намибии, и вооруженные
столкновения начались на территории 3-го, 4-го и 5-
го военных округов. Ситуация стала по-настоящему
опасной, поскольку, во-первых, ангольские бригады
(особенно в округе Лубанго) несли большие потери,
а во-вторых, в опасном положении оказались и ку-
бинские соединения, которые базировались в райо-
не Бенгельской железной дороги (провинция Бенге-
ла), пересекающей Анголу, как и всю Африку, с запа-
да на восток.

На уровне руководителей государств – президента

103 Худоерко, Т. Дневник / Т. Худоерко // Глазами женщи-
ны // Союз ветеранов Анголы: официальный сайт [Электронный ре-
сурс]. – Режим доступа: http://www.veteranangola.ru/main/womens_eyes/
tatyana_hudoerko. – Дата доступа: 04.03.2016.
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http://www.veteranangola.ru/main/womens_eyes/tatyana_hudoerko


 
 
 

Анголы Ж. Э. душ Сантуша и руководителя Кубы Фи-
деля Кастро – велась переписка по следующему во-
просу: дать юаровским отрядам бой на юге страны,
или отвести соединения ФАПЛА на рубеж Бенгель-
ской железной дороги и дать юаровцам бой совмест-
ными силами. В итоге, под влиянием ГВС в Анголе
генерала К. Я. Курочкина и консультанта ГШ СССР
генерала В. И. Варенникова, было принято решение
не отводить войска, провести операцию на юге стра-
ны, удерживая занятые рубежи и не пуская отряды
ЮАР вглубь провинций 5-го военного округа, не далее
приграничных с Намибией районов. Операция увен-
чалась успехом.

В течение 1984-1986 годов планировались и прово-
дились отдельные операции по захвату неофициаль-
ной столицы УНИТА – города Мавинги в провинции
Квандо-Кубанго. Это была территория 6-го военного
округа, «самого боевого», в котором войска ФАПЛА
контролировали только несколько населенных пунк-
тов. Своеобразным южным форпостом влияния ФАП-
ЛА в этом регионе был небольшой городок Куито-Ку-
анавале, на остальной территории господствовала
УНИТА. Целью многочисленных локальных операций,
как УНИТА, так и спецподразделений ЮАР, было за-
хватить этот город, поскольку тогда им открывалась
беспрепятственная дорога во всю южную и юго-запад-



 
 
 

ную часть Анголы. Однако ничьи планы – ни прави-
тельственных войск по захвату Мавинги, ни противни-
ка по разгрому Куито-Куанавале – так и не были в эти
годы реализованы.

Одной из главных целей войск УНИТА было блоки-
рование сообщения Куито-Куанавале с центром про-
винции Квандо-Кубанго – Менонге, как наземное, так
и воздушное. Части УНИТА минировали дорогу, осу-
ществляли нападения на колонны ФАПЛА, а группы
юаровских «охотников» пытались прерывать воздуш-
ное сообщение, сбивать – и часто успешно – лета-
тельные аппараты, самолеты, вертолеты, на борту ко-
торых находились не только ангольцы, но и совет-
ские военнослужащие, и которые пилотировали ча-
сто советские же летчики. Именно из Куито-Куанавале
летел самолет Ан-12, бортовой номер 11747, сбитый
25 ноября 1985 года группой «охотников» во главе с
капитаном юаровского спецназа Андре Дидериксом.
Весь экипаж и все пассажиры (которых было больше
десятка) погибли. Среди них были уроженец г. Сло-
нима командир экипажа капитан Сергей Васильевич
Лукьянов и пассажир – советник начальника тыла 11-
й пехотной бригады ФАГОТА майор Михаил Михай-
лович Жерносек (уроженец Витебской области, про-
живал в Бресте). В боях за Куито-Куанавале в 1986
году принимали участие бывший военный перевод-



 
 
 

чик, выпускник МГПИИЯ, лейтенант (сейчас старший
лейтенант запаса) Сергей Петрович Демидчик, быв-
ший советник по артиллерии 13-й пехотной бригады
ФАГОТА подполковник (ныне подполковник запаса)
Петр Павлович Бондаренко.



 
 
 

 
Ангольский «Сталинград»

 
В июле 1987 года началась крупная наступатель-

ная операция отрядов ФАГОТА «Навстречу Октяб-
рю» (иной вариант названия – «Приветствуем ок-
тябрь»), подготовленная совместно ангольским ко-
мандованием и советским советническим аппаратом.
Целью операции в очередной раз были объявлены
взятие Мавинги и последующий окончательный раз-
гром формирований УНИТА на территории Анголы.
Однако у плана этой операции был один недостаток,
отмеченный всеми участниками событий, и специа-
листами, и переводчиками. Советское командование
планировало свои действия в расчете на такого сол-
дата, к которому оно привыкло – то есть, на советско-
го, который мог бы дойти в указанные сроки не только
до Мавинги, но и, если поступит приказ, до Йоханнес-
бурга. Однако боевые качества солдат ФАГОТА были
гораздо ниже, и военное мастерство – тоже. Конечно,
за десять лет ФАГОТА стала вполне боеспособной ар-
мией, и с отрядами УНИТА ее подразделениям спра-
виться было бы вполне по силам. УНИТА – но не ре-
гулярной армии ЮАР.

На юге Анголы разгорелись ожесточенные бои, о
которых участники, побывавшие до Анголы в других



 
 
 

горячих точках, отзывались примерно так: «Таких ужа-
сов, как здесь, в Афгане мы не видели… Ь>. Брига-
ды ФАГОТА поначалу завладели инициативой, и если
бы не задержки в передвижениях и доставке боепри-
пасов и «издержки» ангольского командования, цель
операции была бы достигнута. Но, не желая допу-
стить окончательного разгрома УНИТА, в дело вклю-
чились подразделения ЮАР, и, как вспоминал участ-
ник событий Игорь Ждаркин, «это стало началом про-
вала операции, началом трагедии». В ход пошли тя-
желые бомбардировки и обстрелы, применение хими-
ческого оружия, в результате которого отравились де-
сятки людей, в том числе и военные советники 49-й
бригады ФАГОТА. Бригады попадали в окружение, ан-
гольские солдаты бросали оружие и технику, разбега-
лись, только услышав о том, что в наступление идет
батальон «Буффало». Так преимущество оказалось
на стороне отрядов УНИТА, которые совместно с под-
разделениями армии ЮАР попытались захватить го-
род Куито-Куанавале. Сражение за этот форпост ФА-
ГОТА продолжалось почти год.

Положение правительственных войск было спасе-
но только благодаря кубинским союзникам. К 16 нояб-
ря наступление УНИТА было остановлено в 10-15 ки-
лометрах от Куито-Куанавале, однако бомбардировки



 
 
 

города и окрестностей продолжались. Взлетная поло-
са в городе была разбита, сообщение по воздуху по-
чти полностью прекращено, добраться до Куито-Куа-
навале из Менонге можно было только по единствен-
ной дороге длиной около 200 километров. Эта дорога,
которая постоянно минировалась и обстреливалась,
стала местной «дорогой жизни», поскольку только по
ней доставлялись продукты и письма.

Затяжные бои продолжались до конца марта 1988
года. 23 марта отряды УНИТА и ЮАР предприняли ре-
шающий штурм, с применением тяжелой артиллерии
и танков «Олифант». Штурм был отбит, а стратегиче-
ская инициатива перехвачена кубинскими подразде-
лениями и бригадами ФАГОТА. К концу мая 1988 года
кубинцы практически подобрались к границе Анголы
с Намибией. Так было выиграно сражение, получив-
шее звучное название «битва за Куито-Куанавале».

Претория запросила мира. В результате длитель-
ных переговоров между США, СССР, Анголой, Кубой
и ЮАР 22 декабря 1988 года в Нью-Йорке было под-
писано соглашение о полном выводе войск ЮАР из
Анголы и предоставлении независимости последней
африканской колонии, Намибии – в обмен на вывод и
возвращение на родину кубинского воинского контин-
гента. Это серьезнейшее военное и политическое по-
ражение ЮАР привело к смене политического курса



 
 
 

в Южно-Африканской Республике и ускорило демон-
таж режима апартеида в этой стране. И Фидель Ка-
стро, и первый чернокожий президент ЮАР Нельсон
Мандела утверждали, что победа под Куито-Куанава-
ле стала поворотным пунктом в борьбе чернокожего
населения ЮАР за свободу от политики апартеида104.

Исследователь-африканист О. В. Опанасенко
утверждает, что эта дипломатическая победа СССР
стала возможна, в первую очередь, потому что и для
Советского Союза, и для США, и для остальных яв-
ных и тайных участников конфликта стало очевидно,
что чисто военной победы добиться ни у одной сто-
роны не получится. Кроме того, эта война требова-
ла все больших и больших финансовых затрат: по са-
мым приблизительным подсчетам, боевые действия
на территории Анголы и Намибии обходились в 2 млн
долларов в сутки105.

Плюс ко всему, США и Великобритании стало невы-
годно поддерживать Преторию – а без помощи извне
экономика Южно-Африканской республики испыты-
вала серьезные затруднения, особенно в условиях
кризиса 1985 года и резкого падения цен на золото106.

104 Васильев, Б. Грязные дела черного петуха.
105 Молев, В. За ночью приходит рассвет / В. Молев // Азия и Африка

сегодня. – 1989. – № 5. – С. 5–8.
106 Ждаркин, И. А. «Такого не было даже в Афгане…». – С. 20.



 
 
 

Вывод войск ЮАР из Анголы завершился полностью
к 1 сентября 1988 года: «Густые облака едкой жел-
той пыли висели над берегом Оваканго. Колонна тан-
ков, тяжелых бронемашин и тупорылых грузовиков с
солдатами, скрежеща сталью, вползала на понтон-
ный мост. А когда последняя машина пересекла реку
и оказалась на намибийской земле, южно-африкан-
ские саперы принялись демонтировать мост… Конеч-
но же, в глубине души каждый из них благодарил Бо-
га, что остался жив. Ведь эти южноафриканские пар-
ни (их было около тысячи, почти половина – белые),
последними пересекшие анголо-намибийскую грани-
цу, возвращались из-под Куито – Куанавал е»107.

Кубинское руководство учредило для участников
этой битвы специальную боевую награду, весьма по-
четную – медаль «За оборону Куито-Куанавале». Эти
награды кубинские военачальники собирались вру-
чить действительным защитникам города, своим во-
еннослужащим – и советским, к которым они отно-
сились как к братьям. Они даже попытались, пред-
видя сложности и склонность отдельных «штабных»
присваивать себе чужие подвиги, доставить медали
в Куито-Куанавале в обход советского командования,
однако утечка информации произошла, часть наград
ушла в штаб советской военной миссии. И все же та-

107 Молев, В. За ночью приходит рассвет. – С. 5.



 
 
 

кой медалью награждено было около 90 советских со-
ветников и специалистов. На данный момент среди
них выявлено пять представителей Беларуси:

уроженец Гомеля, советник командующего 6-м
военным округом полковник Владимир Ефимович
Алътшуллер:

житель Бреста, советник начальника политотдела
38-й десантно-штурмовой бригады подполковник (в
настоящее время полковник запаса) Анатолий Пав-
лович Давыдовский:

минчанин, специалист при офицере наведения ЗРК
С-125, капитан (ныне майор запаса) Юрий Михайло-
вич Морозов:

житель г. Барановичи, переводчик 25-й рейдо-
вой бригады, лейтенант-двухгодичник (ныне старший
лейтенант запаса, выпускник МГПИИЯ) Олег Арка-
дьевич Грицук;

уроженец Гомеля, переводчик 21-й пехотной брига-
ды, младший лейтенант (ныне подполковник запаса)
Игорь Анатольевич Ждаркин.

Участники этой битвы Ю. М. Морозов и И. А. Ждар-
кин были также награждены медалями «За боевые за-
слуги», П. П. Бондаренко – орденом Красной Звезды.

В последующие годы самым крупным военным со-
бытием стала операция «Зебра» – снова направлен-
ная на взятие Мавинги. Одновременно с этим про-



 
 
 

должались военные операции локального значения,
вывод кубинских войск из Анголы и сокращение со-
ветского советнического аппарата, что было завер-
шено к 1992 году. Гражданская война была приоста-
новлена. После захвата бригадами ФАПЛА Мавинги
и завершения ряда прочих операций, при посредни-
честве Португалии, США и СССР Ж. душ Сантуш и
Ж. Савимби подписали так называемые Биссекские
соглашения. Савимби признал лидера МПЛА леги-
тимным президентом, боевые действия были прекра-
щены, обе армии сосредоточены в 50 специально от-
веденных населенных пунктах. Были назначены все-
общие демократические выборы, на которых населе-
нию страны предстояло выбрать новую власть. Ан-
гольское командование наградило своих и нескольких
советских офицеров боевой медалью «За взятие Ма-
винги»; среди награжденных ею – председатель рос-
сийского Союза Ветеранов Анголы, выпускник Мин-
ского суворовского училища Вадим Андреевич Сагач-
ко.

Сокращение советского военного присутствия в Ан-
голе началось после 1988 года – после вывода из
Анголы южно-африканских и кубинских войск. Снача-
ла сокращалось число советников, позже – специа-
листов. Как правило, по возвращении на родину быв-
шие советские советники и специалисты после 1983



 
 
 

года получали удостоверения участников боевых дей-
ствий. Но, к сожалению, не все. Причины тому следу-
ющие. Во-первых, отметок в личных делах о пребы-
вании в «горячей точке» не ставилось (ставилось «от-
был в распоряжение 10 ГУ ГШ СССР»), а во-вторых,
само пребывание в Анголе (в отличие, например, от
Афганистана) не считалось участием в боевых дей-
ствиях – таковым признавалось только участие в бо-
евых операциях. Таким образом, залогом присвоения
статуса ветерана войны становились добросовест-
ность командования и собственная настойчивость.



 
 
 

 
Долгий путь к миру

 
Что касается заключительного этапа гражданской

войны, который начался сразу после проведения пре-
зидентских выборов 1992 года и стал едва ли не са-
мым кровавым в истории этого долгого и изматыва-
ющего конфликта, то к истории независимой Респуб-
лики Беларусь этот этап не имеет непосредственного
отношения. Поскольку наша республика не содержит
миротворческие войска, а наши граждане не служат
в миротворческих миссиях ООН, официально они не
могли командироваться в Анголу в этот период, когда
миротворческие миссии осуществляли в стране так
называемые peace-keeping operations – операции по
поддержанию мира.

Однако в то же время в Анголу продолжали летать
гражданские летчики, в том числе и из Беларуси. В те-
чение 1996-1998 годов было отмечено несколько слу-
чаев гибели российских самолетов, обслуживавших
по контрактам внутренние ангольские авиалинии, или
попадания экипажей в плен к УНИТА. Впоследствии,
если летчикам удавалось выйти на связь, оказыва-
лось, что их переправляли на территорию Заира или
Конго и там заставляли выполнять полеты на террито-
рию Анголы – на аэродромы, находившиеся под кон-



 
 
 

тролем отрядов Савимби. Например, в октябре 1998
года во время полета из Нзаги в Луанду пропал без
вести самолет Ан-12Б ГНЦ РФ ЛИИ им. М. М. Гро-
мова, работавший в Анголе по контракту с авиаком-
панией Maweva. Судьба экипажа, командир которо-
го – Кутявин Юрий Иванович – являлся гражданином
Республики Беларусь, до сих пор остается неизвест-
ной108.

Этнические белорусы и уроженцы Беларуси, кото-
рые после развала СССР остались жить в России
или в Украине и, соответственно, служить в россий-
ских или украинских вооруженных силах, могли быть
командированы в Анголу для службы в составе кон-
тингента миротворческих миссий ООН. Точно так же
белорусы и уроженцы Беларуси могли в разные го-
ды эмигрировать в страны дальнего зарубежья и ока-
заться в составе тех же миротворческих миссий ООН
уже по направлению тех государств, гражданами ко-
торых они стали.

Несмотря на подписание в 1994 году Лусакского
протокола лидерами МПЛА и УНИТА Ж. Э. душ Санту-
шем и Ж. Савимби, боевые действия продолжались.
В первую очередь – по вине Савимби. Именно Савим-

108 Коломнин, С. «Ангольский Сталинград» / С. Коломнин [Элек-
тронный ресурс]. – Режим доступа: www.veteranangola.ru/main/publiracii/
angolastalin. – Дата доступа: 26.04.2010.

http://www.veteranangola.ru/main/publiracii/angolastalin
http://www.veteranangola.ru/main/publiracii/angolastalin


 
 
 

би ни разу не выполнил до конца обещание разору-
жить свои войска и всегда сохранял за собой в труд-
нодоступных районах страны хорошо вооруженные и
боеспособные отряды. После собственного проигры-
ша душ Сантушу на президентских выборах 1992 го-
да Савимби отказался от предложенного ему поста
вице-президента и возобновил вооруженное проти-
востояние, поскольку хотел только одного – полной
и безоговорочной собственной победы. Как высказа-
лись в интервью СМИ Франции и США 29 февраля
1992 года диссиденты УНИТА Тони да Кошта и Мигел
Нзау Пуна, «пока Савимби будет находиться во гла-
ве руководства УНИТА, можете быть уверены, что в
Анголе не наступит мир. Он против демократии, про-
тив всех и вся, против тех, кто мыслит иначе, чем
он. Савимби приказал убить много людей. Жамба ис-
ключительно по воле Савимби превратилась в ад, за-
стенок для заложников. Это хуже нацистского конц-
лагеря. Савимби – предатель, предатель идеалов на-
шей борьбы, он предал наши принципы, предал на-
ших друзей. Сегодня мы превратились в вооруженную
группировку, которая не смогла приспособиться к де-
мократическому режиму, и к открытому плюралисти-
ческому обществу»109.

109 Дореш Себаштьяш, Б. Л. даш. Ангола. Современное состояние.
Перспективы развития. Отношения с Россией / Ученые записки Ин-та



 
 
 

Ангольский историк-исследователь Б. даш Дореш
Себастьяш утверждает, что одной из причин, породив-
ших военно-политический конфликт в Анголе в кон-
це сентября 1992 года, стало полное и открытое игно-
рирование Контрольной миссией ООН в Анголе пуб-
личных разоблачений, сделанных накануне выборов
М. Нзау Пуна и другими бывшими высокопоставлен-
ными руководителями УНИТА (диссидентами, позже
перешедшими в открытую оппозицию Ж. Савимби).
Они утверждали, что в распоряжении Савимби в г. Ли-
куа на юго-востоке страны была сосредоточена армия
численностью в 20-25 тыс. человек, включая подраз-
деления спецназа, находившиеся вне контроля меж-
дународных наблюдателей. Как ни парадоксально,
представители самой ООН выступили с публичным
заявлением, отвергающим подобную информацию.

Между тем подразделения УНИТА действительно
находились в состоянии боевой готовности и жда-
ли только приказа к выступлению. Не признав во-
леизъявления народа, Ж. Савимби и подконтроль-
ные ему силы развязали новую войну, которая за ко-
роткий срок унесла тысячи жизней ангольцев, вызва-
ла огромные потоки беженцев. Количество убитых и
оставшихся без имущества и крова с октября 1992
года превысило количество жертв за все годы граж-

Африки РАН. Выпуск 7. – М.: НА РАН, 1999. – С. 13.



 
 
 

данской войны 1975-1992 годов110. Кроме того, Савим-
би имел хорошую финансовую поддержку – поскольку
УНИТА сохранил за собой контроль за крупнейшими
месторождениями алмазов (в частности, в провинции
Южная Лунда). Добытые старателями алмазы неле-
гально переправлялись в ЮАР, Израиль; есть сведе-
ния и о доставке их для огранки в Украину111. В итоге
кровопролитие затянулось еще на десять лет.

Савимби неоднократно получал предложение за-
нять пост вице-президента и интегрировать свои во-
оруженные отряды в правительственную армию. Од-
нако, желая лишь бесконтрольной единоличной вла-
сти, всегда отказывался от этого и возобновлял бое-
вые действия.

Война продолжалась, несмотря на присутствие в
стране миротворческих сил ООН. Поскольку МПЛА
после развала СССР отказался от марксистской со-
ставляющей своей идеологии, западные страны, ра-
нее поддерживавшие УНИТА, стали оказывать по-
мощь ангольскому правительству, вкладывать сред-
ства в добычу полезных ископаемых и способство-
вать наступлению мира. В частности, в 1994-1997 го-
дах в Анголе находились миротворческие войска ООН

110 Африканский Юго-Запад: опыт миротворчества. – С. 31.
111 Лавренов, С. Я. Советский Союз в локальных войнах и конфлик-

тах. – С. 378.



 
 
 

и гражданские силы в составе миссий (UNAVEM I–III),
проводившие операцию по поддержанию мира в стра-
не (peace-keeping operation)112. Их обязанности заклю-
чались в том, чтобы контролировать процесс распро-
странения власти центрального правительства над
всеми регионами страны, наблюдать за разъединени-
ем сторон и соблюдением условий перемирия. При
этом военный блок отвечал за проверку информации
о численности и передвижениях боевых подразделе-
ний сторон, наблюдение за выводом, размещением
и демобилизацией отрядов УНИТА, руководство про-
цессом сбора и хранения вооружений. Гражданские
силы ООН контролировали деятельность ангольской
полиции, занимались вопросами ее реформирования
и интегрирования в нее бойцов УНИТА, оказывали по-
мощь в разминировании территории и координирова-
ли работу в гуманитарной сфере113.

Пик вооруженного противостояния пришелся на
1998-2002 годы: несмотря на достигнутые догово-
ренности по мирному урегулированию конфликта и
превращению УНИТА в обыкновенную политическую

112 Подробнее о работе миротворческих миссий ООН в Анголе можно
прочитать в воспоминаниях подполковника И. А. Ждаркина «Такого не
было даже в Афгане…». – Прим. А. К.-Т.

113 Африканский Юго-Запад: опыт миротворчества. – С. 65.



 
 
 

партию, Савимби сохранил несколько хорошо подго-
товленных вооруженных отрядов в состоянии боего-
товности, желая сохранить за собой контроль над ал-
мазодобывающими регионами и вообще иметь мо-
нополию на незаконный алмазный бизнес114. Работа
миссии ООН фактически была сорвана действиями
УНИТА. Тем более что мандат миссии не предпола-
гал силовых действий. Участники операции по под-
держанию мира (peace-keeping operation), в отличие
от операции по принуждению к миру (peace-making
operation), вообще не имеют права носить оружие.

Прекратилось же все практически в одночасье: как
только некому стало отдавать приказы о наступле-
нии. То есть – после убийства Жонаса Савимби. Де-
ло в том, что внутри УНИТА после 1999-го года фор-
мировалась так называемая «обновленная» полити-
ческая оппозиция, главной целью которой были пре-
кращение боевых действий и мирный конструктивный
диалог с Луандой. Потому… не такой уж фантастиче-
ской кажется гипотеза, что убили его свои же сорат-
ники, которым просто надоело воевать. Его преемник

114 Россия (СССР) в войнах второй половины XX века [участие рос-
сийских (советских) военнослужащих в боевых действиях за пределами
Российской Федерации (СССР) после Второй мировой (1946-2002)] –
М.: Триада-фарм, 2002 [Электронный ресурс]. – Режим доступа: http://
www.gumer.info/bibliotek_Buks/History/rus_war/13.php. – Дата доступа:
13.12.2011.

http://www.gumer.info/bibliotek_Buks/History/rus_war/13.php
http://www.gumer.info/bibliotek_Buks/History/rus_war/13.php


 
 
 

Антониу Дембо собирался продолжить вооруженную
борьбу против МПЛА, однако вскоре он сам скончал-
ся от ранений, полученных в том же бою. Руковод-
ство УНИТА перешло к Паулу Лукамбе – стороннику
компромисса с ангольским правительством. 30 марта
2002 года в городе Луэна – административном центре
провинции Мошико – было заключено соглашение о
прекращении огня. УНИТА была окончательно лега-
лизована и стала партией парламентской оппозиции
во главе с ее лидером Исайаша Самакува.



 
 
 

 
Уважение или забвение,

или Чем встретила Родина
 

По подсчетам Союза ветеранов Анголы, на протя-
жении только 1975-1992 годов в НРА было команди-
ровано приблизительно 12 тыс. советских военнослу-
жащих, не считая гражданских специалистов (инже-
неров, медицинских работников, пилотов, журнали-
стов и т. д.). Сколько среди них было представителей
БССР, еще предстоит подсчитать полностью, как еще
предстоит определить и само точное количество тех,
кого по праву можно причислить к ветеранам войны
в Анголе. Военные комиссариаты владеют только ча-
стью информации, остальное приходится устанавли-
вать через архивы и личные связи, а многие докумен-
ты до сих пор остаются засекреченными.

Многие участники войны в Анголе уже признаны
воинами-интернационалистами, имеют соответству-
ющие (хоть и небольшие) льготы, носят заслуженные
награды. Но есть среди них и те, кто после возвра-
щения на Родину попытался получить признание сво-
их заслуг, однако столкнулся с непониманием и да-
же враждебностью, выраженными одной, ставшей, к
сожалению, крылатой, фразой «Мы вас туда не по-
сылали». Есть и те, кого несколько раз представляли



 
 
 

к боевым наградам, но по каким-либо причинам эти
представления не доходили до вышестоящего коман-
дования. В основном это касается военных перевод-
чиков: очень часто, когда их представляли к наградам,
успехом почему-то это не увенчивалось. Публикация
воспоминаний этих людей может снова привлечь вни-
мание к этой проблеме и помочь восстановить спра-
ведливость.

Несмотря на относительно небольшие масштабы
вовлечения наших соотечественников в вооруженный
конфликт в Анголе, на протяжении 17 лет они направ-
лялись туда, выполняли интернациональный долг в
сложных климатических условиях, участвовали в бо-
евых действиях против хорошо подготовленного про-
тивника, приобретали и теряли боевых друзей, а ко-
му-то и вовсе не суждено было вернуться назад. Од-
нако все эти люди достойны уважения и благодарно-
сти, их опыт, боевой и жизненный – изучения, понима-
ния и перенимания, а их история – памяти.



 
 
 

 
Часть II. Человек на

войне: воспоминания
ветеранов войны в Анголе

 
Устная история давно признана перспективным на-

правлением современной науки. Воспоминания непо-
средственных участников и очевидцев событий явля-
ются ценным историческим источником. Как отмеча-
ет в своих работах крупный специалист по психологии
войны Е. С. Сенявская, «значение мемуарных и эпи-
столярных источников очень велико, и дело даже не
в том, что по целому ряду вопросов они служат един-
ственным свидетельством. Источники личного проис-
хождения играют первостепенную роль в воссоздании
«живого образа человека» в его неповторимой инди-
видуальности, дают возможность восстановить атмо-
сферу эпохи, психологический фон событий, без кото-
рых немыслимо и само их понимание. Именно эти ис-
точники позволяют приоткрыть внутренний мир своих
создателей, сделать изучение событий прошлого жи-
вым, эмоциональным»115.

Конечно, нельзя быть уверенными в непогрешимой
115 Сенявская, Е. С. Психология войны в XX веке: исторический опыт

России / Е. С. Сенявская. – М.: РОССПЭН. – 1999. – С. 19.



 
 
 

точности воспоминаний конкретных людей. Челове-
ческая память избирательна, фиксирует лишь наибо-
лее яркие и близкие человеку события, при этом мо-
гут перепутаться даты, забыться имена и точные на-
звания мест. В то же время именно воспоминания
способны предоставлять нам такие уникальные све-
дения, которых не содержат и не могут содержать
документы и справки. А именно: личные впечатле-
ния непосредственных участников событий, подроб-
ности и обстоятельства, известные только им. И если
хромающую достоверность фактов практически все-
гда можно уточнить, перепроверить по документам
или свидетельствам других людей, то эмоции, мысли
и чувства, которые испытывал именно в тот момент
именно этот человек и которыми он готов поделить-
ся с исследователем, бесценны. Воспоминания поз-
воляют узнать отношение участников событий к тому,
что с ними происходило, к поступкам, которые прихо-
дилось совершать, к решениям, которые приходилось
принимать в тех или иных обстоятельствах.

Война – это всегда экстремальные условия, это
всегда обстановка повышенной опасности, даже ес-
ли речь идет не непосредственно о зоне боевых дей-
ствий и эпицентре вооруженного противостояния, но
и о достаточно тихих тыловых районах. У челове-
ка, побывавшего на войне, меняется психология, ме-



 
 
 

няется отношение к жизни, даже если он сам этого
не ощущает или ощущает не сразу. «Человек воюю-
щий» – своеобразный социально-психологический и
нравственный феномен. Однако военно-психологиче-
ская наука, по мнению Е. С. Сенявской, скатывает-
ся в изучении этого феномена к двум крайностям: ли-
бо сведению проблемы только к медицинским аспек-
там (физиологии и психиатрии), либо смешению пси-
хологии с идеологией, когда пропагандистские штам-
пы подменяют собой подлинный анализ духовных яв-
лений. Реальные мысли и чувства человека на войне
остаются при этом за кадром116.

Пробел этот становится еще более очевидным в
наши дни: ведь войны, к сожалению, продолжаются
почти во всех частях света. А участники боевых дей-
ствий в той или иной стране, соответственно, возвра-
щаются к мирной жизни, вливаются в общество, ко-
торое слабо (несмотря на многочисленные художе-
ственные книги и фильмы) представляет, что чувству-
ют и переживают эти люди, «обожженные войной».
Как поведут они себя в мирной обстановке, чего сле-
дует от них ожидать в той или иной ситуации, ка-
кое требуется к ним отношение? Все эти вопросы по-
прежнему часто остаются без ответа.

Мы предлагаем вашему вниманию воспоминания
116 Сенявская, Е. С. Психология войны в XX веке. – С. 7.



 
 
 

советских офицеров – военных советников, специа-
листов, переводчиков – принимавших участие в граж-
данской войне в Анголе в разные ее периоды. Мы спе-
циально не ограничились записью одних лишь обсто-
ятельств службы, а позволили себе, с согласия интер-
вьюируемых, записать их рассказы о себе, о службе в
армии, командировках в Анголу и последующей жиз-
ни после возвращения из Африки и увольнения из ар-
мии. Эти люди – воины-интернационалисты – достой-
ны огромной благодарности: ведь они поделились с
читателями частью себя и своей жизни.

Подборка интервью и воспоминаний получилась
уникальной по нескольким критериям: в книге удалось
представить воспоминания представителей практи-
чески всех категорий советских военнослужащих, слу-
живших в Анголе: советников и специалистов из раз-
ных родов войск, переводчиков, летчиков и борт-ин-
женеров, офицеров ВМФ; личные впечатления геро-
ев охватывают все ключевые периоды гражданской
войны в Анголе: от первых дней после провозглаше-
ния независимости НРА в ноябре 1975 года до кон-
ца 1990-х годов, когда происходили очередные попыт-
ки примирения воюющих сторон. Такая палитра вос-
поминаний позволяет оценить особенности и разли-
чия хода боевых действий и тактики воюющих сто-
рон в разные годы войны с точки зрения конкретных



 
 
 

людей, принимавших в подготовке и реализации со-
бытий непосредственное участие; представлены вос-
поминания офицеров различных возрастных групп, в
том числе участников одних и тех же событий (напри-
мер, одного из ключевых сражений войны в Анголе –
битвы за Куито-Куанавале). Это особенно важно, по-
скольку позволяет проследить, как меняется и меня-
ется ли вообще восприятие людьми происходивших
с ними экстремальных событий в зависимости от воз-
раста и непосредственной вовлеченности в военный
конфликт и боевые действия, отношение к жизни как
таковой.

Не все герои интервью и авторы мемуаров непо-
средственно оказывались в зоне боевых действий.
Единой линии фронта в Анголе, напомним, не было, и
отдельные районы никогда не подвергались нападе-
ниям и обстрелам. Соответственно, далеко не всем
приходилось принимать участие в боевых операциях,
непосредственно находиться на передовой. Однако
все они подвергались опасности, находясь на терри-
тории воюющей страны. Практически любой мог по-
пасть в случайную перестрелку, подорваться на ми-
не, погибнуть в сбитом самолете, попасть под бом-
бежку или артиллерийский обстрел. Кроме именно
боевых опасностей, существовала угроза непоправи-
мо подорвать здоровье экзотическими заболевания-



 
 
 

ми или умереть от укуса скорпиона или иного ядови-
того насекомого. Многие получили ранения и увечья
разной степени тяжести. Соответственно, на протя-
жении всей командировки люди осознавали ситуацию
как экстремальную, опасную для жизни, и отношение
к ней разнилось у каждого из них – а в чем-то ключе-
вом совпадало.

Обращаем внимание: не все герои этой части кни-
ги официально являются воинами-интернационали-
стами. Причем выясняется, что получение или не-по-
лучение этого статуса не зависело ни от воинского
звания, ни от того, кадровым военным был конкрет-
ный офицер или двухгодичником, направленным слу-
жить после гражданского вуза, ни от конкретного ме-
ста пребывания в Анголе (т. е. боевого или небоево-
го округа), ни от собственно боевых заслуг. Практи-
чески всегда своевременное получение статуса вои-
на-интернационалиста и соответствующих льгот за-
висело от внимательности штабных работников, от-
ношения вышестоящего командования и собственной
настойчивости. Эта публикация помогает восстано-
вить справедливость и, возможно, привлечь опреде-
ленное внимание к проблеме.



 
 
 

 
«Mr. – это не майор, а мистер»

 
Виктор Константинович Магонов, подполковник

запаса, служил в Анголе в 1976 году в качестве во-
енного специалиста117

– На территории Анголы я находился в составе са-
мой первой группы советских военных советников и
специалистов, в 1976 году.

Родился я 10 октября 1949 года в городе Речица
Гомельской области, тогда БССР. Отец мой работал
в органах МВД, мать сочетала деятельность домохо-
зяйки с работой в этой же структуре. В 1966 году в Ре-
чице я окончил школу. Сразу после школы поступал
в летное училище – не поступил, не прошел медко-
миссию. Через год поступил в Военное училище свя-
зи, которое и окончил в 1970 году. Проходил службу
в ГСВГ118, потом в КБВО119, в частях, относившихся к

117 Записи сделаны 18 марта 2011 и 21 января 2012 года в Минске
А. В. Кузнецовой-Тимоновой. Отдельные дополнения внесены В. К. Ма-
гоновым собственноручно. Текст подготовлен А. В. Кузнецовой-Тимоно-
вой.

118 Группа Советских войск в Германии, то есть, советские воинские
части, которые располагались в ГДР (Германской Демократической Рес-
публике, так называемой «Восточной Германии») в 1945-1990 годах. –
Прим. А. К.-Т.



 
 
 

различным родам войск: пришлось послужить и в ра-
кетных войсках, и в танковых, и в мотострелковых.

В 1975 году я прошел что-то вроде собеседования у
командующего 28-й танковой армией, который пред-
ложил мне испытать свои силы в боевой обстановке.
Эта беседа положила начало моей командировке в
Анголу.

– Расскажите подробнее, как проходила эта бесе-
да. Как именно Вы узнали, что Вас могут направить
в Анголу?

– Беседа моя с командующим армией состоялась
примерно в конце октября 1975 года. Я в это время на-
ходился на полигоне под Барановичами, в Обуз-Лес-
новском учебном центре. Проводились батальонные
учения с боевой стрельбой.

Я был командиром роты связи танкового полка,
старшим лейтенантом. Мы постоянно находились на
полигоне. В один из дней, причем день был не по-
осеннему жаркий, меня вызвали «на центральную
вышку», – вызвал командир полка – а там находился
начальник отдела кадров дивизии, который мне ска-
зал примерно следующее: собирайся, тебя в Слони-
ме, в штабе дивизии ждет командующий армией, ге-
нерал Вариченко. Я спросил, с чем это связано. Мне
ответили, что все объяснят там. Второй вопрос, кото-
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рый я задал, был такой: можно ли мне хотя бы приве-
сти себя в порядок? Я-то был в х/б – обычном пропы-
ленном хлопчатобумажном обмундировании, в яло-
вых сапогах. Тем более, мы находились на полигоне
около полутора месяцев безвылазно, так я даже не
подстригался все это время. Не мог же я в таком виде
показаться на глаза командующему армией! Но мне
ответили, что это не имеет значения, садись в маши-
ну, и поехали.

Приехали в Слоним. Командующий в это время на-
ходился на обеде, в офицерской столовой, в отдель-
ном кабинете. Мы вошли – командующий сидел за
столом, обедал, китель висел на спинке стула рядом с
ним. Не деловой вид, человек за обедом расслабил-
ся. Естественно, он нас обоих тут же выгнал, сказал,
чтобы мы вошли через пять минут, и выговорил на-
чальнику отдела кадров все, что он думает о подоб-
ных вторжениях. Начальник отдела кадров вышел – и
лица на нем, что называется, не было.

Когда мы вошли через пять минут, тарелки были
убраны, командующий был одет по форме, как пола-
гается. Усадил меня, спросил, как идет служба. А моя
рота как раз только что сдала осеннюю проверку, 99 %
солдат у меня на «отлично» отстрелялось, все пред-
мет, по сути, сдали на «отлично». Даже это команду-
ющему докладывалось. На то, что моя рота стала та-



 
 
 

кой образцовой, были свои причины: танкисты сда-
вали стрельбу из танка, а результаты стрельб полка
из стрелкового оружия засчитывалась по показателям
разведроты и роты связи – и комполка все боеприпа-
сы для стрелкового оружия выдавал нам. Естествен-
но, мы каждый день тренировались, и при таком коли-
честве боеприпасов обучить солдат было несложно.
В конце беседы командующий спросил: как ты смот-
ришь на то, чтобы поехать и испытать себя в боевой
обстановке? На что я ответил, что, собственно, для
этого и учился, поэтому готов. Это действительно бы-
ло так. Не потому, что сейчас мне хочется сказать вы-
сокие слова, а потому что мы так были воспитаны, и
все к этому готовились – что придется воевать.

Командующий мне тогда сказал: поезжай в полк,
особенно ни с кем не делись, жди, когда тебя вызо-
вут в Москву на собеседование. На этом наша беседа
и закончилась. Хотя Ангола тогда еще и не получила
независимости, уже готовилась почва для того, чтобы
туда сразу же могли поехать наши советники и специ-
алисты.

После этого наступила тишина. Когда я приехал в
полк, там почему-то уже все знали, что меня отправ-
ляют куда-то в жаркую страну, в Африку, хоть инфор-
мация и была вроде строго секретной.

Потом, на празднике 7 ноября, я познакомился со



 
 
 

своей будущей женой. Дело у нас шло к свадьбе, мы
подали заявления в ЗАГС, и 27 декабря у нас долж-
на была быть свадьба. Я позвонил начальнику отде-
ла кадров дивизии, с которым ездил тогда на беседу с
командующим, спросил, что там с моей командиров-
кой. Он ответил, что, наверное, все уже забыли и ни-
чего не намечается. Мы с моей будущей женой, Маго-
новой Ольгой Сергеевной, смело начали готовиться к
свадьбе. И вдруг, 24 декабря, меня вызывают в штаб
полка и говорят: срочно переодевайся в гражданскую
форму одежды, тебя ждут в Москве.

Я приехал тогда в 10-е управление Генерального
штаба, пришел к своему так называемому направлен-
цу, который как раз занимался этим регионом – Анго-
лой, Мозамбиком, прилегающими странами – полков-
нику Дегтяренко. Он оказался моим земляком – ока-
зывается, тоже был родом из Речицы Гомельской об-
ласти, как и я! Естественно, отношения у нас сложи-
лись сразу дружеские. Забегу немножко вперед: у нас
с ним даже родители похоронены на одном и том же
кладбище, рядом, в соседних могилах, такая вот судь-
ба получилась. А тогда мы с ним переговорили, он
мне объяснил, что мне предстоит пройти беседу в
ЦК КПСС, там же сдать свой партийный билет, потом
пройти подготовку в течение 7-10 дней и сразу выле-
тать в Анголу. А когда я сказал ему насчет свадьбы, он



 
 
 

ответил, что сам такой вопрос решить не может. Ска-
зал: езжай завтра в ЦК, заикнись там об этом.

Я поехал в ЦК. Был на беседе с секретарем ЦК
КПСС Сизовым, партбилеты мы все сразу сдали в от-
дел ЦК. Стоит отметить, что партвзносы у нас высчи-
тывали в размере 25 долларов США в месяц. А зар-
плата у меня в Анголе была 520 долларов. По возра-
щении она переводилась в сертификаты Внешпосыл-
торга, так называемые «чеки».

С товарищем Сизовым мы нормально поговорили,
и когда я спросил у него по поводу своей предстоящей
свадьбы, он ответил: если хочешь, можешь вообще
отказаться и не ехать, раз такое дело. Тут я сказал,
что просто не представляю, как же я вернусь в полк,
когда там все уже знали, что меня готовили к отправке
куда-то в длительную командировку, и вдруг я сообщу,
что все это откладывается! И спросил: могу я сначала
сыграть свадьбу, а потом ехать? Он согласился, при
мне куда-то позвонил, не знаю, куда именно, очевид-
но, в 10-е управление Генерального штаба. И потом
ответил: поезжай, спокойно женись, и чтобы 4 января
был в Москве – полетишь со следующей партией во-
енных специалистов.

После собеседования я вернулся в «десятку», там
еще доделывались некоторые формальности. Там
мне тоже сказали: поезжай, женись, и 4 января чтобы



 
 
 

был в Москве.
Официальная версия нашей командировки была

такая: выезжаем научения в Северо-Кавказский ВО.
Жене своей будущей я рассказал все как есть на са-
мом деле. Я ей еще до свадьбы рассказал и сказал:
выбирай, стоит ли вообще жениться или нет, потому
что чем еще все это закончится – сам не знаю. В итоге
свадьба состоялась (улыбается).

4 января я приехал в Москву. Там мы буквально
неделю проходили подготовку. В группе было 19 че-
ловек. Получили на руки билеты, прошли инструктаж,
как вести себя за границей, как распоряжаться валю-
той. Мы ведь этих долларов ни разу не видели, пред-
ставления о них не имели! А первоначальные коман-
дировочные мы получили как раз в долларах, и нас
предупредили, что за каждый потраченный на терри-
тории СССР доллар с нас будут высчитывать по 50
рублей – хотя стоил он тогда 78 копеек! Мы расписа-
лись за это дело. Естественно, страшнее всего было
их потерять. Помню, я ходил по Москве, носил с собой
эти пятьсот долларов и больше всего на свете боял-
ся, что я их потеряю. Тем более что я их увидел пер-
вый раз в жизни.

Еще нам делали прививки от всяких тропических
заболеваний. Потом, когда я получил билет в кассе
Аэрофлота, смотрю – там написано «Mr. Magonov».



 
 
 

Я говорю кассиру: знаете, здесь ошибка, написано
«майор», а я старший лейтенант еще. Она улыбну-
лась и ответила, что это не «майор», а «мистер» (улы-
бается).

Прошли еще некоторую дополнительную подготов-
ку: немного изучили рельеф Анголы, вероятного про-
тивника. Все это происходило очень быстро, занятия
проходили интенсивно. Ежедневно ездили в приви-
вочный пункт, нам там делали прививки против холе-
ры, против малярии, против лихорадки желтой, еще
против чего-то. Предупредили, что в течение опреде-
ленного времени после прививок нельзя употреблять
алкоголь, минимум три недели, нужно было выждать
такой карантин.

Накануне дня отлета нас построили и сообщили,
что связь с Анголой потеряна, какая там сложилась
обстановка, никто не знает, поэтому нашу группу со-
кращают. Вместо первоначальных 19 человек нас в
итоге вылетело 7 человек.

Вылетали мы 12 января 1976 года. У меня даже би-
лет сохранился. Билет был до Браззавиля – офици-
ально мы летели туда как специалисты по сельско-
му хозяйству. Сохранились и все посадочные талоны,
и сертификат прививок: правда, там записана только
пятая часть всех тех прививок, которые нам сделали.

К сожалению, от той командировки у меня почти



 
 
 

ничего не сохранилось, ни вещей, ни фотографий.
Мы все оставили в машине у товарища, который нас
встречал и возил по Москве, и договорились встре-
титься на Белорусском вокзале перед отходом поез-
да – но, к сожалению, не встретились мы больше ни-
когда. Может, у него что случилось… Не верю, что он
просто так забрал себе наши вещи, мало ли что мог-
ло у парня произойти, что он не смог попасть к нам. В
порядочности этого человека я уверен.

– Каким маршрутом летели?
– Москва – Каир – Хартум, столица Судана, – Бан-

ги, столица Центрально-африканской Республики –
Браззавиль. Летели гражданским самолетом «Аэро-
флота», как обычные пассажиры. До этого в 10-м
управлении ГШ нас переодели: из вещей ничего не
выдали советского производства, все было импорт-
ное. В Москве было в это время минус 28 градусов, а
нас одели в белые плащи и летние костюмы! Правда,
у нас с собой были спортивные вещи, мы все это по-
старались на себя натянуть, чтобы было хоть как-то
потеплее. Из головных уборов на выбор дали черные
шляпы и береты, кто что хотел, тот то и надевал.

В аэропорт нас везли автобусом, но автобус, как
обычно бывает, на полпути сломался, и пришлось до-
бираться на метро. В метро на нас, конечно, смотре-



 
 
 

ли, как на психов: на дворе минус 28 градусов, а мы в
белых плащах и летних шляпах! Причем все мужики
примерно одного роста, и все одинаково одетые (сме-
ется)!

В аэропорту, в Шереметьево, мы прошли контроль,
и доллары у нас никто не проверял, хотя предупре-
ждали, что на таможне обязательно проверят, дадут
расписки. Никаких расписок, естественно, нам тоже
не давали, никого наши доллары не интересовали.
Наверное, это было просто обычное предупрежде-
ние, рассчитанное на то, что после него мы на самом
деле побоимся тратить доллары.



 
 
 

Вкладыш и посадочный талон В. К. Магонова на
самолет до Браззавиля. Январь 1976 года

Вылет – не помню уже, по какой причине, – задер-
жался часов на шесть. А так как мы прошли досмотр
и фактически уже там, в Шереметьево, первый раз в



 
 
 

жизни попали за границу и узнали, что такое duty-free.
И естественно, как только мы увидели, что там есть в
этом duty-free, нас уже никакие запреты, никакие при-
вивки и никакие предупреждения сдержать не могли!
Такое обилие всего незнакомого, особенно в разных
бутылках (смеется)! Конечно, за эти шесть часов все,
что в нас влезло, мы там, в баре, и попробовали. Дол-
лары начали тратить прямо там.

Наконец, вылетели. Первая посадка была в Каире.
Отношения у нас с Египтом уже тогда были напря-
женные. Нас выпустили только походить возле трапа,
никуда дальше не пускали. Летело нас, как я уже го-
ворил, семь человек, из них только я и еще один па-
рень были связисты, а остальные были из других ро-
дов войск. В Каире было уже плюс тринадцать, мы
потихоньку начали раздеваться, снимать с себя все
лишнее.

Когда мы приземлились в Хартуме, там уже было
больше тридцати градусов тепла. Поразило, что пря-
мо в аэропорту, в паре десятков метров от посадоч-
ной полосы, ходило два или три стада слонов. Очу-
титься сразу в другом мире – это было очень необыч-
но, очень интересно.

Запомнился случай оттуда. В самолете мы получи-
ли талоны, во время стоянки самолета можно было
пойти и отоварить их на определенную сумму. Зашли



 
 
 

в бар, там отметились. Вышли на площадь, что воз-
ле аэропорта. А нас постоянно предупреждали: в Аф-
рике ничего нельзя трогать руками, ни к чему незна-
комому нельзя приближаться, пока не адаптируешься
и не поймешь, что к чему – в смысле, что кусается,
а что нет. И вот вышли мы на площадь, и мой колле-
га – командир батальона связи, не помню, из какого
округа, – увидел такие огромные цветы. Какая красо-
та! Он наклонился к цветку – а хамелеон ему как вы-
стрелит прямо в глаз! У него в итоге вскочил под гла-
зом огромный фингал, а мы поняли, что нас больше
инструктировать не нужно, на его опыте очень даже
научились. На его примере мы действительно поня-
ли, что нас ожидает что-то необычное.

Следующая посадка была в Банги – в Центрально-
африканской республике. То же самое: погуляли по
аэровокзалу, посмотрели. Страна была очень бедная.

Что поразило: уже по дороге из Банги на Бразза-
виль мы летели на сравнительно малой высоте, и под
нами ничего не было, кроме джунглей и болот. Может,
где-то там деревни аборигенов и находились, но на-
столько густыми были эти джунгли, что ничего не бы-
ло видно, кроме зелени, которая растет в два-три эта-
жа.

Когда мы прилетели в Браззавиль, нас встретил со-
трудник советского посольства. Мы прошли санитар-



 
 
 

ный контроль, нам выдали талончики, и тут же, минуя
таможню, нас провели черным ходом, подвели к са-
молету Ан-12, военно-транспортному, раскрашенно-
му под «Аэрофлот». Рядом с ним уже дежурил эки-
паж.

Нам сказали, что до вылета еще пара часов, и что
можно еще погулять. Мы погуляли по полю, прошлись
по аэропорту, посмотрели, что вокруг делается. Через
два часа вылетели, пошли сразу на Луанду, но Луан-
да почему-то не принимала. И еще примерно два ча-
са мы болтались над океаном в нейтральных водах,
с приоткрытым десантным люком в самолете, потому
что было очень жарко.

Океан я почему-то раньше представлял себе по-
другому: думал, что когда летишь над океаном, вид-
но, как кораблики по волнам весело качаются, что
там всегда масса передвижений различного водного
транспорта. А на самом деле оказалось, пока мы там
два часа болтались, что ничего, кроме огромных волн,
там больше и не видели. Хотя это было в пределах
пограничной зоны.

Потом оказалось, что Луанда не принимала нас, по-
тому что в аэропорту была повреждена взлетно-поса-
дочная полоса. Потом мы все-таки пошли на посад-
ку, приземлились в аэропорту Луанды. Тут же к трапу
нашего самолета подъехал ГАЗ-66, нас прямо с тра-



 
 
 

па пересадили туда, в кузов, закрыли тентом, чтобы
не просматривались наши белые лица. Нас сразу же
отвезли в кубинский госпиталь, где нам еще сделали
какие-то прививки, пару уколов и еще что-то. Когда
мы приехали в госпиталь, я сразу понял, куда я попал.
Все встало на свои места. Сразу стало подташнивать,
потому что раненых не успевали принимать, множе-
ство их лежало прямо на асфальте, и это при почти пя-
тидесятиградусной жаре. Рои мух… Сами представ-
ляете, что это могло быть за зрелище. Есть слова в
песне: «Война не кажется войной до первого убито-
го солдата»120. Романтика, даже если и была, сразу
же пропала.

После госпиталя мы сразу поехали в нашу военную
миссию. Там нас быстренько переодели, вооружили
как положено. В обычной службе, чтобы получить ору-
жие, нужно было пройти массу инструктажей. А там
инструктаж был один, и мы это знали: хочешь жить –
делай все как положено.

– Что вам выдали из оружия? Какая у вас в то вре-
мя была форма: ангольская или кубинская?

– Мы сразу получили автоматы Калашникова.

120 Видимо, имеется в виду песня В. Горбачева «До первого убито-
го»: «До первого убитого война нам кажется мальчишеской игрою». –
Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Форма на тот момент была «партизанская»: что бы-
ло, то и надевали. У меня есть фотография, где я одет
именно так: рубашка наша, брюки – португальский ка-
муфляж, шляпа, автомат и босиком. Когда мой отец ее
увидел, он только и спросил: «Кто тебя в таком виде
пустил за границу?» Когда мы сформировали первую
бригаду ФАГОТА, у нас тоже появилась ангольская
форма. А работая с кубинцами, мы надевали кубин-
скую форму, чтобы ничем не выделяться.

Потом начались обычные будни. Приходилось за-
ниматься всем подряд. Так как я командировался в
Анголу как специалист по связи, основной моей зада-
чей было обучение ангольцев работе на радиостан-
ции Р-118, которые поступали на вооружение анголь-
ской армии. У нас в группе было от сорока пяти до пя-
тидесяти человек, и они все время менялись, кто-то
приезжал, кто-то уезжал. Задачей нашей группы бы-
ло формирование первой ангольской бригады. Был
создан учебный центр – примерно в 20 километрах
от Луанды, там проводились занятия и создавались
первые батальоны. Эти батальоны формировались
на базе партизанских отрядов.

Связью я занимался, честно скажу, очень мало. По-
тому что в основном нужно было выполнять ряд до-
полнительных обязанностей. Поскольку я был связи-



 
 
 

стом, меня «закрепили» за прилетом каждого само-
лета-челнока Луанда – Браззавиль. Там обычно ле-
тал наш Ан-24, гражданский самолет, хотя с вооруже-
нием на борту, и экипаж тоже был там, как я понял,
военный, хотя особо это не афишировалось. К каж-
дому прилету я должен был прибыть в аэропорт, за-
брать почту, которая прибывала из Советского Сою-
за; письма писались нам на адрес «Москва-400». Про
этот адрес – «Москва-400» – есть даже песня121. Еще
поскольку я в армии – до командировки – довольно
часто водил автомобиль (у меня уже был «москвич»
свой, который я купил после службы в Германии) и в
командовании узнали, что я могу водить машину, то за
мной закрепили отдельный ГАЗ-66. И я на нем ездил
везде. Начиная от того, что мы с каким-то полковни-
ком из ГРУ ездили, собирали образцы оружия по скла-
дам. Кубинцы нам сообщали о захваченных складах
оружия, и мы ехали выяснять, что же там за оружие,
образцы загружали в самолет и отправляли в Союз.
Короче, на меня возложили все, что можно было де-
лать при помощи грузовой машины. Ездил и в гарни-
зоны, и в порт постоянно ездил, грузы встречать.

Связью тоже, конечно, приходилось заниматься,
готовить экипажи Р-118, которые направлялись

121 Автор песни «Москва-400» – ветеран Анголы, член РОО «Союз ве-
теранов Анголы» А. Поливин. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

непосредственно на фронт. Кто-то из них есть на фо-
тографии: там с ангольцами прапорщик Петя Мигуц-
кий и переводчик, Андрей Токарев. Петя Мигуцкий до
командировки в Анголу служил в Борисове, потом я
пытался его найти, у меня и адрес его был, но, к
сожалению, никаких известий пока нет. Этот прапор-
щик был мастером спорта по скоростной передаче на
телеграфном ключе и, соответственно, обучал этому
ангольских солдат – именно морзянку изучал с ними.
Причем не знаю, почему, может, потому что у анголь-
цев голова не была забита лишним, они буквально на
лету схватывали все! Еще им, в отличие от наших ра-
дистов, нужно было передавать всего 24 знака122, мо-
жет, потому им было легче. Уровень их подготовки рос
быстро.

– Где вы размещались в Луанде? Расскажите о бы-
товых условиях.

– Мы жили в советской военной миссии, в котте-
джах. Там раньше, до независимости, размещались
португальские офицеры. Когда мы туда только засе-
лились, они были разрушены, потом их восстановили.
Как раз когда я приехал, в январе, наша группа пере-
ехала в эти коттеджи. Часть их все равно еще остава-

122 В португальском алфавите фактически активно используются толь-
ко 24 буквы. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

лась с разбитыми окнами, сломанными дверьми, то
есть нежилыми.

Как-то вечером я и еще три младших офицера по-
лучили приказ проверить все помещения – на пред-
мет оружия, боеприпасов – и вскрыть все комнаты,
если они будут закрыты. Мы приказ выполнили и в
одной из закрытых комнат, взломав дверь, обнару-
жили мебель, пишущую машинку, пачки бумаги, до-
кументы, канцелярские принадлежности. Мы добро-
совестно все в комнате перевернули, оружия, конеч-
но, не нашли, но набрали канцелярских принадлеж-
ностей и бумаги. А наутро нас построили, вышел ге-
нерал (ГВС, генерал-лейтенант Илья Филиппович По-
номаренко. – прим. А. К.-Т.) с каким-то очень при-
лично одетым негром и говорит: кто вчера разгромил
офис – выйти из строя! Несмотря на то, что слово
это – офис – мы слышали впервые, сразу поняли,
что речь о нас. Оказалось, что этот негр был пред-
принимателем, сотрудничал с МПЛА, и ему оставили
в пользование эту комнату. Нас для вида обругали,
так как мы просто выполняли приказ и ни в чем непо-
средственно виноваты не были. А с предпринимате-
лем конфликт каким-то образом был улажен. Обычно
все конфликты с местным населением решались при
помощи тушенки, поскольку в стране был ощутимый
голод.



 
 
 

У нас была охрана – солдаты ангольской полиции.
Впрочем, мы им особо не доверяли. Еще были свои
часовые – три поста: два поста по периметру миссии
и один пост, первый так называемый, был возле ра-
диостанции. В круглосуточный караул мы заступали
с шести вечера до шести утра. Никакого постоянно-
го учета караульной службы, как в Советском Союзе,
у нас не было, потому что не получалось назначать
постоянно караул по расписанию: кто-то в разъездах,
кто-то в учебном центре находился. Поэтому в караул
заступали те, кто попался, что называется. Кто мог в
настоящий момент нести службу, те и несли.

Службу караульную мы несли по 12 часов, с шести
вечера до шести утра, как я уже сказал. Было, конеч-
но, тяжело, особенно поначалу, но ночью там еще бо-
лее-менее, температура нормальная. Еще у нас был
такой закон: тот, кто заступал в караул, с утра при-
кармливал собак, и ночью они караулили вместе с ча-
совыми, поскольку на территории миссии иногда по-
падались змеи. Это от португальцев остались три со-
баки, которые были приручены, и предупреждали нас:
если на дороге была змея, собака становилась попе-
рек этой дороги, предостерегала нас, и мы знали, что
здесь где-то змея, и лучше постоять, пока она не про-
ползет.



 
 
 

В. К. Магонов стреляет из американского «коль-
та», выменянного на тушенку. Луанда, 1976 год

Собаки нас в карауле, конечно, развлекали. Рядом
с миссией была свалка, еще дореволюционная, ку-
да со всей округи сбегались кошки. Иногда, чтобы пе-
ребить сон, мы немножко отклонялись от маршрута,
подходили к этой свалке и натравливали туда собак…
Получалась такая потасовка дикая (смеется)! Може-
те представить, как собаки обычно к кошкам относят-



 
 
 

ся. Вой, рев на всю округу стоял! Зато это помогало
службе – спать в карауле не хотелось!

Среди обслуживающего персонала здания было
несколько местных – уборщицы, в частности, рабо-
чие. И случались такие моменты: идешь по периметру
миссии, а это в общей сложности метров сто, прохо-
дишь все, обратно возвращаешься и видишь, что на
стене, мимо которой ты прошел только что, написано
«FNLA». Знак тех, которые воевали против нас. Так
нам они стены расписывали, были случаи.

Еще помню забавный эпизод. У нас в коттедже бы-
ла местная женщина, Фатима, комендант или горнич-
ная. И она каждое утро ставила на окно в комнатах
ананасы. А я понятия не имел, что это такое, мы ведь
тогда и мандарины раз в году на Новый год видели
(улыбается)] Я и подумал, что это просто цветок. С
утра она поставит, день он постоит, а вечером я его
выброшу. Через неделю ставить перестала. А потом в
столовой эти ананасы нам дали в разрезанном виде,
и конечно, они мне понравились! Я спросил Андрея
(Токарева. – А. К.-Т.), что это мы такое вкусное едим,
и он засмеялся: неужели ни разу не пробовал, ведь
каждое утро в номер приносят! Вот так я узнал, что
такое ананасы!

– Как Вы переносили местный климат?



 
 
 

– У всех было по-разному, от здоровья зависело. Я-
то хорошо переношу любой климат, и холод, и жару,
и никакого дискомфорта не испытывал. Еще я заме-
тил, что мы были гораздо здоровее, крепче, чем ан-
гольцы. Когда приходили наши суда с техникой и при-
ходилось работать в трюме, разгружать их. Там нахо-
диться было вообще невозможно, судно раскалялось
до предела. Мы работали в трюме по тридцать минут,
потом выходили наверх, а ангольские солдаты боль-
ше двадцати минут не выдерживали, поскольку физи-
чески они были гораздо слабее нас. Ящики с боепри-
пасами, каждый массой до 50-70 кг, нужно было упа-
ковывать, распаковывать, выгружать их из трюма, по-
том выгонять технику на поверхность, технику же нуж-
но было освобождать от креплений, крепления эти ру-
бить большими ножницами… Труд был адский, и тем
более в такой жаре. И мы работали в трюме по трид-
цать минут, а ангольцы работали от силы минут пят-
надцать-двадцать, и то, многие прямо в трюме теряли
сознание.



 
 
 

Пристрелка оружия в учебном центре неподале-
ку от Луанды. Февраль 1976 года

– Возникали ли у вас какие-нибудь сложности в ра-
боте с ангольскими военными? Как они обучались,
как они относились к советским офицерам?

– Относились они к нам нормально. Дело в чем:
что у человека на самом деле на душе, не всегда
поймешь. Я не помню, чтобы у нас были где-нибудь
какие-то противоречия. Подчинение было достаточно
четкое и строгое, все команды выполнялись.

В той же роте связи, которую я вроде курировал, я



 
 
 

часто сталкивался с командиром роты, с начальником
связи. Мы как раз с Андреем готовили экипажи для ра-
диостанции. Для подготовки нового экипажа брались
новые солдаты. Стали выяснять, откуда взялись двое
новых солдат. Спрашиваем командира роты, а тот го-
ворит: мол, они вчера к нам из УНИТА перешли – от
противника! Мы только плечами пожали. Вызвали их
к себе на беседу, спрашиваем, почему перешли из
УНИТА в правительственные войска. А они: «Нам ска-
зали, что здесь лучше кормят». Вот такие дикие слу-
чаи были. Или другое: солдаты могли уйти в увольне-
ние – и вернуться через неделю. В этом отношении
дисциплины еще не чувствовалось, они ведь в луч-
шем случае к партизанской войне привыкли.

Первую мотопехотную бригаду мы сформировали
уже в феврале 1976 года, потому что тогда было на-
ступление с севера, со стороны Заира, который еще
был тогда союзником ФНЛА. Вместе с кубинцами этот
бой принимал и ангольский батальон.

Нас, конечно, старались оберегать непосредствен-
но от боев. И командование приказывало не совать-
ся на передний край, и кубинцы нас оберегали от это-
го дела. Но когда находишься на территории воюю-
щей страны, где, по большому счету, все стреляют и
везде идет война, то от этого особо не спрячешься.
Так что под обстрелы попадали довольно часто. Хва-



 
 
 

тало всего. Был ранен наш старший переводчик, ко-
гда обстреляли машину ГВС, генерала Пономаренко.
Я тогда встречал их, как раз стоял на посту, у ворот
миссии, они возвращались, и смог посчитать, сколько
пробоин было в машине – то ли семь, то ли девять.
Генерал меня тогда попросил их посчитать, я докла-
дываю: «Девять пробоин, товарищ генерал!» Поно-
маренко мне отвечает: «Смотри, не стреляй, как они
стреляют!» То есть, не промахивайся – это так он ска-
зал о плохой огневой подготовке противника: почти
все мимо, только чуть зацепило переводчика. Так как
на машине передвигался, под обстрелы попадал.

– То есть, непосредственно в бой вступать Вам
не приходилось?

– Нет. Мы на фронт выезжали только для того,
чтобы отремонтировать технику, в нашем непосред-
ственном участии в боях не было необходимости, нас
было слишком мало.

– Сколько всего человек насчитывала группа со-
ветских специалистов?

– Когда я прилетел, нас было около 45-55 чело-
век. В нашу же группу входил корреспондент Влади-
мир Дунаев123, который потом долгое время работал

123 Дунаев, Владимир Павлович (1929-1988 гг.) – известнейший совет-
ский журналист-международник, политический обозреватель, киносце-
нарист. В последние годы жизни работал в США в качестве собственно-



 
 
 

в Штатах, он умер в начале девяностых. Больше из
гражданских лиц с нами никого не было. Отдельно от
нас жили гражданские летчики, которые перевозили
раненых на легкомоторных самолетах. Мы с ними да-
же не общались, я с ними познакомился, только когда
мы уже летели обратно в Союз, потому что вместе с
нами обратно летели еще трое из этих летчиков.

– Как проходило обучение ангольских военнослу-
жащих? Выработали через переводчика?

– Конечно. Переводчиком со мной работал, как я
уже говорил, курсант Военного института Андрей То-
карев. Мы с ним тогда очень сдружились. Много вре-
мени проводили вместе, он был фактически закреп-
лен за связистами, и в основном работал с нами.

– В работе «специалист – переводчик» какие-ни-
будь сложности возникали?

– К Андрею у меня претензий не было (улыбает-
ся)] Он хорошо владел материалом, которому мы обу-
чали ангольцев. Вообще, там были переводчики, ко-
торые учились в Военном институте по семь-восемь
лет: никак не могли закончить, потому что постоянно
болтались по командировкам. Я помню, там был даже
один майор, который никак не мог окончить послед-

го корреспондента Центрального телевидения. Отмечен несколькими
премиями и государственными наградами. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

ний курс, постоянно находился в какой-нибудь горя-
чей точке.

Очень много нам приходилось работать с кубинца-
ми.

– Среди кубинцев было много тех, кто говорил по-
русски?

– Да. По крайней мере, я работал с начальником
связи кубинского полка, так у него жена, оставшаяся
на Кубе, была ленинградка – он оканчивал в Ленин-
граде Военную академию связи. Мы с ним там доста-
точно хорошо сдружились. Когда я улетал, он даже
обещал приехать проводить меня в Союз, но не прие-
хал, не знаю, по какой причине. К сожалению, больше
мы с ним так и не встретились.

У кубинцев была очень жесткая дисциплина, куда
жестче, чем у нас. Например, когда этот Хуан приез-
жал ко мне, то мы могли с ним выпить хоть пива, толь-
ко если он оставался у нас в миссии ночевать. А если
бы он чуть выпивши вернулся к себе в гарнизон, то
мог попасть под трибунал.

Среди ангольцев тоже попадалось достаточно
офицеров, которые говорили по-русски. В основном
это те, кто учился в Союзе в учебном центре Пере-
вальное возле Симферополя – там готовили ребят
из Африканского Национального конгресса, из осво-



 
 
 

бодительных движений Мозамбика, Анголы, в основ-
ном, из стран Африки. Они попадали ко мне, уже зная
радиостанцию, зная нашу технику и хоть немного зная
русский язык. Например, с командиром роты можно
было общаться по-русски.

– Были ли в вашей группе проблемы с тропически-
ми заболеваниями?

– «Малярийная палочка» практически у всех сиде-
ла. Я пил таблетки еще около трех месяцев после то-
го, как вернулся в Советский Союз – делагил, кажется.
Очень отрицательно они действуют на печень. Очень
много таблеток нам давали там, в Луанде, и очень
строго это контролировалось: нас собирали по четы-
ре человека, давали каждому «горсть» таблеток, и за
каждым следили, чтобы эту горсть выпил. Периоди-
чески там нас возили к кубинцам в госпиталь – на об-
следование. У некоторых все-таки начиналась маля-
рия, начинало трясти.

– С президентом Анголы, Аугуштинъо Нето, при-
ходилось встречаться?

– Приходилось. Трижды за руку здоровался (улы-
бается)] В первый раз – когда он проверял учебный
центр, я ему показывал, как солдаты работают на ра-
диостанции Р-118, как развертывают эти радиостан-



 
 
 

ции, как передают знаки телеграфной азбуки, как свя-
зываются с южным фронтом, с Кабиндой – анклавом
на территории Заира, где тоже шли достаточно актив-
ные боевые действия.

Президент на все это смотрел. Он тоже понимал по-
русски. Вот тогда он мне пожал руку, поблагодарил.

Во второй раз мы встречались, когда он приходил
на занятия в учебный центр, здоровался с нами за ру-
ку. И в третий раз он пожимал нам руки, когда форми-
ровали нашу первую мотопехотную бригаду и встал
вопрос выбора образца строевой подготовки. Кроме
нас, были инструктора, которые проходили службу в
португальской армии, были те, кто учился у амери-
канцев, у румын, еще у кого-то, не помню точно, пом-
ню, что выбирали из трех вариантов. В итоге выбра-
ли все-таки нашу строевую подготовку, советскую. Мы
показывали строевые приемы с оружием, без оружия,
прохождение строем и так далее. Из нас сформиро-
вали отдельный взвод, одели в «полусоветскую фор-
му»: фуражки, рубашки без погон, солдатские брюки
навыпуск. После этого показа президент всем нам по-
жал руки и поблагодарил за то, что мы все это пока-
зали.

Еще встречался с другими президентами, совер-
шенно случайно. Я тогда приехал к самолету за поч-
той, а в аэропорту встречали высоких гостей: в Лу-



 
 
 

анде проходил симпозиум глав соседних государств,
по-моему, именно бывших португальских колоний –
прилетели президенты Островов Зеленого Мыса, Гви-
неи-Биссау и еще чего-то третьего, не помню точно.
Помню, что было три президента. Я им помогал вы-
гружаться из самолета, их должна была встречать це-
лая кавалькада машин, только машины задержались
минут на пятнадцать. Мы помогли им выгрузить вещи,
помогли выйти из самолета, посидели с ними немно-
го, пообщались, они нас угостили сигарами, покури-
ли вместе. После этого за ними, наконец, примчались
машины. Я спросил у экипажа самолета, кто это, и мне
ответили, что это президенты трех стран. Вот такой
был случай.

– Сколько времени продолжалась Ваша команди-
ровка?

– Командировка длилась около пяти месяцев. В
мае 1976 года мы уже уехали. Наши командировки
были недолгими, позже уже наши выезжали в коман-
дировки и с семьями, и без, на два-три года. Мы же
были без документов, без ничего, и срок командиров-
ки нам обещали вообще три месяца. Мы все, первые,
вылетали сроком на три месяца, а кто-то вернулся че-
рез год, кто-то через полгода. Из тех людей, кто при-
летел в ноябре-декабре 1975 года, отправлять в Со-
юз начали уже в феврале 1976-го. Первыми вылета-



 
 
 

ли обратно солдаты срочной службы. У меня сохра-
нилась в записной книжке отметка, что первые 8 че-
ловек улетели в Союз 23 января.

Еще помню, как прилетел к нам политработник. Он
нас очень сильно отругал, у меня даже в записной
книжке записано: «Научились у кубинцев, устроили
браваду с оружием, а так делать нельзя, ведут се-
бя неправильно»! Имелось в виду, что нельзя посто-
янно носить оружие с собой, держать на виду. Заста-
вил нас оборудовать оружейную комнату и сдавать
оружие. Естественно, это делалось до первой пере-
стрелки, которая произошла возле нашей миссии. Да
и на самом деле, оружия мы могли сдать еще десять
комплектов сверх того, что нам по штату выдавалось!
Потому что оружие там можно было просто найти на
улице! А бригада оружием была просто вся завалена,
всех типов. Даже израильские «узи», которые тогда
были большой редкостью, и то у нас попадались. У
меня есть фотография, где я целюсь из трофейного
кольта. Этот «ковбойский» пистолет я выменял у ко-
мандира роты за две банки тушенки!

Еще помню случай, когда мы ехали с подполков-
ником Гороховым А. И. (он тоже был из Беларуси,
из Бобруйска, служил в Анголе в качестве советника
начальника связи ФАГОТА) на ГАЗ-66, кузов которо-
го был полон ящиками с АКМ. По дороге один ящик



 
 
 

вылетел из кузова, разбился, автоматы, естествен-
но, рассыпались. Вдруг откуда-то выскочил негрите-
нок лет 12-13, схватил автомат и бежать! Я хотел его
догнать, а Анатолий Иванович мне говорит: да не тро-
гай ты ребенка, оставь ему игрушку, их и так белые
долго обижали (смеется)]

– Припомните обстоятельства Вашего убытия
из Анголы.

– Пришла радиограмма, и нас отправили буквально
за день. Отзывали восемь человек. Мне утром, вти-
харя, первому сказали: «Вас восьмерых отзывают».
Официально ничего не объявляли, но я товарищам
своим сказал, и они мне ответили: как хочешь, но про-
ставляйся. Вечером, когда у нас было что-то типа пла-
нерки, генерал назвал фамилии тех, кто утром улета-
ет. И как проставляться? Нужно было ехать в приго-
род Луанды, где жили те самые гражданские летчики:
только у них можно было достать спиртное, «выпро-
сить», что называется. Ночью, без разрешения! В пол-
ном смысле самоволка – за вискарем, который они из
Конго привозили! Это был самый страшный маршрут
за всю командировку, без преувеличения. Хотя до это-
го приходилось часто ездить, и днем, и ночью.

– В одиночку поехали?
– Да. Мне там вообще много приходилось одному

ездить.



 
 
 

Был случай, когда змея спасла мне жизнь. Я ехал
по дороге в четыре часа утра на «уазике» в учебный
центр, что под Луандой. Змея переползала дорогу,
на всю ширину дороги растянулась. Стало интересно.
Я переехал ее машиной – ощущение было, как буд-
то шланг с водой переезжаешь. Остановился, смот-
рю – она дальше поползла. Я развернулся, стал воз-
вращаться обратно, там оставался только ее хвост,
несколько метров. Я снова ее переехал, этот хвост. В
это время мимо проезжал кубинский ЗИЛ-157. Пома-
хали мне руками, показали знаки «Победа», Victory.
Так мы друг друга поприветствовали. А метров через
двести раздался взрыв – они подорвались на мине…
То есть, эта мина могла быть моей.

– При убытии производилась какая-либо процеду-
ра передачи дел?

– Нет. Что касается техники, то ее тогда шло мно-
го, и никто ее особо не считал. Например, кубинцам
технику я передавал без всякой росписи. Ко мне при-
езжал их начальник связи, Хуан, я с согласия руко-
водства передавал им несколько Р-118. Техники было
много. Она шла и морем, и по воздуху. Когда стали по-
ставлять установки «Град» и разобранные самолеты
Миг-21, их на «Антеях» поставляли. Это тяжеленные
самолеты Ан-22. Когда такая громадина садится, то
кажется, что земля провалится сейчас.



 
 
 

Был случай, когда морем пришла техника. Судно
называлось «Вера Лебедева»124, оно было граждан-
ским. Экипаж, естественно, на берег не выпускали.
День был, кажется, пятница. Нам сказали, что в суб-
боту будем выгружать технику. А мне мой начальник
сказал: съезди в бригаду, возьми ангольский взвод,
выгони с ними технику на берег, и мы в субботу утром
перегоним ее и будем свободны. Я так и сделал: взял
ангольских солдат, приехал один с ними. Экипаж, ко-
нечно, когда мы подъехали, весь столпился у трапа,
им ведь все было интересно, поскольку на берег не
выпускали. Ангольцев я пропустил вперед, поднялся
последним по трапу. Там стояли женщины – повари-
хи, наверное, стоял дежурный с повязкой, и я, когда
поднимался, услышал, как женщина одна говорит де-
журному: смотри, мол, среди них даже белые попада-
ются. Я им ответил: и даже русские! После этой фра-
зы мне уже стало не до техники – с трудом с того суд-
на вырвался! В результате все наши Р-118 выгружали

124 «Самую высокую оценку получает в Анголе работа советских спе-
циалистов…. На судно «Вера Лебедева» пришла делегация ангольских
рабочих, чтобы выразить глубокую благодарность экипажу за самоот-
верженный труд. У ангольцев в то время не было транспорта, чтобы
принять доставленный судном груз. Выручили советские моряки. Они
сначала выгрузили автомобили, а потом на них же перевезли груз к ме-
сту назначения» // Кузнецов, Л. Уверенная поступь независимой Анго-
лы / Л. Кузнецов // Азия и Африка сегодня. – 1977. – С. 2–5.



 
 
 

уже без меня. А я очень хорошо провел время с эки-
пажем (смеется)]

Вообще, насчет выпивки там у нас был сухой за-
кон. Организованно отмечался только наш праздник –
23 февраля. Вспомнил: еще раз за руку здоровался
с президентом Анголы 23 февраля (улыбается)] То
есть, получается, четыре раза, а не три.

23 февраля получилось так, что генерал давал при-
ем в честь этого праздника. Был приглашен Нето. Как
раз тогда у нас стояла эта «Вера Лебедева», и при-
гласили капитана и старшего помощника с этого суд-
на. Еще были какие-то политические деятели… Ведь
посольства у нас в Анголе тогда еще не было, все это
еще только создавалось. Кто-то прилетал из СССР –
замминистра иностранных дел, жили они в резиден-
ции президента. Они тоже на банкет прибыли.

Во время банкета президента охраняли кубинцы,
нашу миссию охраняла конная полиция, были ан-
гольские телохранители, еще наш «почетный» кара-
ул непосредственно вокруг того здания, где проходил
прием. Я тоже попал в охрану, потому что когда гото-
вился прием, стали устанавливать аппаратуру – там
планировался шведский стол, к которому все подхо-
дили бы, говорили бы тосты. И один микрофон заба-
рахлил. Нужно было срочно проверить, и я как один из
специалистов оказался рядом, меня генерал попро-



 
 
 

сил сходить, проверить, что с микрофоном. Я сходил,
исправил его, отремонтировал – там просто какой-то
контакт отходил. И после того, как я доложил, меня
поставили в караул на входе в это здание. Когда Нето
мимо проходил, снова пожал мне руку (улыбается)] А
когда начался сам банкет, мне сказали, что нужно зай-
ти в ту комнату, где стояла вся озвучивающая аппара-
тура, и находиться там, следить, чтобы все работало
исправно. То есть, с поста меня сняли, от охраны от-
странили, и я сидел там. А потом ко мне зашел стар-
ший помощник капитана того судна, потому что ему
стало уж очень тоскливо – все ведь больше говорили,
никто не пил. Там ходили официанты, разносили на
подносах спиртное, бутерброды маленькие на спич-
ках. Одного из этих официантов старпом и перехватил
с подносом, затащил в эту комнату, где были аппара-
тура и я, мы с ним поднос оставили у себя и до кон-
ца вечера беседовали. Интересный оказался мужик,
такой приятный. Говорил: да мне там делать нечего,
на этом приеме, я там никого не знаю, с ними не инте-
ресно, что они говорят, совершенно не понимаю, луч-
ше здесь посидеть! Вот что приходит в голову из таких
запоминающихся моментов.

Еще тогда же узнали, что такое кокосовые орехи.
Поехали за ними после этого праздника. Чтобы за-
браться на кокосовую пальму, Петя Мигуцкий взял



 
 
 

монтерские «кошки», ведь ствол у пальмы твердый,
цепляться не за что. Петя добрался почти до вер-
ха, как эти «кошки» сорвались, и он прямо съехал по
этой пальме вниз! Рубашка разодрана, весь в крови!
А за нами наблюдал какой-то местный, негр, и как-то
странно ухмылялся! Потом он нам помог: мы только и
увидели, как он обхватил руками пальму и забрался
на нее, как обезьяна, и накидал нам полкузова этих
орехов. И мы ведь не знали, как эти орехи открывать:
привезли домой, пробовали и молотком, и зубилом.
На самом деле открыть его довольно просто – там, где
он к ветке крепится, есть слабое место, можно ножом
поддеть, вылить молоко, а потом раскрыть скорлупу.
В итоге кто-то из наших показал, как вскрывать орехи.

– Немного подробнее расскажите, на какой тех-
нике непосредственно Вам приходилось работать
в Анголе?

– Я ехал туда в качестве специалиста по радио-
станции средней мощности Р-118. А на деле я там тех-
ники испробовал больше, чем за все оставшееся вре-
мя службы в армии (улыбается). Перегоняли туда
БРДМ-2. Танки Т-34 я не перегонял, это танкисты пе-
регоняли. «Зилы», ГАЗ-бб, уазики, очень много БТР-
бО-ПБ. Из порта в бригаду нужно было перегонять
технику самим, так что садились за руль и ехали. Ору-
жия там через мои руки тоже прошло очень много – я



 
 
 

уже говорил, как мы с тем полковником из ГРУ ездили
по захваченным складам собирать образцы, которые
направлялись в Союз.

Там было много всякой опасной живности. Особен-
но мы боялись скорпионов – почему-то какого-то из
них называли «вдова», укус был смертельным. Кубин-
цы так этого скорпиона прозвали, вроде на Кубе он
тоже водится. Помню, в столовой на потолке появил-
ся скорпион – обедавших как ветром сдуло, никого не
осталось.

Однажды мы с Хуаном поехали на захваченный
унитовский склад с оружием посмотреть, что там мог-
ло быть из техники связи. Приехали, видим, стоят ра-
диостанции переносные, чехлы к радиостанциям. А
поехали мы налегке: для хождения по траве или по
пересеченной местности мы, конечно, старались бо-
тинки надевать, а для повседневной носки у нас были
кеды вьетнамские, в этих кедах мы и поехали. И брю-
ки были короткие – я никак не мог себе форму на свой
рост подобрать, размеры были маленькие! Сбрасы-
ваем мы чехлы, и я не заметил, как из-под чехла эта
«вдова» выскочила. Хуан меня резким ударом в пле-
чо как опрокинул! Я к нему – что такое, что с тобой
случилось? А он мне: еще немного, и тебя бы «вдова»
укусила, чуть на голову не прыгнула! А она среди этих
чехлов притаилась.



 
 
 

Других тварей там тоже хватало. Одних хамелео-
нов несколько разновидностей, они и по комнате пол-
зали. Тараканы там были такие огромные, раза в че-
тыре-пять больше наших, африканские. Если ночью
по груди пробежит, кажется, что гул стоит (улыбает-
ся). А тропическая ночь наступает быстро, не так, как
у нас, там перемена резкая: только что было светло –
и тут же темнота. И звезд таких, как у нас, там нет,
только Южный Крест и висит над головой. И только
что все было спокойно, а ночь наступает, и тут же все
начинает шевелиться, ползать, пищать! Я в первую
ночь в карауле забрался в кресло с ногами и до утра
просидел: пусть хоть все враги наступают!

– Каким маршрутом возвращались обратно?
– Обратно полет был специфический. Мы летели

тоже самолетом, нашим Ан-24, сначала до Браззави-
ля, там еще успели погулять по городу. Неприятный
там был случай, когда работники посольства – с тех
времен питаю к ним чувства не очень уважительные –
грубо говоря, «надрали» нас на деньги, которые нам
выдали в Луанде на дорогу, и сами исчезли, прекрас-
но зная, что мы улетаем через сутки. Мы брали, кто
сколько хотел, в допустимых пределах. Я себе на до-
рогу взял двести долларов, потому что хотел в Каире
купить часы швейцарские, ну и по мелочовке набрать
что-нибудь на сувениры. У этих сотрудников посоль-



 
 
 

ства я обменял примерно сто долларов, они нам да-
ли местные деньги, сказали, что доллары в Бразза-
виле не в ходу. А на эти деньги я смог купить только
один блок «Мальборо» и все, хотя стоит он букваль-
но копейки. А летчики, которые летели с нами, меня-
ли долларов по пятьсот-шестьсот, у них валюты бы-
ло больше, они вывозили, которую заработали, мы-
то чеки свои уже в «десятке» получали. Неприятный
случай, короче, который не хочется вспоминать. А по-
том нам сказали, что они все уехали куда-то отдыхать,
и что их не будет три дня.

Дальше мы летели точно также: Банги – Хартум –
Каир – Москва. В Египте как раз тогда произошел пе-
реворот125, и когда мы приземлились в Каире, оттуда
спешно эвакуировали семьи наших военных советни-
ков. Семьи подвозили прямо к самолету на грузови-
ках, солдаты женщин и детей просто выбрасывали к
трапу. Даже избивали прикладами… Нас из самолета
не выпустили, даже на трап. Сам самолет оцепили,

125 14 марта 1976 года было прекращено действие советско-египет-
ского Договора о дружбе и сотрудничестве между СССР и АРЕ (Араб-
ской Республикой Египет) от 27 мая 1971 года. Договор был аннулиро-
ван египетскими властями (фактически лично президентом А. Садатом)
в одностороннем порядке. Руководству СССР был предоставлен один
месяц для эвакуации из Египта своих граждан и вывоза их имущества.
Вся тяжесть организации этого процесса легла на сотрудников совет-
ского посольства в Каире и лично посла В. П. Полякова. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

приказали не высовываться, и нашими людьми само-
лет загрузили так, что мы сидели прямо на полу! Жен-
щины были в трансе полном, плакали, потому что му-
жья их еще оставались там, судьба их была неизвест-
на, их без приказа не эвакуировали. В такой обстанов-
ке мы летели от Каира до Москвы.

– Как прошла акклиматизация на родине? Вы при-
летели, когда уже была весна, особой смены клима-
та не почувствовали?

– Смены климата – нет. Скорее бросалось в глаза,
что я за время командировки сбросил порядка вось-
ми килограммов, по мне в прямом смысле слова мож-
но было анатомию изучать. Во-вторых, у меня воло-
сы выцвели, выгорели, и в-третьих, загар… Тогда ведь
еще ни Кипра у нас, ни прочих курортов не было, силь-
но загоревшие очень выделялись.

– Вы вернулись после Анголы на прежнее место
службы или Вас перевели куда-то?

– Мне уже в «десятке» предложили ехать инструк-
тором в учебный центр Перевальное возле Симферо-
поля и учебу в академии. Так что я приехал из Анголы
и практически сразу же поехал поступать в Академию
Связи в Ленинграде, нынешнем Санкт-Петербурге.

После академии я на пять лет попал снова в ГСВГ,
был начальником штаба батальона, старшим офице-
ром в штабе 2-й гвардейской армии. Последнее мое



 
 
 

место службы – Минское военно-политическое учили-
ще, я восемь лет преподавал там предмет «Организа-
ция и средства связи» на кафедре тактики. Оттуда и
уволился на пенсию в 1993 году в звании подполков-
ника. Когда я увольнялся, мне, в принципе, еще мож-
но было служить. Но тогда и в стране, и в армии бы-
ла такая обстановка, что нужно было решаться: ли-
бо оставаться служить, либо поскорее адаптировать-
ся на гражданке. Я выбрал второе.

– Пребывание в Анголе как-то отразилось на Ва-
шей карьере, на дальнейшей жизни?

– Отразилось только тем, что я получил льготы.
В 1976 году я там служил, а в 1983-м признали, что
мы там были, и я наконец-то получил удостоверение
участника боевых действий. Запись в личном деле
была, с красной печатью, я ее видел, когда увольнял-
ся. Другое дело, что это не афишировалось. Был та-
кой случай, что когда я преподавал в училище в Мин-
ске, и там были среди преподавателей офицеры, ко-
торые служили в Анголе в 1983 году, так они мне гово-
рили, что чуть ли не они там были первыми, а в 1976-
м туда еще никого не посылали! Я и докладывать не
стал о своем пребывании в Анголе. Из тех, кто был
там со мной в первой группе, я кроме нашего стар-
шего переводчика Александра Григоровича126 и моего

126 Воспоминания подполковника запаса А. А. Григоровича, белоруса,



 
 
 

товарища Андрея Токарева никого не смог найти. Там
с нами были белорусы. Был еще парень из Витебска,
по фамилии Гусенок, имя не помню, сапер, даже на
фотографии остался. У меня был адрес его сестры,
я в прошлом году пытался его найти, но там теперь
живут совершенно другие люди. Многие адреса изме-
нились.

Я особо и не распространялся об этом, потому что
в то время что-то доказывать было сложно. Там нас
не награждали, документов у нас не было. Был слу-
чай, когда специалисты из нашей группы отбились от
юаровского взвода, «уазик» полностью разбомбили.
Тогда, в 1976 году, думали, что участников боя пред-
ставят к наградам, но… за Анголу наград не дава-
ли. Компенсировалось материально, что называется.
Другое дело, что нас признали участниками боевых
действий – в 1983 году, в первом указе была только
наша группа, те, кто был позже, там не упоминались.
Постепенно стали давать льготы и остальным, прав-
да, тоже не всем.

Владимир Дунаев, о котором я упоминал, снимал
там, в Анголе, документальный фильм. Этот фильм
назывался «Фронт Анголы», его показали один раз, в
1976 году, в июне, вскоре после моего возвращения, и

проживающего в настоящее время в Москве, приведены ниже. – Прим.
А. К.-Т.



 
 
 

больше я его не видел. Он снимал и партизанский от-
ряд, и учебный центр. Когда я выезжал с ним на съем-
ки, он говорил: мол, будете смотреть фильм – увидите
этот кадр. Мы в кадр там не попали, конечно.



 
 
 

 
«Мне почему-то хотелось попасть

на войну… Может, потому что я
потомок белорусских партизан?»

 
Александр Анатольевич Григорович, подполков-

ник запаса, служил в Анголе в 1975-1976 годах в ка-
честве военного переводчика127

– По отцовской линии я белорус. Правда, не со-
всем чистый – бабушка, мама отца, была чистокров-
ная полька, с Пинщины. А дедушка – чистый белорус,
и естественно, отец считается белорусом. Я себя счи-
таю белорусом – с примесью польской крови. А мама
моя – москвичка, с Сухаревки, там до сих пор еще дом
стоит фамильный, чистая русская.

Когда я был мальчишкой, мы постоянно ездили на
родину к бабушке с дедушкой. Дедушка с бабушкой
жили в Мозыре, у них там был свой дом, рядом со
станцией «Мозырь», своя корова, куры, хрюшки, сад

127 Запись сделана 23 июля 2010 года А. В. Кузнецовой-Тимоновой в
Москве. Текст подготовлен к печати А. В. Кузнецовой-Тимоновой.Впер-
вые воспоминания А. А. Григоровича об участии в арабо-израильской
войне 1972 года и в гражданской войне в Анголе, записанные Г. В. Шуби-
ным, опубликованы в сборнике воспоминаний Куито-Куанавале. Неиз-
вестная война. Мемуары ветеранов войны в Анголе / под ред. А. А. То-
карева, Г. В. Шубина. – М.: Memories, 2008. – С. 7–28.



 
 
 

шикарный. Я с удовольствием туда ездил. Они на-
столько были хлебосольные, всегда к завтраку, к обе-
ду – молочко, яички свежие, сыр своего собственно-
го изготовления. Они трудоголиками были настоящи-
ми. Поэтому Беларусь мне очень близка, это моя род-
ная земля. Когда бабушка с дедушкой умерли, груст-
но было еще и из-за того, что я потерял то место, куда
можно было приезжать свободно и чувствовать себя
как дома.

– По службе, по работе позже случалось ли приез-
жать в Беларусь?

– Да, ездил достаточно много раз с делегациями в
Минск. Там уже были приемы на высшем уровне, и в
основном потом я Беларусь видел уже из окна лиму-
зина. Впечатления были очень хорошие: удивительно
чисто, не людно, спокойно, очень ухоженные города,
особенно Минск ухоженный, чистенький, спокойный,
нет этой толчеи и суеты, которая наблюдается у нас
в Москве, нет этой грязи, дороги все хорошие, все от-
ремонтировано.

– После смерти бабушки и дедушки остались еще
какие-то родственники в Беларуси?

– Какие-то дальние остались. Но дело в том, что
два брата моей бабушки едва не стали жертвами Ка-
тынской трагедии. Они были офицерами польской ар-
мии. Расстрела избежали чудом, успели уйти в Ан-



 
 
 

глию. То есть, их не постигла участь остальных офи-
церов, кого расстреляли в Катынском лесу. И все род-
ственники, которые остались от бабушки, тоже пере-
ехали в Англию. Честно говоря, я их не искал. Долгая
история, почему. А потом умер отец, бабушка умерла,
все связи оборвались, хотя я знаю, что в Англии есть
мои дальние родственники. Просто нужно искать.

– А по белорусской линии?
– По белорусской… Мой дед просидел 10 лет в ста-

линских лагерях, и был репрессирован не только он,
но и все его родственники. А когда он вышел, он был
в таком, я бы сказал, деморализованном состоянии,
и когда я ему задавал вопрос – дед, а где твои бра-
тья? – он отказывался об этом говорить, потому что
боялся повторения сталинской эпохи. Поэтому не бы-
ло смысла в поисках родственников с этой стороны –
мне о них просто не рассказывали.

По материнской линии у меня дед тоже сидел. Но
здесь проще – дед по матери так в Котласе и умер.

– Вы родились в Москве?
– Нет, я родился в Германии. У меня и мама, и отец

были активными участниками Великой Отечествен-
ной войны, оба закончили войну офицерами. Там их и
оставили, в Германии, потому что отец работал сна-
чала в штабе армии шифровальщиком, потом в КЭЧ
(коммунально-эксплуатационная часть), а потом его



 
 
 

переквалифицировали, и он дома строил. А мама ра-
ботала в госпитале, была врачом высокой квалифи-
кации. В этом госпитале я и родился. В 1949 году.

– Как Вы оказались в Москве?
– В Москву я приехал только в 1965 году, когда отца

туда перевели служить. До этого мы жили по гарнизо-
нам. Сначала на полигоне в Пржевальском, в Кирги-
зии, лет пять. Потом – в Венгрии, Чехословакии, Поль-
ше.

– Перед тем как поступить в ВИИЯ, Вы были при-
званы в армию на срочную службу?

– Да, в 1968 году.
– В каких войсках Вы служили?
– В войсках связи. Это было интересное стечение

обстоятельств – моя служба. До армии у меня была
своя группа, мы назвались «Веселые ребята». Но это
не те «Веселые ребята», ВИА, который был потом на
эстраде. Наши «Веселые ребята» были раньше, чем
появились они. И мы давали концерты, в основном, в
Подмосковье, в Москву мы не попадали. А по всему
Подмосковью мы гремели. И когда командир элитного
полка связи Генштаба МО СССР узнал, что рядом с
его полком живет товарищ, который возглавляет груп-
пу музыкантов, которые гремят по всей Московской
области – а мы выступали даже и в самой этой части –
то он решил взять меня к себе. А плац, по которому



 
 
 

я маршировал, располагался как раз напротив моего
дома. И мама, когда я выходил на плац, видела меня
в бинокль.

Поэтому мне с одной стороны повезло, а с другой –
совсем не повезло. Когда какой-нибудь капитан засту-
пал дежурным по полку, начальник штаба его инструк-
тировал: там есть такой Григорович, который живет
напротив, смотри, чтобы он в самоволку не ушел! И
каждый раз проверяли меня, как по описи, в карауль-
ном помещении. Приходит дежурный в казарму: где
Григорович, ноги его покажи! Ночью, в двенадцать ча-
сов. Но я потом стал хитрым, изображал свои ноги на
постели, «мастерил» их из одеяла, а сам уходил в са-
моволку! Но это было очень редко, потому что я был
примерный боец.

Я быстро стал сержантом, командиром отделения,
замкомвзвода. Был очень примерным служакой. У ме-
ня даже были награды. Самое большое поощрение –
фотография у развернутого знамени части. Но мне
было очень тяжело в моральном плане. Я полгода
служил в учебке, был еще секретарем комсомольской
организации, должен был служить примером. На ме-
ня это налагало большую ответственность. В то же
время мой дом был напротив, я с плаца смотрел на
маму, она махала мне рукой из кухни, а я не мог ниче-
го сделать, убежать, например!



 
 
 

Хотя один раз все-таки был момент: на Новый год.
Я был начальником караула, тогда уже был старшим
сержантом. Ребята сидели хмурые, пятнадцать минут
до Нового года осталось, а праздника не чувствуется.
Я сказал: ребята, прикройте меня! И я – начальник ка-
раула, с автоматом, с патронташем – прыгаю через
забор, врываюсь домой, а там сидит компания друзей
нашей семьи, испуганными глазами смотрит на меня!
Я схватил со стола все, что было, и бегом обратно!
За десять минут – туда и обратно, через забор! Вот и
встретили Новый год, порадовал своих ребят.

А в увольнение ходил на общих основаниях, как и
все.

– То есть, можно сказать, что Вы были самым
взаправдашним связистом, а не таким, как наши
некоторые знаменитые ныне музыканты, которые
служили в различных военных ансамблях?

– Именно так. У меня была своя машина связи –
командно-штабная машина ГАЗ-51 с радиостанцией
125-МТ, с аппаратурой «зас» («засекречено»). Внутри
было шикарно, там был стол. В машине было два от-
деления: в одном я сидел, а еще у меня было два по-
мощника-солдатика; и плюс кунг, где сидели офице-
ры. Я участвовал во всех учениях, был отличником по
работе с азбукой Морзе – мы тогда ключом работали,
и у меня лучшие показатели. Когда я участвовал в со-



 
 
 

ревнованиях, выдавал такие показатели, что сейчас
сам удивляюсь!

Получается, что я был передовым в плане службы.
А еще, когда были какие-нибудь праздники или меро-
приятия торжественные, я выступал как руководитель
ансамбля. Вместе со мной призвали не всех моих ре-
бят из группы – потому что играли с нами и ребята
постарше, которые свое уже отслужили – но во всех
концертах мы принимали активное участие, я играл и
просто соло на гитаре, и с оркестром полковым. Ме-
ня даже хотели потом перевести в музвзвод, но я от-
казался. Потому что у меня были планы поступить
в ВИИЯ.

– В связи с этим вопрос: а как Вы узнали про ВИ-
ИЯ?

– У меня там брат учился, двоюродный. Он был
старше меня, и уже учился там, когда я только пошел
в армию. И он мне рассказал, что есть такой инсти-
тут, в котором готовят разведчиков! Это меня за-
интриговало. А еще он сказал, что после того как
окончишь этот институт, то пойдешь работать
в разведку и обязательно попадешь на войну.

А я бредил войной с детских лет. Попасть на вой-
ну – для меня это был предел мечтаний! Я все книжки
о войне перечитал, причем читал их с самого малого
возраста, лет с семи. Мама спрашивала: что ты этой



 
 
 

войной все время бредишь? А мне сны снились, как
я бегу с автоматом, под бомбежкой, под обстрелом!
Самое интересное, что все это потом реализовалось.

– В каком году Вы поступили в ВИИЯ?
– Это был 1970 год. Как раз на втором году служ-

бы. Поступил из армии. И попал как раз в самое пек-
ло. Я поступил на отделение арабского языка, а на
Ближнем Востоке уже готовились военные действия.
В 1972 году я поехал туда, а в 1973 году началась вой-
на.

– Вы сами выбирали арабский язык или Вас рас-
пределяли?

– Когда сказали, что идет большой набор именно
на арабский язык, на восточный факультет, и что
именно оттуда есть огромный шанс попасть в «мя-
сорубку», я с удовольствием пошел туда! Потому что
через год мы уже должны были ехать работать. Как
правило, все выпускники – я не беру курсы португаль-
ского языка – ехали работать только лет через пять.
А тут – гарантия: через год вы точно едете на серьез-
ное дело!

Как я сейчас вспоминаю, это был самый напряжен-
ный период моей жизни, потому что мы с утра до ночи
учили язык. По шесть-восемь часов в день у нас были
занятия по языку, не считая самоподготовки. Причем
арабский язык – это ведь не простой язык, написание



 
 
 

справа налево, без гласных! И в то же время, это был
очень романтический период жизни! С одной стороны,
было трудно, с другой – очень интересно. Конечно, не
все у нас мечтали попасть на войну, но я-то чувство-
вал, что уже скоро-скоро я попаду туда, о чем я гре-
зил! Так и получилось. В 1972 году, когда я приехал в
Сирию, арабы готовились к войне – не израильтяне, а
арабы! Они хотели отомстить за «шестидневную вой-
ну», за 1967 год128.

Так что, повторюсь, в 1973 году я попал в самое
пекло. Могу честно сказать: так, как я начинал вой-
ну, никто из моих коллег не начинал! Потому что на-
ша бронетанковая бригада, в которой я служил, когда
наступала, все шли на танках, а я со своим советни-
ком – на машине ГАЗ-69, который был покрыт только
брезентом. И вот мы зашли на израильскую террито-

128 «Шестидневная война» – одна из самых коротких войн в истории,
продолжалась с 5 по 10 июня 1967 года. Противниками были, с одной
стороны – Израиль, с другой – Египет, Сирия, Иордания, Ирак, Алжир.
Она стала результатом многолетнего политического противостояния на
Ближнем Востоке. Такая невероятно скорая победа вооруженных сил
Израиля над объединенной армией арабской коалиции оказалась воз-
можна за счет быстрого уничтожения арабской авиации прямо на аэро-
дромах Египта массированными бомбардировками израильских ВВС:
в результате с оставшейся без поддержки с воздуха арабской армией
израильтянам удалось справиться за 6 дней. Эта победа впоследствии
была описана во многих книгах и учебниках по военному искусству. Од-
нако повторить подобный успех армии Израиля больше ни разу не уда-
лось. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

рию с арабскими частями, под бомбежками, под на-
палмом… Но это уже другая история. Как я это вспо-
минаю – сейчас уже, конечно, было бы страшно, жут-
ко, и, наверное, я ни за что не поехал бы вот так! А
тогда был какой-то романтизм. Я же все это даже сни-
мал, у меня есть заснятые на пленку моменты, когда
там идут бомбежки, самолеты летят…

– Про Вашу службу в Сирии уже опубликованы до-
статочно подробные Ваши воспоминания в сборни-
ке «Куито-Куанавале. Неизвестная война». Как дол-
го Вы там пробыли?

– Почти два с половиной года.
– Почему в качестве второго языка вам дали

именно португальский?
– Потому что мы вернулись в очень интересное вре-

мя. Это был 1975 год, когда я вернулся из Сирии. А
в 1974-м случилась революция в Португалии, и пор-
тугальские колонии были на пороге обретения неза-
висимости. Уже было понятно, что туда поедут совет-
ские военные специалисты, и соответственно, пона-
добятся переводчики. Поэтому приоритет при распре-
делении на португальский язык отдавался тем, у кого
уже был реальный боевой опыт129, потому что именно

129 За службу в Сирии А. Григорович был награжден двумя сирийски-
ми орденами: орденом Отечественной войны 1973 года и орденом «За
Мужество». Подробнее об этом можно прочитать в сборнике «Куито-Ку-



 
 
 

там намечались новые «горячие точки». И мою фами-
лию подали на португальский даже без спроса, то
есть без моего первоначального согласия. Но мне
сказали главное, когда распределяли на португаль-
ский: молодой человек, скоро опять под знамена, и
вперед и с песней! Мне этого было достаточно.

Итак, португальский язык. Естественно, мы понима-
ли, что в Португалию мы точно не поедем. Но остава-
лись португальские колонии. И мы поняли, что, скорее
всего, нам светят Ангола, Мозамбик или еще что-то в
этом роде. Во мне опять заиграл мой непреходящий
романтизм. И когда мы уже проучились месяцев семь,
к нам в класс заходит майор Борис Кононов130 – а это
был октябрь 1975 года – и говорит: ребята, мне даже
не хочется об этом говорить, но мне нужно пять че-
ловек на серьезное дело (смеется)] Я сразу первым
поднимаю руку, он – ага, один есть. А остальные мол-
чат! А нас было восемь человек в группе. Он тогда:
ну ладно, парни, раз, два, три, четыре. Выбрал сам,
короче. И вот, мы впятером поехали в Анголу.

анавале. Неизвестная война»… – Прим. А. К.-Т.
130 Преподаватель португальского языка ВИИЯ Б. А. Кононов упоми-

нается в воспоминаниях многих военных переводчиков – выпускников
ВИИЯ. В 1983 году он служил в Анголе в качестве переводчика-рефе-
рента ГВС. Б. А. Кононов является также автором учебника военного
перевода португальского языка, по которому учились как курсанты ВИ-
ИЯ, так и студенты гражданских вузов. – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

Причем мы сначала прилетели в Конго-Браззавиль.
Там мы пробыли недолго, где-то с неделю – ждали
провозглашения независимости Анголы, до 11 нояб-
ря. И как только это свершилось, нас сразу посадили
в самолет Ан-12 и он пошел на Луанду. А когда приле-
тели – самолет стоит, никого нет, и что там за бортом –
не известно131.

– Назовите точные сроки Вашей командировки в
Анголу.

– Прилетели мы в Луанду 11-12 ноября 1975 года, и
весной, в марте-апреле 1976-го, не помню точно уже,
мы улетели обратно. Пробыли там около полугода.

Как раз это был период создания ФАПЛА. Именно
в нашу бытность там состоялся самый первый парад,
который, собственно, снял на кинопленку по-настоя-
щему только я. Во всех фильмах об Анголе показыва-
ли этот парад. Его снимали, только не понятно, кто и
как снимал, потому что съемка сохранилась только у
меня. Куда они свои экземпляры дели – не понятно.
Что делать, это очень по-африкански – полный бес-
порядок во всем. Когда я уже приехал оттуда, мне в
Москве телевидение за 20 тысяч рублей предлагало
продать эту пленку с парадом. За эти деньги можно
было купить две квартиры! Я не согласился: это каса-

131 Подробнее см. в сборнике «Куито-Куанавале. Неизвестная вой-
на»… – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

лось меня, это была моя память, я не хотел ее прода-
вать. Это кино я потом на занятиях показывал своим
курсантам – когда уже сам стал преподавать порту-
гальский язык в ВИИЯ. Многие из моих учеников поз-
же тоже прошли Анголу.

– Был ли у Вас подготовлен боевой расчет на слу-
чай срочного бегства из Луанды?

– Сначала про фильм немного. У них была такая
подготовка спецназа, что – в кадре это есть – когда
солдат бежал, на параде, по нему стреляли из пуле-
мета боевыми патронами. Конечно, ложилось все ря-
дом с ногами, но вдруг у пулеметчика дрогнет рука,
вдруг солдат дернется не в ту сторону? Но когда там
были португальцы, подготовка спецназа проходила у
них именно боевыми патронами, не холостыми, а ре-
альными! У меня на пленке видно все это.

А что касается расчета нашего – да, такое было.
Андрей Токарев должен был, отстреливаясь из пуле-
мета, запрыгивать в самолет, который уже двигался
по взлетно-посадочной полосе, Ан-12 или Ил-76. Но
это, если честно, была такая глупость! Мы же не име-
ли специальной подготовки. Хорошо еще, я имел ар-
мейскую подготовку, потому что я служил в армии, я
умел обращаться с автоматом. А тот же Андрей Тока-
рев – он ведь с гражданки поступал, и никакого поня-



 
 
 

тия не имел о военной подготовке! Да, мы были в лаге-
рях, на сборах, но в лагерях мы только учились ходить
строевым шагом. Потому что в ВИИЯ, когда мы там
учились, основной упор был на языковую подготовку.
То есть, мы только носили погоны – а на самом де-
ле были гуманитариями до мозга костей. Нас не за-
гружали какими-то военными занятиями. Это сейчас в
нашем институте военные занятия на первом месте.

– Применять этот расчет, как я понимаю, не при-
шлось?

– Нет, слава богу (улыбается).
– В чем состояли обязанности Ваши как перевод-

чика в Анголе?
– Чем мы только не занимались! Положение в то

время было угрожающим, и с юга, и с севера наступа-
ли наемники. Особенно с юга, там наступали юаров-
цы, плюс там был Савимби – так называемый став-
ленник Вашингтона, который организовал свои вой-
ска УНИТА. С севера шел Холден Роберто. Луанду
просто сжимали в кольцо, ближайший фронт находил-
ся в 14 километрах от нее, с севера.

Наша задача была подготовить ангольские войска,
помочь сформировать армию. Мы же сами, советские,
не могли напрямую участвовать в боевых действиях!
И кубинцы к тому моменту еще не подоспели, кубин-
цев тогда еще были единицы. И наше «мудрое» руко-



 
 
 

водство – я имею в виду руководство СССР – разра-
ботало следующий план действий: доставлять на са-
молетах Ил-62 под видом туристов по двести кубин-
цев на каждом самолете. А самолеты прилетали че-
рез каждые два часа по ночам. Тоже мне, туристы –
такие хлопцы бравые, с армейской выправкой! А мы
должны были готовить ангольцев на зенитки, ЗУ-23,
или на пушки ПТ-76, противотанковые. То есть, мы го-
товили расчеты разных калибров, а кубинцы постав-
ляли живую силу.

Лично моя, например, задача была такова: подго-
товить ангольский боевой расчет ПТ-76. Причем у
меня был соответствующий специалист, молодой па-
рень, но так как времени нам отвели буквально неде-
лю для подготовки этого расчета – представляете,
неделю, и это на подготовку людей, которые были со-
вершенно неграмотными – то работать с переводчи-
ком означало тратить время два раза на одно и то же.
А так как я служил в армии, с этой пушкой я был зна-
ком, то мой специалист – не помню уже, как звали –
сидел, курил, отдыхал, а я сам готовил ангольцев.

Расчет этот состоял из семи человек. И как мож-
но было подготовить абсолютно неграмотных людей?
Мы достаточно зло шутили, что это ребята, которые
только слезли с пальмы и которым только что отреза-
ли хвосты и пустили в бой. Когда мы поехали стрелять



 
 
 

в первый раз, это была комедия! Потому что когда мы
с ними готовились, то все было условно: условно за-
ряжай, условно подноси, условно стреляй, «огонь» –
но выстрела, как такового, нет. А когда поехали стре-
лять, они все испугались! А это уже был бой, колон-
на противника наступала – в то время они наступали
только по дорогам, потому что влево-вправо от дороги
увязала любая техника. Война шла по дорогам. Нужно
было преградить колонне противника путь, подбить
хоть какой-нибудь танк. Первый выстрел – и весь рас-
чет разбежался! Когда стали искать, не нашли никого.
Они настолько испугались выстрела этой пушки.

Основные тяготы отражения агрессора, как с се-
вера, так и с юга, легли, конечно, на кубинцев. Когда
уже стало понятно, что ангольцы в этой войне вообще
никакие не помощники в отражении агрессии, кубин-
цы и технику стали привозить свою, танки Т-55 и про-
чее, поначалу и этого не было. То есть, кубинцы все
взяли на себя. Приходило два корабля в неделю, до-
ставляли по 50 танков на борту. Еще машины постав-
ляли и так далее. Если б не кубинцы, Луанда была бы
взята без вопросов, и пришлось бы нам срочно эваку-
ироваться оттуда, и Токареву – бежать с пулеметом.

– Для Вас чем отличалась служба в Анголе от
службы в Сирии?

– Основное отличие заключалось в том, что в Си-



 
 
 

рии была конкретная линия фронта. Попадал в окру-
жение, выходил из окружения, были бомбежки, танко-
вые атаки. То есть, все было по-настоящему, война
как война. В Анголе война была на тот момент фраг-
ментарная, и скорее партизанская, все было непонят-
но. Едешь, например, по Луанде… Я часто ездил по
Луанде, потому что я был переводчик, знал язык, у
меня была машина, которую я умел водить, и мне да-
вали карт-бланш. Наша группа сидела на базе аэро-
дрома Луанды, и никто никуда ни в коем случае не
имел права выходить за пределы базы. А мне разре-
шали выезжать на машине куда угодно. Я и к кубин-
цам ездил, и еще куда, у меня не было ограничений.
Более того – периодически меня отправляли «на про-
мысел», раздобыть еду или спиртное132.

И вот, едешь по Луанде – а город вымирал абсолют-
но, и иногда раздавались выстрелы, то там, то сям.
Кто стрелял, в кого стрелял – непонятно. Ангольцы –
они ведь безбашенные товарищи, они могли пульнуть
в кого угодно, когда угодно и откуда угодно. Едешь – и
не знаешь, вернешься назад или нет. У меня всегда с
собой были пистолет, автомат, ящик гранат в машине.
Была такая неопределенность, откуда ждать опасно-
сти.

132 Подробнее см. в сборнике «Куито-Куанавале. Неизвестная вой-
на»… – Прим. А. К.-Т.



 
 
 

И в то же время – авантюризм некий. Вот едешь и
думаешь: а вот туда я смогу проехать, или подстре-
лят? А что вот там находится?

– А как ангольцы относились к нашим советни-
кам, переводчикам?

– Вообще, у нас с ангольцами достаточно стран-
ные отношения, и тогда были, и сейчас. Волею судеб,
сейчас приходится часто общаться с ангольцами, и с
посольством, и не с посольством. Как будто судьба
сводит. Отношения специфические, которые понача-
лу складываются хорошо, а потом возникают какие-то
недопонимания, и отношения ухудшаются. Начинает-
ся взаимное непонимание сути происходящего, как в
Анголе, так и в России, и понять никто даже не пытает-
ся всерьез, попытаться сблизить точки зрения. Навер-
ное, скоро Ангола отойдет от России, как все осталь-
ные страны, и будет вести какую-то свою политику.

Хотя свою политику Анголе вести трудно, потому
что они этому так и не научились. Чем и хороши бы-
ли для них португальцы! Настолько правильно и ум-
но они вели свою политику в колониях, что когда они
ушли из Анголы – я это воочию видел – ангольцы
как будто лишились своих матерей. Потому что пор-
тугальцы были для них мамами. Ангольцы работали
все в сфере обслуживания, а сфера управления пол-
ностью принадлежала португальцам. И после получе-



 
 
 

ния независимости своей ангольцы не знали, что де-
лать. Они до сих пор не знают, как управлять страной.
Это не их прерогатива, потому что они живут еще в
каком-то там пятнадцатом-шестнадцатом веке, и по-
нять, как управлять страной, они не могут. Поэтому
после того как режим более-менее устоялся, хотя вой-
на еще продолжалась – где-то уже в восьмидесятые,
девяностые годы – они снова стали приглашать пор-
тугальцев на управленческие должности. Потому что
сами – не справляются. Однако португальцы приез-
жали неохотно, потому что там еще шли боевые дей-
ствия.

А ведь все, что было создано в Анголе – города, ин-
фраструктура – все это было сделано португальцами,
ангольцы практически ничего не добавили. Потому
они должны быть благодарны своим колонизаторам.
Ангольцы сами не знали, зачем они воевали с пор-
тугальцами. Просто поддались этому всеобщему на-
строению – «национальным революциям», «завоева-
нию независимости», движению «За свободную Аф-
рику». Что называется, «тлетворное влияние» всех
остальных колоний – английских, французских, про-
чих. Потому что более умело, чем португальцы, коло-
ниями никто не управлял.

Например, на Кабо-Верде, где я потом служил, там
ведь тоже была бывшая португальская колония. И по-



 
 
 

литика там была совсем другая. Никакой революции,
никакого массового исхода португальцев, они там как
работали, так и продолжали и продолжают работать,
успешно живут и процветают. И Кабо-Верде процвета-
ет так, как ни одна другая страна. Правда, хитрые ка-
бовердианцы кричат на весь мир, что у них дети уми-
рают от голода на дорогах, им присылают по шесть
тысяч тонн зерна, они его подержат у себя, а потом
раз – и продадут другим африканским странам. Так
зарабатывают деньги государственной казне.

А ангольцы допустили ошибку, изгнав португаль-
цев. И между нами – наши тоже допустили огромную
ошибку, даже не попытавшись понять, как порту-
гальцы управляли своими колониями. Хотя сделать
это можно было без всяких проблем. Не попытались
вникнуть в суть – как работать с населением Анголы.
В Генштабе у нас рассуждали как: Ангола, полезные
ископаемые есть – хорошо, населения шесть милли-
онов – мало, что с ними делать, с этими шестью мил-
лионами? Что скажем, то они и будут делать! Шапко-
закидательское такое было отношение.

А ангольцы не такие простые, у них – харак-
тер. Они сначала улыбаются, и создается обманчи-
вое впечатление, что ими можно руководить, как за-
благорассудится. А ничего подобного! У них есть при
всем при этом гордость, самолюбие, какие-то свои



 
 
 

взгляды. И еще они чувствуют, что они богаты – а они
действительно богаты, у них есть и кофе, и золото, и
железо, и алмазы, и все, что хочешь. И они считают,
что раз они богаты, то кто богат – тот и заказывает му-
зыку. В чем они, собственно, порой и правы.

Поэтому отношения у нас стали достаточно натяну-
тыми. Я работал с ангольским послом в 2008 году, с
генералом Нгонго. Мы и тогда, во время моей коман-
дировки в 1975-м, были знакомы. Он и тогда был та-
кой: вроде хи-хи, ха-ха, улыбался, только в душу к се-
бе не пускал и позиции свои отстаивал до последнего!
К ангольцам нужно найти особый подход. С ними по-
простому, как наши пытались, нельзя, нужно осторож-
но, и кнутом и пряником – именно так и делали порту-
гальцы. Даже португальцы действовали еще тоньше.

Ко всему прочему, португальцы совсем не были ра-
систами. У многих были жены-анголанки, они не гну-
шались этим совершенно, не пытались сепарировать-
ся от местных на 100 %, как это было в других колони-
ях. Отсюда и проявилась – если вспомнить снова Ка-
бо-Верде – такая нация, как кабовердианцы, которые
почти все поголовно мулаты, причем в них больше да-
же европейской крови. А отсюда – и ум, и отношение
к жизни, и обучение в Португалии, и так далее. Если
бы португальцы остались в Анголе, то там постепен-
но сложилось бы то же самое, лет через сто было бы



 
 
 

уже не понятно, кто португалец, а кто анголец или мо-
замбиканец.
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