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Various
Elet. X. évfolyam 19. sz. 1918. majus 12

NOE BARKAJA

A nagy tinnep esti lakom4jin, immar legutoljara, de mégis csak engedtessék meg nekem is,
hogy szolhassak. Az elSttem iil6k egyértelm, lelkes dicséretét tovabbhompolygetni nem tudom,
nekem mar csak a haldtlan és kellemetlen géncs jutott. Az elSttem sz6l6k majdnem mindnydjan a
bardsaggal kezdték, de nekem furcsdnak tetszett a kimagyarazkodé menteget&zés €s sokszor ijedve
néztem koriil. Mert aminthogy nem szabad, hogy egy igazi dllamban az ember martiriuma legyen
a szegénység, épugy nevetséges volna, ha a gazdagsag s az eldkelGség dllna az utjaba valakinek.
Nem tudom, hogy ki tartana azért Alkaiost vagy Pindarost elvetendSknek, mert arisztokratdk voltak,
Horatiust mert szegénysorsbol vergédott fol, Plantust, mert rabszolgamunkdt végzett és malmot
hajtott. Ki dobna félre Petdfit, mert az apja mészaros volt, Aranyt, mert parasztviskoban sziiletett s
ki nem érzi 6ket igaz testvériségben azzal, aki ma nekiink Kemény Zsigmond. Az irodalom szuverén
teriilet, hol minden rang €s kivaltsag megsziinik, épen azért minden mentegetdz€s vagy frazis, vagy
vétek, vagy ostobasag.

De itt ugyis egészen mdasrol van sz6. A modern embernek nagy bline, hogy elkabul a
szenzaciotol és elveszti a fejét. Egy milliomos barénd dramat ir: szenzacio. Egy vidéki szinésznek
pikédns botrdnya roppent szét a lapokban: meghittdk probaéneklésre. Egy masik sorsjegyen nyert:
mindenki a tehetségérdl beszélt egyszerre. Egy ir6 botranyos moédon vélik a feleségétdl, masnap
jelentik a lapok, hogy a szerzének legkozelebb regénye fog megjelenni.

Ezek mind csuf, szomort, szatirdba kividnkoz6 dolgok, de a mai életet jelentik... Egy ir6n6
darabot ir egy svdjci hotelrdl, hol a haboru alatt egy internaciondlis tarsasag tartdézkodik, arisztokratak,
diplomaték, kémek, kémndk. .. Ha valaki ostorozni akarja, hogy az arisztokracia élete megallott, mar
nem képes egyetemes célokba belekapcsolddni, nem 14t til 5nmagén s belesiipped az erotikdba — am
tegye, de mindig a val6 életbdl induljon ki s ha szatirdt ir kétszeres gonddal, mert az €lettorzitds mar
itéletmondas, élet folott valo lebegés. Horatius szatirdinak emberei maig is eleven emberek; a sorsaval
elégedetlen kereskedd, hajos, ligyvéd, katona ma is itt jar koriilottiink, a bohém szinész, ki egyszer
herceg, masszor koldus s az életet forditva €li, ismerds alak ma is, s ama dilettdns kullancsnak is
megvannak a mai rokonai, aki Horatiusba csimpaszkodott a Via Sacrdn. De az az élet, mely Hatvany
Lili darabjdban megjelenik, csak az irénd agyaban van meg; ezek az el6keld holgyek a szerzd szerint
ugy beszélnek szeretkezéseikrol, viszonyaikrol egymas kozt €s egymds eldtt, ahogy csak bestidk, vagy
beszamithatatlanok beszélnek, de emberek nem, arisztokratik nem, sét kokottok sem. Nem szatira
ez a szatira, hanem az ir6nd nézSpontja torz és beteges. A szerz6 hasonlit ahoz az alakjéhoz, aki csak
a korotte 1évs dobbent csendre tér észhez. ,,Mi az? Mondtam valamit, amit nem Kellett volna? Mit
mondtam? Nem értem!”

A modern ember szdmdra hatdrozottan szenzacio ez az elGadés: ilyen szemérmetleniil eddig
csak a mdsodrendl kabarékban beszéltek szinpadrol. Romdban a sziniel6adasok utdn sokszor
megtortént, hogy a meztelenséget latni kivané csSceselék rdparancsolt a szinészekre, hogy a
szinésznGkrdl tépjék le a ruhat. Egyszer a hires, szigoru erkolesti Cato is megjelent egy ilyen
el6addson, de még a darab vége eldtt eltdvozott: talan nem akarta zavarni a fortelmes mulatsagot, vagy
taldn megrémiilt volna tSle. Mi is ilyenformén vagyunk sok-sok mai darabbal, meg kell szokni eldliik.

Vannak profan iinnepek is: ilyenek a kultira tinnepei. A Belvdrosi Szinhdz mér megadta a
programjat; hogy ezutdn mi kovetkezik, az mar eldrelathatd. Este egy fiatal ujsagirdval beszélgettem:
szidta a darabot, de a kritikarol azt mondta, hogy nem fontos. Nem fontos, éllitotta meggy6z&déssel.
S reggelre harsondk sz6ltak minden szinhdzi beszamolobdl. —c.
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A SZOCIALDEMOKRACIA
ELLENSEGESKEDESE A KERESZTENYSEGGEL

IRTA: PROHASZKA OTTOKAR

A kereszténység sem a munka valldsa, abban az értelemben, hogy neki is az ember mindig
tobb s jobb mint az egész vildg és nem akar oly munkaprogramot, mely az embert a munkdnak
s mondjuk, a kulturdnak rabszolgdjava tegye s a lelki életet elsilanyitsa és elfojtsa. Igy kell érteni
az Evangéliumnak azt a szavit: ,Ne gyjtsetek magatoknak kincseket a f6ldon, hol a rozsda s a
moly megemészti® (Mat. 6, 19.), ,,€s a ruhazatrol miért aggddtok? Nézzétek a mezei liliomokat
mint ndvekednek, nem munkalkodnak €s nem fonnak™. (Mat. 6, 28.) Ez nem annyit jelent, hogy ne
dolgozzunk s ne fonjunk, hiszen Krisztusnak kontose is ,,varratlan volt, foliilrdl egészen sz&ve™ (Jan.
19, 23.); hanem annyit, hogy a munkaban a 1€lekrdl meg ne feledkezziink. A lelket dvni, nevelni s
gyamolitani kell s f6leg a kizsaroldstol kell azt megévni.

A szocidldemokricia is meg akarja védeni az emberiséget a kizsarol4s ellen, fel akarja karolni a
gyongét s biztositani akarja a 1étét, meg akarja ezt tenni a kival6 munkabirdk kardra is, amiért azutan
kapitalista irdnyzata ir6k, mint Méhely Kélman is, a szocidldemokréciat a ,,lustdk vallasdnak™ nevezik
el. Ezt a vadat azonban konnyen elviselheti. Elviselte azt elGtte a kereszténység is, mely szintén azt
hirdeti, hogy ne zsarolja le magat az ember egy folyton lihegé iparkoddsban, hanem legyen neki ideje
s gondja masra is; legyen ideje s kedve a sz€p és nemes életre.

De ha vissza akarjuk adni az embert Snmagénak, vissza szellemi igényeinek s belsé vildganak,
miért akarjuk e belsd vilagbol kizdrni a valldsos elmélyedést €s miért nem hajtjuk meg zdszlonkat
tisztelettel s joakarattal az egész szellemi vildg, az ember belsS vildga el6tt? Mi keresztények ezt
készséggel megtessziik; de miért nem teszik ezt a szocidldemokratdk, kik veliink egyiitt akarjak
biztositani a jobb s nemesebb emberi létnek anyagi alapfoltételeit? A lelket lefogni nem lehet;
megmamorositani, megtéveszteni lehet, de csak egy ideig. A szocidldemokrécia is meg fogja ezt
tapasztalni. Most fogait vicsoritja, 6klét rdzza s frazisokkal handabandaz, azalatt a vilag fejlik s az
allapotok javulnak. Majd ha a nagy ellentétek elsimulnak s az egyenl6tlenség jobban kiegyenlit6dott,
akkor megint élénkebben jelentkezik a lelki élet igénye s a lelki kultdra intenzivebb miivelésének
sziiksége és lehetséges, hogy a nagy szocidldemokratikus, tiintet$ valldstalansag utdn az ember megint
mélyen és Gszintén valldsos lesz s egykor majd megmosolyogja a historikus materializmus téziseit.

A mdsodik oka annak az izz6 gyiiloletmek, mellyel a szocidldemokrdcia az egyhdz s dltaldban
a kereszténység ellen viseltetik, a pdrttaktikaban rejlik. A szocidldemokracia nemcsak osztalyharcot
hirdet a gazdasigi emancipdcié érdekében, hanem az osztdlyharc megvivasara elszdnt hadsereget
is nevel magédnak, melyet er8szak tart Ossze, s melynek jellege is az elkeseredettség, a gyilolet s
a fanatizmus. Elkeseritenie kiilon nem kell a tdmegeket. A mai tarsadalom olyan mint egy Orids
agyd, mely meg van toltve a szenvedés s a gytlolet Osszes robband energidival. Ez elégedetlen
elemeket azutdn még kiilon meggyurja a ,,szervezés“. A szervezésben nem ismernek pardont. Aki
nem szervezett munkds, annak betorik a fejét s kiteszik a sziirét. Haljon meg éhen, ha nem
akar szervezkedni. Az orszag kozonsége csak az imént értesiilt arrdl, hogy a budapesti vasgydrak
kollektiv szerzddést kotottek a szervezett munkdsokkal s tobbi kozt megigérték, hogy csak szervezett
munkdst vesznek fel a gyarba. Hidba hivatkoznék a nem-szervezett munkds a munkdra val6 jogra, a
szabadsag tiszteletére, az egyenléség megbecsiilésére, amire a valasztdjogi kérdésben a szocialistdk
oly szivesen s oly nyomatékkal hivatkoznak. A val6sdgban minden munkdasnak szervezkednie vagyis
a szocidldemokrata falankszba bedllania kell, ha akar, ha nem akar. Csak igy eshetik latba a
szocidldemokracia mint politikai part az orszag iigyeinek intézésénél; csak ha szervezett tomeg 4ll
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hata mogott, akkor adhat sulyt koveteléseinek. Hogy aztdn ebben mennyi a jog, a szeretet s az erkolcsi
tartalom, azt egyaltalin nem kérdi.

Niéla az érdek most a hatalom. Aki ezt nem szolgdlja, azt vagy ontudatra ébreszti 6kollel vagy
vértanusdgba hajtja. Ezt a hatalmat dsszpontositja azutdn egy-két, felel6sségnélkiili ember kezében,
aki jon-megy, szerepel vagy elcsapatik s aki sajét feje s beldtdsa szerint adja ki a jelszot s hatdrozza
meg a tomegfanatizmus irdnyat. Minek itt erkolcsot s jogot emlegetni? A partnak hatalom kell s a
hatalomhoz tomeg kell. A tomeget fol kell hajtani s kényszerkeretekbe gydrni. A lelkiiletére gondjuk
van. Mindent egyoldalian s 1azitéan mutatnak be neki; az iskoldban megtanul gyiilolni s az eddigi
tarsadalmat elvetemiilt banddnak nézni. A vildg megvaltdja a szocidldemokricia. Hogy mit mondanak
masok, azt az ontudatos szocialista lemosolyogja; hiszen § a szervezetben van, az a mésik hiresség
pedig, aki vele ellenkezik, bizonydra csak olyan burzsod konyvmoly vagy filozof!

Hiaba mondjuk az ily szervezkedésre, hogy nem mélté a munkdsokhoz, nem mélt6 az emberhez
s hogy a régi zsarnoksdgnak egy 1j kiaddsa; hidba mondjuk, hogy az ilyen irdnyzatbdl ki van zdrva
minden erkolcs €s igazsag. Itt tényleg a nagy cél, az 1j, boldog vildg reménye szentesit minden eszkozt.
Ez is harc s e harcban a szocidldemokrécia is azt tartja, amit a mi hadvezéreink tartanak s mar Grotius
megirt: ,,Omnia in bello licesse, quae necessaria sunt ad belli finem.” Minden meg van engedve a
hibordban, ami a gyézelmet biztositja. A vezetSknek ez az dlldspont nagyon kellemes és hasznos.
A kozépkori kondottierik sem kérdezték, hogy a zsoldos-szakma jo és sz€p mesterség-e, hanem
azt lattak, hogy kifizeti magdt, s6t ha valaki Colleone, akkor évi 100.000 aranyforintot is szerezhet
s azutdn még szobrot is kap Venézidban! A mai osztilyharc is j6 mesterség; a vezetdségnek jol
jovedelmez; a munkdssignak is sok eldnyt viv ki; hogy azutin azt csak osztdlyelzarkézottsdggal s
csak osztilyfanatizmussal és egyoldalisaggal, tehét bizonyos butitdssal lehet megcselekedni, az igaz;
de hat eklektikus filoz6fokkal dj vildgokat csindlni nem lehet. Ki tehet arr6l?!

A szocidldemokricia eszerint egy nagy, internaciondlis siindisznd, mely tele van tovissel,
s6t meg van spékelve élesre fent térokkel, a hatalom minden kiméletlenségével s keménységével.
,Qui me touche, s'y pique®, aki hozzdm ér, megszirja magit, ez lehetne jelszava. De hat ki is
akarna az ilyen tiiskés, brutdlis joszdggal kikotni? Az édllam inkdbb paktal veliik, a tdrsadalom
kitér atjukbol, — nos és az egyhaz? Igen, igen, itt az ellenség, a veszedelem. Ellenség, aki nem
verekszik, de aki nagy befolydssal lehet a munkdsokra. A sziil6i hdz nevelése, az artatlan kor
emlékei, a keresztény szokdsok, a lélek mélyében pihené valldsi tudatok s vigyak Onkéntelen
zsongésai, az dldozdsok, az istentiszteletek, a meghatottsdgok emlékei mérsékls s jozanitd befolyast
gyakorolnak az elvbdl nekidiihitett emberek lelkére. Csokkenthetik a fanatizmust s tobb szeretetre
s nagyobb igazsdgszolgaltatasra inthetik még az elkeseredetteket is. Hat csak 6k szenvednek-e?
Nem szenvediink-e mindny4jan? Csak 6k akarnak jobb vildgot? Nem akarjak-e azt mdsok is? Csak
6ket zsaroljdk-e? Nem zsaroljdk-e 6k viszont a vildgot rémséges béreikkel? Jobbak-e 6k, mint az
ardragitok? Csak nekik van-e igazuk s 6k bérelték ki a vildgboldogitast? S az-e a helyes s nevel$
allasfoglalds, hogy szinte féltékenyen tartanak tdvol mord, inficiélt lelkiikt6] minden mds befolyast s
minden erkolcsi érintést?

A szocidldemokrata tomegek ereje a ,,zart tarsasidgok™ korlatoltsdga. Minden zért tdrsasdg
bornirt felfogdsdban s igazsdgtalan mdsokrol val6 itélkezésében. Ami kiviil van, az nincs beliil, s a
zart tarsasdg mar csak jobbnak tartja magat a kiviilalloknél. Féleg a szocialista ifjasdg — az oregje
madr tapasztaltabb s jobban lat — mélyen meg van gy6z&dve, hogy a szocializmusé minden igazsig
az égben és a foldon s hogy a tobbi vildg a sotétben botorkal; ennek kovetkeztében legfoljebb
sajndlkozva néznek le a tobbi halandéra, akik nem szocialistdk. Minden legényke, az ifjusdgot
jellemzd intellektualizmus Osztoneinél fogva, az egyediil igaz tannak részese lévén, Ugy érzi, hogy
folotte 4ll a tarsadalomtudomany barmely bolcsének, aki maskép vélekedik. Elég, hogy valaki
szakszervezeti; a ,,szakszervezet™ az sziboletje nemcsak az er6nek, hanem a bolcseség misztériumaiba
val6 beavatottsdgnak. Ugyanilyen jellege a szocidldemokrata ifjasdgnak a tekintélyimadds. Barmily
kiilonosnek latszassék is, hogy az erészak s a féktelenség neveletlenségében hajlandok legyenek az
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emberek masok tekintélye el6tt meghajolni s annak behddolni, ez a behddolds mégis megvan, ami
a szocialista tanoknak s a vezetdség irdnyitdsdnak elfogadasat illeti. Ez természetesen nem érinti az
emberek mds neveletlen 6sztoneit, melyeket a kiilsé drill egyéltaldban nem fékez s nem is akar fékezni.
A szocidldemokrata a szakszervezeti fegyelemtdl ugyancsak nem lesz jobb, nem lesz erkolcsosebb,
sem tisztabb; tehet, amit akar; blindsségét kimentheti a kiils6 koriilmények mostohasdgédval; hisz nem
tehet rola, hogy olyan, amilyen, 1évén & erkdlcseiben csak lenyomata a rossz, aldvalé tarsadalomnak.
Amire azonban gondjanak kell lennie, az a szakszervezet tomegében val6 felolvadds, szennylapokra
val6 eldfizetés, adozds s a tomegpsziké kitoréseiben vald hliséges segédkezés. Hodolnia kell a
vezetdségnek — ez az 6 engedelmességi fogadalma — s oriilnie kell, ha sz6t fogadhat neki. A vezet&ség
szocialista, tehat kitiinG; ha bakokat 16d6z is néha, az nem baj; nagyobb baj s kisebb j6 volna, ha
helyében iilnének s diktdlndnak mdsok, kik nem szocialistdk, ha mindjart a legbolcsebb emberek
volndnak is. De kiilonben is a szocialista el6keldségek tehetségben s hozzaértésben is alighanem a
legnagyobb kapacitdsok; kiilonben nem kiizdotték volna fel magukat a szocidldemokricidban, mely
maga az igazsag s igy csak a valddi tehetségnek kedvezhet.

Ez a mentalitds egybekovécsolhat szdzezreket s folszithatja a tomegek szenvedélyeit; ez a
mentalitds lehet a parthatalom s parttaktika nélkiilozhetlen eleme: de semmiesetre sem all erkolcsi
magaslaton. Nincs is annak mads ellensége, mint az erkolcs maga, a tobb igazsidg, a nagyobb
méltanyossag, a szabadsag tisztelete s az egyéniség nemes lelkiilete. Természetesen ezek az elemek
alaposan meggyongitenék a partot, amennyiben az hatalmat s ezzel egyiitt erdszakot, kiméletlenséget
s terrorizmust jelent. Azért hat félre veliik s félre minden oly befolydssal, mely a zsarnoksagot épen
az erkolcsi érzések folszitdsa s nevelése dltal veszélyezteti. Ezt a befolydst leginkdbb az egyhdz s a
keresztény gondolkozés s érzés gyakorolja; azért is ezek a szocidldemokricidnak kikidltott ellenségei.

Ilyen ellensége a bornirtsignak a folvildgosodds, az erdszaknak az erkolcsi érzés, a
zsarnoksdgnak a szabadsidg! Ez ellentétek mindenféle kiaddsban mutatkoznak be végig a
vilagtorténelmen. A mi korunkban a szocidldemokrata iizelmekkel szemben az erkolcsi érzést s
a szabadsigot legélesebben a kereszténység képviseli; innen az elvi ellentét, innen a piszkolédd
gyllolkodés a kereszténység ellen a szocidldemokracia részérdl.

Mindezt el kell szenvedni az igazsdgért, — el kell szenvedni azért a jobb vildgért, melyet épen
a szocidldemokricia siirget, de amely jobb vildg nem a zsarnoksagon s nem a terrorizmuson, hanem
a tobb s jobb erkolcson s az igaz szabadsagon fog felépiilni.
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VIRAGOS FAK KOZT
FIATAL LANY MEGY

MECS LASZLO
A kék egen pacsirta ujjong,

Piros riigyekkel int az 4j lomb.

A fak: ma lenge, szines almok,
Alattuk szivrepesve allok.

Allok dlmok piros piinkdsdjén,
A fék alatt virdgos Osvény.

Egy ifja lanyka 1épdel erre,
A ldba: tinc, virdg a melle.

A szeme: kincses kert nyilasa,
Boldog lesz, ki szivéig assa.

Az ajka: dal, csok /sohse fosvény/,
Paradicsomba visz ez 6svény?..

A kacagds hull, hull a lomb...
Hugom, hovd mégy erre, mondd?

Latod, hogy hull az 4lmok szirma?
Hull6 sziromra sorsod irva...
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A BUDAI GYAR

ELBESZELES. IRTA: TARCZAI GYORGY (3)

Az Ozvegy gyonyoriségtdl csillogd szemmel nézi lednyait, amikor vacsora utdn bontogatni
kezdik hajukat s az egyiknek vallan mint arany fatyol, a mésikén mint barna felhd teriilnek széjjel
az egyforman dus selymesfényti fonatok. A sz6ke Boske Oredja iitott s szinte fiatalkori mésa. Terka
inkébb megboldogult apjahoz hasonlit. De sz€p mindakettd, rdzsas arcu, csillogd szemi. A nagyobbik
vondsai mégis mintha finomabbak lennének. Ezt kdr lenne a fazekashoz adni feleségiil. Am Terkat
szivesen dldoznd f6l. Ha fiatalabb is, van olyan erés mint Boske s olyan egyszert, viselkedése is olyan
természetes €s baratsdgos, mint egy bugris leanyé.

Amikor aztan egy este azt lattdk a bastydrdl, hogy a Kuny-hdz {folott ugyancsak fiistdlog a
kémény s Néci bacsi, aki aznap hozzdjuk szegddott, arra biztatta Gket, hogy nézzék meg egyiitt a
gyarat, a leinyok nem kis csodélkozésara, az 6zvegynek sem volt kifogésa ez ellen. S6t mikor egy szép
nydreldi délutdn az oreg ur értiik jott, 6 is velilk ment. A varoshazdrdl hozzajuk csatlakozott néhany
ur, Baldsy notarius és a fiatal Laszlovszky szintén veliilk ment. A nyériasan 01tozott tarsasag a varbeli
kiskapunal taldlkozott. A Gréven-ezred néhdny tisztje ott unatkozott a varfal mellett s ugyancsak sovar
szemmel nézte, mint igyekszik le a 1épcsén a két fiatal leAny nyomaban a sok vérosbeli ur. Nagyokat
bokolva koszontek az dreg asszonynak is. De hogy nem szélitotta fol Sket erre, egyikiikk sem mert
a lanyok nyomdba eredni.

A generdlisréten a frissen kaszalt fliben toronyirdnyt mentek 4t. Az orszdguton a fiatal
Laszlovszky a lednyok elé teritette konnyt tavaszi kdpenyegét, hogy a por be ne lepje eziistcsatos
szattyancipellgjiiket. Az 6zvegy ugyancsak megfenyegette. A kovetkezd pillanatban azonban mér az
ut talsé oldaldn all6 gyarépiilet oszlopos kapujara meredt tekintetével. A kapuban haromszogletes
kalappal hona alatt, csatos cip6ben, harisnydsan, végig zsindros barsony dolmédnyban ugyancsak
elékeldnek latszo ur vart redjuk s nézte csondesen mosolyogva a fiatal legény szeleburdi dgalasat.

— Kuny bardtom! — mondja az 6zvegynek Néci bacsi.

— Ugyancsak kicsipte magdat! — sugta Boskének a polgarmester fia. — Baldsy alighanem
megiizente neki, milyen el6keld latogatéi lesznek.

A fiatal ledny kipirult arccal fogadta a gydros néma, de hdodolattal teljes f6hajtasat s 1épett be
elsének a tdgas udvarba. Ezt haromfeldl épiiletek zartdk koriil. A hegyek felé€ a pataktdl kettészelve
virdgos kert nyilt. Egy ittfeledett oreg harsfa alatt teritett asztalok élltak.

— Csak nem tart vendéglSt is! — csudalkozik Terka s egyenesen a kert felé tér. Naci bacsi azonban
mellette terem s erre 6 is befordul a tobbiek utdn. Az egymasba nyil6 szobak, termek, szinek sordban
érdekes vilag tarul fol elSttiik. A vendégek kivancsian hallgatjdk a gydros magyardz6 szavat, nézik
mint puposodik a korongozok keze alatt boszorkdnyos gyorsasdggal, mindenfajta bogre, viza, kupa.
Mint viszik az inasok a szaritdszinbe, mint ontik le ebben a megszikkadt holmit médzzal, viszik ismét
tovabb. A kemencés szin el6tt volt a festSlegények szobdja. Kuny Domonkos itt bemutatja a fiatal
Germaint, szegrdl-végrdl rokonat. Aztan a kemencékhez mennek. Itt szinte pokoli a hdség. A szinben
épen akkor bontogatjdk az egyik kemence elfalazott nyildsat. Szebbnél-szebb kész cserép keriil ki
onnan. Kuny Domonkos egyik legénye kezébdl cseréptdlon hatalmas boroskupét vesz 4t s az oreg
Mészaros felé nyujtja.
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. Various. «Elet. X. évfolyam 19. sz. 1918. méjus 12»

KoHen 03HakoMuUTEJIbHOT0 (pparmMeHra.

Texkcr npenocrasieH OO0 «JIutPec».

[IpounTaiiTe 3Ty KHUTY LIEJIMKOM, KYIMB IIOJHYIO JIEraJbHYIO Bepcuio Ha JlutPec.

BesomnacHo onnatuTh KHUTY MOKHO OaHKOBCKOM Kaprtoit Visa, MasterCard, Maestro, co cuera
MOOWIIBHOTO TenepoHa, C TUIaTeKHOro tepMuHana, B catone MTC wm Cesi3Hoii, yepes PayPal,
WebMoney, fAunekc.densru, QIWI Komesnek, 60HyCHbIME KapTaMu WX APYTUM YIOOHBIM Bam crio-
COOOM.
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