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Аннотация
Данная книга посвящена истории жизни и деятельности

Иисуса Христа и первых его 12 апостолов. Автором собраны,
обобщены и проанализированы все современные открытия
сделанные историками за последние 40 лет в области
ХРИСТОЛОГИИ. Книга представляет интерес для широкого
круга читателей, интересующихся вопросами возникновения
и распространения христианства как мировой религии. В
оформлении обложки использована фотография "Забытый
Христос", выполненная автором. Оригинал размещен сайте на
fotokto.
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Вступление

 
Уважаемый читатель начну свое вступление с того, что

предлагаемая вам книга «Популярная Христология » по-
явилась не сама по себе, а в процессе длительного работы
автора над изучаемыми им вопросов связанных с жизнью и
деятельностью Иисуса Христа, что заняло у автора приме-
рено несколько лет и в ходе чего, ранее мною были написа-
ны и опубликованы в различных Интернет СМИ такие книги
как: «.Иешуа из Ноцрата: его семья и окружение», «Йешуа
из Ноцрата и его апостолы», «Последняя тайна Иисуса Хри-
ста», Последняя Тайна Христа-2».

Теперь же автор предлагает вам уважаемый читатель,
творчески поработанный материал этих книг, изложенных в
одной книге, разбитой на три отдельных тома.

Ваш автор не льстит себя надеждой, что эта книга всем по-
нравится, но ведь и предназначена она не для праздного чи-
тателя, ищущего развлечения, а человека, который давно за-
думывается над сложными для понимания вопросами, име-
ющимися в христианской религии и в добавок он умеет еще
при этом критически мыслить и желает знать правду! И если
для этого потребуется пересмотреть старые каноны» ложно
объявленные ранее «священными» то и это не будет для него
препятствием в его поисках ИСТИНЫ.

Причём не ту «правду», что ему подают в красивой бе-



 
 
 

лоснежной обертке христианские богословы, а ту увы всю
ту нелицеприятную правду, которую от него они еще и тща-
тельно скрывают!

В связи с чем я прошу всех тех из вас уважаемые читате-
ли, которые сами себя причисляют к российским «истинно
православным»», «воцерковленными» и т.д. и т. п. НЕ ЧИ-
ТАЙТЕ ДАЛЕЕ ЭТОТ ТЕКСТ!

Эта ИНФОРМАЦИЯ не для вас, и за это, всем вам как
учит БИБЛИЯ по ВАШЕЙ ВЕРЕ И ВОЗДАСТЦА»!

Так, что только ВРЕМЯ нас с вами и рассудит в вопросе
о том, кто был прав, а кто заблуждался.

Ну а начну я вступление тоже с чистой так сказать теории.
ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ХРИСТОЛОГИИ
А говоря об основах христианской богословской теории,

что лежит в основе «Христологии» то ее название произо-
шло от др.-греч.  – Христос + – учение и означает – уче-
ние об Иисусе Христе. В связи с чем Христософия являет-
ся отдельным разделом христианского богословия, освеща-
ющий вопросы воплощения Бога Сына (второго Лица Свя-
той Троицы), сочетания во Христе божественной и челове-
ческой природы, а также вопросы, связанные с жизнью Бо-
гочеловека.

Так же надо знать, что со временем, по мере развития
и становления «Христианства» уже как мировой религии –
«Христология» усилиями бесчисленных христианских бого-
словов, стала неразрывно связана с другими разделами хри-



 
 
 

стианского богословия: Трематологией, утверждающей бо-
жественность Логоса и Его единосущие с Богом Отцом; Эк-
клесиологией , раскрывающей богочеловеческую природу
церкви и её понимания как Тела Христова; Сотериологи-
ей, раскрывающей спасительную миссию Бога воплощенно-
го и т. д.

Но мы с вами, в такие «богословские глубины» загляды-
вать не будем, поскольку целью автора является дать чита-
телю Христологию в самом популярном и упрощенном для
понимания виде.

И тут если мы заинтересуемся самой историей Христоло-
гии, то сразу увидим, что многочисленные споры о личности
и природе Иисуса Христа начались ещё при его земной жиз-
ни.

Причем такие споры вели между собой как ближайшие
его последователи (апостолы), так и ожесточённые его нена-
вистники,

И тут очень важно понимать, что все они не так и не смог-
ли до конца понять и дать ответы на вот эти важные вопрос6

«Кто Сей?», Какой властью Он творит? Куда Он
идёт? и Какую Чашу намеревался Он испить?

Но и после ВОЗНЕСНИЯ Иисуса Христа положение дел
среди его Апостолов с точным понимание учения Христа от-
нюдь не улучшилось.

Смотрите сами как далее развивались события!
Так после сошествия Святого Духа в день Пятиде-



 
 
 

сятницы, апостолы приступили к проповеди не толь-
ко о Боге-Отце, Боге-Сыне и Святом Духе среди языч-
ников, но и о Христе среди иудеев и тем положили на-
чало Христологии, не только как практики, но и как
образовательной дисциплины .

Вскоре в первых христианских общинах появилось мно-
жество неизвестно кем написанных текстов об Иисусе Наза-
рянине, в том числе и евангелия.

А неизвестными эти авторы остались потому что подавля-
ющее число первых апостолов были люди простые и они не
умели ни читать, ни писать, даже на их родном арамейском
языке, не говоря уж про священный древнееврейский язык,
которым была записана Иудейская Тора и др. книги Библии.

Затем Христологию уже развивали «мужи апостольские»
и ранние «христианские апологеты».

Но это «множество первых христианских текстов» поро-
дило и множество разногласий и непримиримых противоре-
чий среди общин «первых христиан», что еще больше иска-
зило первоначальное учение Христа…

Прошло еще время и примерно в 1054 г. произошел пер-
вый раскол Христианства за западную и восточную ветвь.
Ну и вследствие этого католицизм и православие выработали
уже свои ХРИСТОЛОГИИ! А затем КАТОЛИЦИЗМА отде-
лилась большая группа христиан образовав новую церковь,
названную ПРОТЕСТАНСКОЙ! И вот и у протестантов то-
же появилась своя Христософия!



 
 
 

В связи с чем считаю нужным и важным вести вас ува-
жаемый читатель в курс дела, для того чтобы вы хотя бы на
начальном уровне понимания вникли во все эти вопросы и
разногласиями между разными ветвями и конфессиями хри-
стианской церкви. И начну я с Римокатолической церкви.

Католицизм
Основные различия между католиками и православными

почти не касаются христологии в узком смысле.
В Триадологии  православные не признают какие бы то

ни было добавления в Никео-Цареградский символ веры, в
частности, филиокве.

Различия в толковании природы зачатия Девы Марии
между, с одной стороны, православными, и, с другой сторо-
ны, католиками и старообрядцами, также не являются основ-
ным предметом христологии в узком смысле.

В то же время в Католической церкви, в отличие от право-
славной, существует «мариология» как специальный раз-
дел догматического богословия.

Напротив, учение отцов Православной Церкви о Пресвя-
той Богородице было неотъемлемой частью их христологии,
и именно в контексте христологических споров следует рас-
сматривать то постепенное развитие культа Богородицы, ко-
торое происходило на христианском Востоке в течение всего
первого тысячелетия.

Хотя в древнееврейском тексте пророчества пророка Ис-
аии о Еммануиле – Иисусе Христе – употреблено слово «ал-



 
 
 

ма», которое может означать и «девственница», и «молодая
женщина», уже Иустин Философ настаивает на девственно-
сти Богородицы, с чем согласны православные, католики,
протестанты, миафизиты.

Православные, католики, протестанты считают Деву Ма-
рию Приснодевой, а брата Иисуса Христа – его братом по
отцу.

В то же время православные, в отличие от католиков,
считают, что Дева Мария умерла, как и все люди, наследу-
ет жизнь вечную, как все праведники, и отмечают Успение
Пресвятой Богородицы, когда душа её была взята в чертоги
небесные, а не её Вознесение.

При этом, хотя с православными согласен даже Фома Ак-
винский, в 1950 году римокатоликами был принят догмат о
вознесении Девы Марии.

Но католики не рассматривают это как расхождение в хри-
стологии, так как они считают это разногласиями в марио-
логии.

Православные считают, что главой Вселенской Церкви –
мистического тела Христова – является только Иисус Хри-
стос, и его в этом качестве не может замещать римский папа.

Православная Христология
Авторитетные в православии отцы Великие каппадокий-

цы подчёркивали, что Христос единосущен Богу Отцу и Ду-
ху Святому по Божеству и, при этом, единосущен всем лю-
дям по человеческой природе.



 
 
 

Именно как человек, Христос страдал на кресте за всех
людей, после того, как воспринял на Себя грехи всего мира
(1Пет. 2:24).

Православная христология оформилась в противостоя-
нии аполлинаризму, несторианству и монофизитству.

Во второй половине IV века Аполлинарий Лаодикийский
Младший учил, что предвечный Бог Логос воспринял чело-
веческую плоть и душу, но не воспринял человеческий ум:
вместо ума у Христа был Божественный Логос, слившийся
с его человеческой природой и составивший с ней одну об-
щую природу.

Отсюда знаменитая формула в трудах аполлинаристов,
впоследствии ошибочно приписанная Кириллом Алексан-
дрийским святому Афанасию:»  – «одна природа Бога
Слова воплотившаяся» , которую православные, католи-
ки, протестанты понимают, как единство одной только боже-
ственной природы Иисуса Христа – Логоса, Святого Духа,
энергий Бога-Отца, а миафизиты – как указание на единую
богочеловеческую природу Иисуса.

По учению Аполлинария, Христос не вполне единосущен
нам, так как не имеет человеческого ума. Он – «небесный
человек», лишь надевший оболочку человека, но не ставший
полноценным земным человеком.

Некоторые последователи Аполлинария говорили, что
Логос воспринял только человеческое тело, а душа и дух у
Него Божественны. Другие шли дальше и утверждали, что



 
 
 

Он и тело принес с неба, а прошел через Святую Деву, «как
через трубу».

Согласно возражавшим аполлинаристам Феодору Мопсу-
эстийскому и Несторию, Логос вселился в человека Иисуса,
Которого Он избрал и помазал, с Которым «соприкоснулся»
и «сжился».

Соединение человеческой природы с божественной, со-
гласно Феодору, было не абсолютным, а относительным: Ло-
гос жил в Иисусе как в храме.

Земная жизнь Иисуса, по Феодору, есть жизнь человека
в соприкосновении с Логосом. «Бог от вечности предвидел
высоконравственную жизнь Иисуса и ввиду этого избрал Его
органом и храмом Своего Божества».

Вначале, в момент рождения, это соприкосновение было
неполным, но по мере духовного возрастания и нравствен-
ного совершенствования Иисуса оно становилось полнее.

Окончательное обожествление человеческой природы
Христа произошло уже после Его искупительного подвига. В
дальнейшем Эфесский собор осудил эту ошибку Феодора и
Нестория, вместо указания на соединение двух природ, го-
воривших о их соприкосновении.

Согласно обвинениям Кирилла Александрийского, кото-
рый пренебрёг определением ипостаси, данным жившими
ранее него великими каппадокийцами, и считал понятия
«природа» и «ипостась» синонимами, в отличие от Право-
славия византийской традиции, сторонники Нестория испо-



 
 
 

ведовали симметричную христологию: не только две приро-
ды, но и два субъекта этих природ во Христе: человека Иису-
са и Божественный Логос, Второе Лицо Пресвятой Троицы.

По Несторию, который во многом следовал Диодору Тар-
сийскому и его ученикам Иоанну Златоусту и особенно Фе-
одору Мопсуэстийскому, Иисус, будучи человеком, оконча-
тельно стал Богочеловеком через наитие Святого Духа, а Ло-
гос пребывал в нём в особом нравственном или относитель-
ном соприкосновении.

Несторий считал, что Дева Мария родила не Богочелове-
ка, а Иисуса Христа, и предложил через своего секретаря
вначале свой термин «Христородица», тем самым гипертро-
фируя частную природу Иисуса как Христа – Мессии еврей-
ского народа, еврея и белого мужчины, умаляя его общече-
ловеческую природу и преуменьшая его значение как Спа-
сителя всего человечества.

Против Нестория выступили не только противники Иоан-
на Златоуста, но и многие его сторонники, в частности,
Леонтий Иерусалимский, Прокл, Евсевий Дорилейский, а
также свт. Кирилл Александрийский.

Последний, принеся покаяние за преследование Иоанна
Златоуста, около 428 года опубликовал « Двенадцать ана-
фематизмов», гипертрофировавших теорию Нестория и
разоблачавших это гипертрофированное несторианство.

Но важнейшим положительным моментом этих выступле-
ний Кирилла было введение им термина «ипостасный союз».



 
 
 

Полемизируя с несторианами, Кирилл применительно к
человеческой природе Христа ввёл также понятие анипоста-
зиса. Считая человеческое естество Иисуса анипостасным
(обезличенным), Кирилл учил, что оно никогда не было от-
дельной ипостасью (личностью), то есть не существовало
независимо от божественного естества. С этим сейчас со-
гласны не только православные, католики и протестанты, но
и миафизиты.

По Кириллу, не было такого момента, когда Иисус, бу-
дучи обычным человеком, обожился, как полагали ариане,
или окончательно обожился, как думали несториане.

Хотя Несторий, отказавшись от термина «Христороди-
ца», вначале выдвинул новый термин «Богоприимица», а за-
тем формально отказался от еретических терминов, он упор-
ствовал в отрицании полного богочеловечества Иисуса со
времени воплощения и употребления в богословских сочи-
нениях термина «Богородица» без оговорок (против упо-
требления в литургии и рядовыми верующими термина «Бо-
городица» он не возражал), и в 431 году двести епископов,
присутствовавших на Эфесском соборе, постановили при-
знавать соединение в Иисусе Христе божественного и чело-
веческого начала со времени воплощения.

Было также постановлено исповедовать Иисуса Христа
совершенным Богом и совершенным человеком, а Деву Ма-
рию – Богородицей без оговорок, в том числе, «по челове-
честву», впоследствии использовавшейся в оросе Халкидон-



 
 
 

ского собора, но ни в коем случае не обязательной.
По определению IV Вселенского Собора, во Хри-

сте Бог соединился с человеческой природой «неслит-
но, нераздельно, неразлучно, неизменно», то есть, во
Христе признаются две природы (божественная и че-
ловеческая), но одна Личность (Бога Сына) . При этом
ни природа Бога, ни природа человеческая не претерпели
никакого изменения.

Как подчеркнул А. В. Карташев, это определение собо-
ра не могло быть прямо переведено на язык грабар, в кото-
ром термины «ипостась», «лицо», «природа» переводились
одним словом, и впоследствии Нерсес Шнорали проделал
большую работу по согласованию философских и богослов-
ских концепций ороса Халкидонского собора с литературой
на языке грабар.

Поэтому до самого недавнего времени все католикосаты
Армянской апостольской церкви были только номинальны-
ми, а не реальными, миафизитами, так как в соответствии с
решениями V Вселенского собора использование миафизит-
ской христологической формулы при признании ороса Хал-
кидонского собора в формулировке Нерсеса Шнорали допу-
стимо как дискурс православия.

Халкидонский собор отрицался Армянской апостольской
церковью как Вселенский не из-за христологии, а из-за
отсутствия на нём представителей Армянской церкви и
использования его императрицей Пульхерией из племени



 
 
 

франков и её мужем Маркианом как повод не посылать вой-
ска на помощь ни Армении, ни своему союзнику и сюзерену
Аттиле, ни единоверцу Аэцию, которому они помогли толь-
ко в следующем, 452 году, когда иранская армия завязла в
Армении. В этом состояла разница между позицией Армян-
ской апостольской церкви и позицией реальных миафизит-
ских церквей

Халкидонский собор, несмотря на однозначное отверже-
ние несторианства, исповедует диофизитство, которое, по
мнению миафизитов, может быть истолковано в несториан-
ском смысле, что и делали, по мнению миафизитов, соблаз-
няя и православных, и миафизитов,

Феодорит Кирский и другие, по их мнению, криптоне-
сториане, впоследствии осуждённые вместе со своим учи-
телем Феодором Мопсуэстийским на Втором Константино-
польском соборе, который признал большой вклад Феодори-
та Кирского в православное богословие и в утверждение и
разъяснение решений Халкидонского собора, и осудил толь-
ко его ранние работы.

Таким образом, на Втором Константинопольском собо-
ре двусубъектная диофизитская христология, предложенная
Кириллом Александрийским в результате гипертрофирова-
ния ошибок Нестория и не существовавшая в реальности,
как и реальные ошибки Нестория были однозначно отверг-
нуты Православными церквами византийской традиции, ко-
торые исповедуют односубъектную диофизитскую христоло-



 
 
 

гию, близкую к христологии свт. Кирилла Александрийско-
го, но формально не совпадающую с ней, поскольку являю-
щаяся фундаментальной для православной сотериологии, но
допускающая неоднозначное толкование миафизитская хри-
стологическая формула православными византийской тра-
диции практически не используется в христологии в узком
смысле.

Современная диофелитская (православная) христология
детально сформулирована на основе трудов Кирилла Алек-
сандрийского прп. Максимом Исповедником в борьбе с ере-
тической, с точки зрения византийского Православия и тепе-
решних древневосточных церквей, доктриной монофелит-
ства. Древневосточные церкви, как и Несторий, исповедуют
миафелитство, в отличие от диофелитства Кирилла Алек-
сандрийского.

Это – одна из причин, почему православные богословы
критикуют древневосточные церкви за несторианство мно-
гих их богословов.

В последние годы несториане появились даже в миафе-
литской Армянской апостольской церкви, исповедание Нер-
сеса Шнорали которой, соответствующее оросу Халкидон-
ского собора, казалось бы, должно было исключать нестори-
анство. Профессор Олег Давыденков причину видит в том,
что миафелитство подготавливает почву для воccтановле-
ния монофизитства и несторианства.

Диофелитское учение Христа и апостолов было подтвер-



 
 
 

ждено на Третьем Константинопольском соборе. Деяниями
Третьего Константинопольского собора закреплено учение,
что во Христе две природы, две воли и два хотения (Боже-
ственное и человеческое), и человеческое естество ни в ко-
ей мере не подавляется Божественным – оно добровольно (и
сознательно) пошло на крестные страдания ради будущего
преславного своего обожения и ради спасения всех людей.

Православная Церковь учит, что грехопадение людей на-
столько глубоко, что только Бог, через Своё воплощение, их
может спасти (никаким людям, ни даже высшим ангелам, это
не под силу).

Падшее в грехопадении обычное человеческое естество
(включающее в себя дух, душу и тело) Христос своими
крестными страданиями, отрицаемыми исламом и теми миа-
физитами, которые верят в нетленность его тела в страст-
ную неделю и при распятии, обновил (вернул в первоздан-
ное райское состояние), исцелил и обожил. Именно поэтому
в христианстве так важно вкушение Тела и Крови Спасителя
для полного соединения в любви с самим Богом.

Принимая на Себя человеческую природу в момент во-
площения (благовещения) Христос принял на Себя и всё,
что свойственно человеку в его греховном состоянии. Бу-
дучи совершенно безгрешным, Он взял на Себя все послед-
ствия греха для того, чтобы Своими страданиями и смертью
освободить и искупить человечество. «На другой день видит
Иоанн идущего к нему Иисуса и говорит: вот Агнец Божий,



 
 
 

Который берёт [на Себя] грех мира.» (Иоан. 1:29)
В армянском богословии встречаются и другие мнения о

том, когда именно Христос добровольно взял на Себя грехи
всех людей:

1. во время Своего крещения в водах Иордана
2. во время Его скорбной молитвы о чаше, в Гефсиман-

ском саду
3. в момент Его распятия и смерти на Кресте.
При этом, Церковь учит, что от Своей Пречистой Матери

Спаситель воспринял немощную и уязвленную плоть падше-
го человечества, но не воспринял никакого греха.

Протестантизм
Почти все протестанты являются диофизитами.
Это связано с тем, что основным источником протестант-

ского богословия является Библия, согласно которой Спаси-
тель имел в одной Личности две природы: Божественную и
человеческую, не исключающие одна другую (Кол. 2:2, Евр.
10:5-7, Кол. 1:15-17, Гал. 4:4-5, Евр. 4:15, 2Пет. 1:4).

Протестанты понимают миафизитскую христологическую
формулу аналогично православным и католикам как выра-
жающую единство только божественной природы Христа в
соответствии с Новым Заветом.

Православные, католики, англикане «Высокой церкви»,
традиционные богословы епископальных церквей, методи-
сты понимают эту формулу и как полноту обоженного чело-
вечества в соответствии со своим Священным преданием.



 
 
 

Священное предание, при толковании которого возможно
иное, чем в Библии, понимание миафизитской христологи-
ческой формулы, заимствованной Кириллом Александрий-
ским из сочинений аполлинаристов, выпущенных под име-
нем Афанасия Александрийского, является у протестантов
только вспомогательным источником богословия, и миафи-
зитство влияет только на некоторых протестантов Эфиопии,
Египта и Армении, как и на часть униатов этих стран.

Но поскольку протестанты заимствовали у Церкви Восто-
ка её учение о евхаристии, которое ошибочно считали вос-
ходящим к Несторию, они пытались доказать, что и Кирилл
Александрийский заимствовал диофизитство и диофелит-
ство у Нестория и его сторонников в результате полемики с
ними. Но, по мнению православных и традиционных католи-
ческих и англиканских богословов, христологические взгля-
ды Кирилла Александрийского в результате полемики не из-
менились, полемика была между диофизитами, хотя Несто-
рий был, в отличие от Кирилла, миафелитом, и нельзя про-
водить параллель между заимствованием у несториан проте-
стантами и эволюцией взглядов Кирилла Александрийского.

В последнее время и некоторые современные протестант-
ские теологи согласны с этим. Вот слова лютеранина Л.Ко-
эна: «Кирилл демонстрирует явную склонность к идеям, ко-
торые впоследствии стали именоваться диофизитскими.

Также можно добавить, что [уже в толкованиях на Еван-
гелие от Иоанна задолго до спора с Несторием] Кирилл явно



 
 
 

демонстрирует то, что впоследствии стало назваться диофе-
литством».

Этот прогресс в восприятии протестантами христологии
свт. Кирилла просматривается не только в вопросе об образе
соединения во Христе божества и человечества, но и в наи-
более «трудной» для западного богословия теме – учении об
обожении человеческого естества во Христе.

Но при этом вполне очевидно, что изменение отношения
к богословию свт. Кирилла Александрийского находится в
русле общего «обращения» западного богословия, в лице его
лучших представителей, к изучению и постижению учения
отцов Православной Церкви, одной из причины которого
явилась деятельность русских богословов, оказавшихся на
Западе, и других (в основном, греческих) православных бо-
гословов.

Таким образом, можно сделать вывод, что в настоящее
время причиной трактовки христологии свт. Кирилла Алек-
сандрийского как «миафизитской» может быть лишь ли-
бо богословская некомпетентность того или иного автора,
либо посторонние, вненаучные факторы, такие как зависи-
мость от догматических установок миафизитов, защита про-
тестантского учения о евхаристии несмотря на диофизит-
ство и диофелитство протестантов или заинтересованность
в пользу защиты монофизитских и несторианских мнений и
толкований для обоснования экуменизма».

Вот такая ситуация на день сегодняшний с пони-



 
 
 

мание ХРИСТОЛОГИИ в католицизме, православии
и протестантизме! И как сам видит читатель и рас-
колы глубокие и противоречия непримиримые и вдо-
бавок умышленно усложненные излишним богослов-
ским мудрствованием!

Так, что делать скажем вам уважаемый читатель которые
не имеет спец. богословского образования хотя бы на уров-
не философского факультета университета или обучения в
христианской семинарии или иной школе?

В связи с чем я и предлагаю начать изучение жизни и де-
яний Христа сначала, как говорится с «чистого листа» тем
более что у современников Христа древних римлян в ходу
было крылатое выражение применимое к нашей ситуации:
Ab ovo !(аб ово).

(Первоисточник – известная римская поговорка ab ovo
или (ее полный вид) ab ovo usque ad mala. Буквально: «от
яйца до фруктов», то есть «с начала до конца».

Имеется в виду традиция обеда в Древнем Риме – он
обычно начинался блюдом из яиц и завершался фруктами.

Отсюда выражение «начать с яйца», то есть приступить к
делу с самого начала, делать что-либо по порядку, как поло-
жено. Так поступим и мы с вами уважаемый читатель начав
заново изучать жизнь и деятельность Иисуса Христа и пер-
вых его 12 учеников.



 
 
 

 
Часть 1

 
Иешуа из Ноцрата: его семья и окружение
В этой книге мы с вами уважаемый читатель попытаемся

найти правильный ответ на первый из четырёх главных во-
просов ХРИСТОЛОГИИ– который звучит как ««Кто Сей?»
в том смысле каким представлялся жителям Иудеи и рим-
ским властям под управлением которых находилась сама то-
гдашняя Иуде.

Ведь мы с вами уважаемый читатель живущие через бо-
лее чем 2000 лет после окончания «земной миссии Иисуса
Христа» располагаем о нем самом, его родителях и ближай-
шем окружении гораздо большим объёмом информации чем
очевидно чем той, что владели первые его двенадцать уче-
ников, не говоря уже о последующих семидесяти и т .д. и т.п.
апостолов.

Но тут проблемой уже является то, как мы эту информа-
цию используем и правильно ли из нее делам выводы и дру-
гие умозаключения?

И тут надо сказать, что большинство историков и христи-
анских богословов если говорить о тех из них, кто является
нашими современниками, дают вот такую краткую характе-
ристику «главному герою» нашего исторического расследо-
вания который по римской переписи жителей Иудеи и дру-
гим учетным документам того времени (а паспортов в на-



 
 
 

шем понимании к этому времени римляне еще для своих
подданных не ввели) значился как еврей (иудей) –«Ие-
шуа из Ноцрата» зарегистрированный в районе Древ-
ней Иудеи, что называлась «Галилея».

Но вот в историю нашей Цивилизации Иешуа из Ноцра-
та уже вошел под другим и всем хорошо известным именем
«Иисус Христос (др.-греч. ; церк.-слав. іисусъ христосъ, іи-
съ хритосъ) или Иисус из Назарета !

Став при этом центральной личность в христианстве,
которое рассматривает его как предсказанного в Ветхом За-
вете «Мессию», ставшего искупительной жертвой за грехи
людей.

Но мы с вами уважаемый читатель должны всегда твердо
помнить, что, во-первых, «Иисусом Христом» т «Иешу из
Нацрата» при его жизни никто не называл!

И это «второе имя» появилось уже после того как спустя
100-150 лет от даты расправы над Иешуа из Ноцрата в Иеру-
салиме путем распятия его на кресте! на греческий язык бы-
ли переведены арамейского языка «воспоминания» его уче-
ников (апостолов) составленные неизвестными нам христи-
анскими писателями уже в форме так называемых «Еванге-
лий», что с греческого переводится как «Благая весть».

В Новом Завете (а он состоит из 4 канонических Еван-
гелий и нескольких других книг) первые христианские бо-
гословы (имена которых до нас увы не дошли, которые за-
нимались их первым редактированием для придания тексту



 
 
 

соответствия догматам начавшего свое развития христиан-
ства как одной из мировых религий) переименовали «ИЕ-
ШУА из Ноцрата» в «Иисуса» объявив его при этом едино-
родным Сыном Бога, Сыном Человеческим.

С тех пор большинство христианских конфессий и учат
нас и до ныне, что Иисус Христос совмещает в себе природу
божественную и человеческую, будучи не промежуточным
существом ниже Бога и выше человека, но являясь и Богом,
и человеком по своей сущности.

При этом ряд течений христианства (монофизиты, моно-
фелиты, монархиане и др.) все же имеют иные взгляды на
сущность Иисуса.

Но мы в эти религиозные тонкости вникать не будем. О
них достаточно было сказано уже в начале книги.

А вот, что же касается самого имени «Иисус», то на при-
мере «московского православия» тут имеет место современ-
ная церковнославянская транслитерация греческой формы
еврейского имени (произносится [Йешуа]), которое являет-
ся усечением имени [Йеhошуа], состоящего из корней слов
«Йеhова» – имя Бога в Ветхом Завете и «шуа» —спасение.

Причем до церковной реформы патриарха Никона имя
Иисуса писалось и произносилось с одной буквой «и»:
«Iсус».

Патриарх Никон изменил написание и произношение на
«Iисус» с целью приблизить их к греческому варианту!

Написание имени «Иисус» с одним «и» осталось неизмен-



 
 
 

ным в украинском, белорусском, хорватском, русинском, ма-
кедонском, сербском и болгарском языках.

Само же имя Йеhошуа среди иудеев давалось в основном
в память об ученике Моисея и завоевателе Земли Израиль-
ской Йеhошуа бин Нун (ок. XV—XIV вв. до н. э.), которо-
го русская синодальная Библия также называет Иисусом –
Иисус Навин.

В английских переводах Библии эти имена различаются:
Joshua (Иисус Навин) и Jesus (Иисус Христос).

Религиоведы и теологи, придерживающиеся точки зре-
ния, что «Иисус» является реальной исторической лично-
стью, а не мифом (а есть и такие   и их очень много!), утвер-
ждают, что он родился в период приблизительно с 12 года до
н. э. по 4 год до н. э.– умер в период с 26 года н. э. по 36
год н. э.!

Так же о «Иисусе Христе» к вышесказанному следует до-
бавить несколько важных моментов (они будут важны для
читателей, причисляющих себя к христианам и периодиче-
ски посещающими православные храмы и участвующими в
богослужениях):

Согласно христианскому Никео-Цареградскому Символу
веры, Христос является Сыном Божьим, единосущным (то
есть, одной природы) с Отцом, Богом, воплощенным в чело-
веческую плоть.

Также в Никео-Цареградском Символе веры утверждает-
ся, что Христос умер ради искупления человеческих грехов,



 
 
 

а затем воскрес из мёртвых, вознёсся на небеса и придёт вто-
рой раз, чтобы судить живых и мёртвых.

Согласно Афанасьевскому Символу веры Иисус
Христос является вторым лицом (ипостасью) Троицы .

Другие христианские убеждения включают непорочное
зачатие Иисуса, творение чудес и пр. Хотя догмат о Троице
принят большинством христианских конфессий, некоторые
группы отвергают её полностью или частично, считая небиб-
лейской.

Но это то, что зафиксировано в церковных догматах! Со-
гласно которым христианам, вбиваются священнослужите-
лями основная мысль, что ВЫ не стремитесь узнать правду
– «ВЫ ВЕРТЕ ВО ВСЕ ТО, ЧТО ОПИСАНО НА СТАНИ-
ЦАХ КАНОНИЧЕСКИХ ЕВАНГЕЛИЙ!!»!

В исторической же науке не все так с «Иисусом Хри-
стом» однозначно, ибо его личность   вызывала, вызы-
вает и увы в будущем будет вызывать все большое ко-
личество споров как на академическом, так и на бы-
товом уровне.

И все эти «Дискуссии» ведутся относительно самого фак-
та существования Иисуса, хронологии его жизни, его соци-
ального положения и культурной среды, проповедуемых им
идей и их значения для человечества!

Христианские теологи выдвигают конкурирующие (или
дополняющие друг друга) описания «Иисуса как ожидаемо-
го Мессии», как «лидера апокалипсического движения», как



 
 
 

«странствующего мудреца», как «харизматического целите-
ля» и  как «основателя независимого религиозного движе-
ния».

Причем, вот что особенно важно нам знать!
Две «сходные» религии Иудаизм и Ислам так же не со-

гласны с мнениями христианских богословов о Иисусе Хри-
ста.

Причем  Ортодоксальный иудаизм  вообще не признаёт
Иисуса ни Пророком, ни Мессией.

А вот согласно Исламу, Иисус (по араб., обычно трансли-
терируется как Иса) считается одним из важных пророков
Бога, принёсшим Писание, и чудотворцем!

Иисус называется также «Мессией» (Масих), но ислам не
учит, что он был божественным.

Ислам так же учит, что Иисус телесно вознёсся на небо,
без какого-либо распятия и воскресения, в отличие от тради-
ционной христианской веры о смерти и воскресении Иисуса
Христа.

Но это все происходило с личностью «Иешуа из Ноцрата»
-«Христа» после того как он закончил свой жизненный путь
на планете Земля и если «посмотреть Правде в глаза» по су-
ти без его согласия и одобрения!!!

Правда он якобы все же обещал вернутся и проверить как
выполняются его учениками его наставления!

Но пока его возвращения на планету Земля обещанного
кстати еще при жизни первых двенадцати апостолов так на



 
 
 

протяжении почти 2000 лет и не состоялось.
Но мы в этой ситуации взявшись за тяжелый и явно небла-

годарный труд объективного жизнеописания должны пони-
мать, что «сыном Бога» Христос (Иешуа из Ноцрата) тоже
ведь стал не сразу!

Ему еще предстояло пройти сложный       путь от «орто-
доксального иудаизма» к «новому учению» и на который он
ступил после принятия «крещения» от «Иоанна Крестите-
ля» примерно на 30 году своей жизни.

А до этого он в глазах и своих ближайших родственников,
соседей, да и в принципе всех древних иудеев был типичным
иудеем жителем провинции Галилея, сыном Иосифа, кото-
рый зарабатывал себе на жизнь трудом ремеслом толи плот-
ника, толи столяра.

И Иешуа родившись «обычным ребенком» (а все те
чудеса с явлением непонятной движущейся Звезды, прихо-
дом Волхвов и т.д., и т.п. были потом придуманные пер-
выми христианскими писателями уже через более 100 лет
от условной даты распятия и смерти Иешуа из Ноцрата)
предстояло пройти обязательный для иудея ритуал
«иудейского обрезания» на нем мы далее более по-
дробно остановимся отдельно !)

А затем Иешуа надо было прожить еще периоды
развития присущие каждому их типичных еврейских
(семитских) детей того времени (детство, юность и
зрелость).



 
 
 

В ходе чего он, как и каждый из нас жил и общался с окру-
жающим миром и людьми.

А люди и Мир в свою очередь наблюдали за ним, ибо чем
старше становился Иешуа из Ноцрата тем больше его пове-
дение и занятия ЯВНО ОТКЛОНЯЛИСЬ ОТ НОРМ ЖИНИ
И ЦЕННОСТЕЙ типичного ИУДЕЯ того времени!

И в первую очередь это бросалось в глаза его родными и
близкими!

А по мере своего взросления круг его связей расширялся
и в него входили все новые и новые лица, игравшие ту или
иную роль в его дальнейшей жизни.

И если вопросы родословной до рождения Иешуа еванге-
листами Лукой и Матфеем по линии Иосифа Обручника
(юридического отца по иудейским законам Иешуа), и по ли-
нии матери Марии ( в действительности ее звали иудейским
именем «Мариам») проработаны детально (хотя и не согла-
суются между собой!), то вот последующий  круг лиц  окру-
жавших Иешуа с момента его рождения и до смерти из числа
  прямых родственников, которых христианские богословы
особенно своим вниманием не жаловали  за  исключением
  первых 12 апостолов да еще  нескольких  человек.

Тут можно даже утверждать, что близкие родственники
при земном периоде жизни Иисуса Христа не приняли его
«новое учение» и многие их них отрицательно относились к
его поступкам.

И все эти дела зашли так далеко, что однажды и жители



 
 
 

Назарета даже однажды решили его убить!
И тогда Христос с печалью высказал философскую сен-

тенцию.
«Мт.6:4
Ст. 4-6 Иисус же сказал им; не бывает пророка без че-

сти, разве только в отечестве своем и у сродников, и
в доме своем. И не мог совершить там никакого чуда,
только на немногих больных возложив руки, исцелил
их. И дивился неверию их.»

Но не только родственники и жители Назарета «не приня-
ли» Иешуа как нового религиозного учителя и пророка! А и
все жители «страны Гергесинской» тоже его отвергли!

И в этой работа автор ставит своей целью изучить со-
став семьи (прямых родственников) Иешуа из Ноцрата и лиц
по тем или иным причинам входившими в его ближайшее
окружение или числивших у него в друзьях, сторонниках
или просто сочувствовавших ему или искавших его покро-
вительства и помощи для того чтобы их глазами фигурально
говоря по-новому «рассмотреть» личность Иешуа из Ноцра-
та.

Причем повествование автором будет вестись так как буд-
то у нас речь идет не о «Божьем сыне», а просто об одном
из сотен если не тысяч «реально существовавших иудейских
пророков».

И поэтому автор еще раз просит тех из вас уважаемые чи-
татели, кто считает иначе!



 
 
 

И особенно тех, кто причисляет себя к православным хри-
стианам далее не читать текст данной работы.

Она предназначена для людей рационального ума, фило-
софов и скептиков, поддающих все явления видимого им
мира перепроверке!

А вот без доказательственная вера в то, что Иешуа из
Ноцрата ставший в некачественном выполненном переводе
Евангелий с арамейского языка (на котором говорил реаль-
ный Иешуа из Ноцрата, как и все лица его окружавшие) на
греческий язык  «Иисусом Христом» есть  «Сын Божий»  –
  есть иррациональная вера!!!

Такой подход выгоден для нас тем, что позволит избежать
многих ненужных религиозных споров и даже скандалов!

А сам «Иешуа из Ноцрата» как надеется автор предстанет
перед нами как реальный человек, живший от нашего вре-
мени не так уж и давно (всего каких-то 2019 лет тому назад)
и это поможет всем читателям «неискушенным» в христи-
анском богословии (а где таких сейчас взять?)   правильно
понять его родословную и наконец уяснить общий круг лиц,
«вращавшихся» вокруг него.

Но иногда на интернет-страницу автора «забредают» и об-
разованные священнослужители (из числа выпускники ду-
ховных семинарий и академий) то в отношении них я так же
позволю сделать себе предупреждение.

Эта книга для вас «уважаемые богословы и знатоки
священного писания»!   не представляет совершенно



 
 
 

никакого интереса.
У вас уже давно сформировано свое религиозно-фило-

софское мышление и к тому же все вы являетесь     ес-
ли говорить упрощенным языком как бы членами «тайной
магическо –религиозной корпорации» и в своих суж-
дения вы не всегда бываете объективны и никогда не
признаете сделанных ошибок.

Так, чтобы не быть голословным я к примеру Русская пра-
вославная церковь МП, до сих пор не признала систему Ко-
перника по устройстве нашей Солнечной системы! Да что
там говорить о Космосе если в той же РПЦ МП не перешли
на правильно составленные и принятый во всем мире Гри-
горианский календарь!!! И все по одной и той же причине–
чтобы не совпадали между собой католические и православ-
ные праздники Пасхи!

Не говоря уже о других фактах прямого отрицания све-
дений установленных современной наукой и нашем МИРО-
ЗДАНИИ, и реальных силах им управляемых!

И вы все «по долгу службы» так сказать, на все неудоб-
ные вопросы образованных прихожан обычно отвечаете та-
ким нехитрым приемом. Вы мол не сомневайтесь! Вы верьте
Библии и по вере вашей вам и воздастца!

Кстати именно по этой причине и текст Библии в
Российской империи очевидно и не переводили с ев-
рейского или греческого на литературный (письмен-
ный) русский язык до начала XIX века, чтобы простой



 
 
 

народ не вникал в запутанную и до крайности проти-
воречивую библейскую историю .

А когда всё-таки перевели то опять же не полную версию
Библии и при этом где по неведению, а где и с прямым умыс-
лом изменили «священные тексты» чтобы они лучше служи-
ли идеям российского православия и славе, и силе Русской
православной церкви МП.

Подробнее эти вопросы мною были рассмотрены в книге
«ОЧИЩЕНИЕ НОВОГО Завета». В связи с чем рекомендую
всем с ней ознакомится прежде чем писать автору гневные
рецензии!

Но особо непримиримую позицию в этом вопросе
(о личности Иешуа из Ноцрата) заняли все же именно
иудейские священнослужители– раввины!

Ибо для современного иудаизма личность Иисуса не име-
ет никакого религиозного значения и признание его месси-
анской роли (и, соответственно, использование титула «Хри-
стос» по отношению к нему) является абсолютно неприем-
лемым.

В иудейских текстах той эпохи нет ни одного упоминания
его личности, которое можно было бы достоверно иденти-
фицировать с Иисусом из Назарета.

Но вот в не цензурированной версии «Вавилонского Тал-
муда» все же упоминается проповедник по имени ивр. "(Ие-
шу), которого некоторые еврейские исследователи отож-
дествляют с Иисусом из Назарета, несмотря на значительные



 
 
 

факто логические и временные расхождения между сведе-
ниями о нём и евангельской фабулой.

И вот что в Талмуде сказано :
«А потом возникла другая [разновидность преследовате-

лей], новая секта, которая с особым рвением отравляет нам
жизнь обоими способами сразу: и насилием, и мечом, и наве-
тами, ложными доводами и толкованиями, утверждениями
о наличии [несуществующих] противоречий в нашей Торе.

Эта секта вознамерилась извести наш народ новым
способом. Её глава коварно замыслил объявить себя
пророком и создать новую веру, помимо Божествен-
ного учения – Торы, и провозгласил публично, что оба
учения – от Бога. Целью его было заронить сомнение
в сердца наши и посеять в них смятение.

Тора едина, а его учение – её противоположность. Утвер-
ждение, что оба учения от единого Бога, направлено на под-
рыв Торы. Изощрённый замысел этого весьма дурного чело-
века отличался необыкновенным коварством: вначале попы-
таться извести своего врага так, чтобы самому остаться в жи-
вых; но если все старания останутся напрасны, предпринять
попытку погубить своего врага ценой собственной гибели.

Злоумышленник этот был Йешуа из Ноцрата – ев-
рей. Хотя отец его был не еврей и только мать была ев-
рейка, закон гласит, что родившийся от не еврея (да-
же раба) и дочери Израиля – еврей.

Имя же, которым его нарекли, потворствовало его безмер-



 
 
 

ной наглости. Он выдавал себя за посланца Божьего, кото-
рый явился, чтобы разъяснить неясности в Торе, утверждая,
что он Машиах, обещанный нам всеми пророками.

Его истолкование Торы, в полном соответствии с его за-
мыслом, вело к упразднению её и всех её заповедей и допус-
кало нарушение всех её предостережений. Мудрецы наши,
благословенна их память, разгадали его замысел прежде, чем
он достиг широкой известности в народе, и поступили с ним
так, как он того заслуживал.

Спустя немалое время после его смерти возникла рели-
гия, основоположником которой его считают. Она распро-
странилась среди сынов Эйсава , об обращении которых он
сам и не помышлял.

– Рамбам. ч. 1 // Послание в Йемен, или Врата Надежды.
И вот отталкиваюсь от этой информации о Иешуа из Ноц-

рата (христианском Иисусе Христе) мы и приступим к наше-
му новому историческому расследованию суть которого как
я уже выше подчеркивал посмотреть на «Иешуа из Ноцра-
та» глазами его современников: как родных, друзей, сторон-
ников так и непримиримых врагов.



 
 
 

 
Часть 2

 
Места рождения и жизни Иешуа из Ноцрата
А начнем мы наш исторический очерке не с выяснения

родословной. Этим мы займемся в последующих частях дан-
ной работы. Вначале нам с вами уважаемый читатель надо
ясно и твердо желательно раз и навсегда! для себя уяснить
что собой представляла та стране где родился Иешуа из Ноц-
рата  и то историческое  время, на которое приходится его
рождения.

Ибо это очень важно для выяснения вопроса о ра-
совой принадлежности Иешуа из Ноцрата!

Ведь не для всех исследователей истории зарожде-
ния христианства иудейский Талмуд является истин-
ной в последней инстанции.

А эти все споры о этнической принадлежности ве-
дутся до сих пор!

Обычно христианские богословы так решают этот вопрос:
они утверждают, что Иисус родился в Вифлееме, а большее
время пробыл в Галилее, где проживало смешанное населе-
ние (иудеи и самаритяне (палестинцы по современном). Но
это объяснение устраивает не всех, и некоторые особо до-
тошные критики христианства пытаются предположить, что
Христос мог и не быть этническим евреем.

На, что им христианские богословы возражают что Еван-



 
 
 

гелие от Матфея, говорит, о том, что родители Иисуса были
родом из Вифлеема Иудейского, и лишь после его рождения
перебрались в Назарет.

Далее я хочу читателям сразу предложить для ознакомле-
ния две карты.

Иудеи и г. Иерусалима времен Иисуса Христа.
Они помогут вам лучше ориентироваться в излагаемой

нами истории жизни и деятельности Иисуса Христа!
И к ним можно всегда возвращается при выяснении ме-

стоположения Христа в тот или иной период его жизни!
Эти карты можно посмотреть, перейдя вот по этим ссыл-

кам:
https://www.pinterest.es/pin/753367843890253022/
Общая карта того МИРА, в котором мог жить Ие-

шуа из Ноцрата
1.Тир и Сидон Иисус сравнил Хоразин и Вифсаиду с Ти-

ром и Сидоном (Мф. 11:20–22). Он исцелил дочь хананеян-
ки (Мф. 15:21–28).

2.Гора Преображения Иисус был преображён перед Пет-
ром, Иаковом и Иоанном, и они получили ключи Царства
(Мф. 17:1–13). (Некоторые верят, что гора Преображения –
это гора Ермон; другие верят, что это гора Фавор).

3.Кесария Филиппова Пётр свидетельствовал, что Иисус
есть Христос и Петру были обещаны ключи Царства (Мф.
16:13–20). Иисус предсказал Свою смерть и Воскресение
(Мф. 16:21–28).



 
 
 

4.Местность Галилеи Иисус провёл большую часть Своей
жизни и служения в Галилее (Мф. 4:23–25). Здесь Он произ-
нес Нагорную проповедь (Мф. 5–7); исцелил прокажённого
(Мф. 8:1–4); избрал, посвятил и послал Двенадцать Апосто-
лов, из которых только Иуда Искариот, по-видимому, не был
галилеянином (Мк. 3:13–19). В Галилее воскресший Хри-
стос явился Апостолам (Мф. 28:16–20).

5.Море Галилейское, позже названное морем Тивериад-
ским Здесь Иисус учил из лодки Петра (Лк. 5:1–3) и при-
звал Петра, Андрея, Иакова и Иоанна быть «ловцами лю-
дей» (Мф. 4:18–22; Лк. 5:1–11). Он также укротил бурю (Лк.
8:22–25), учил притчам из лодки (Мф. 13), шёл по морю
(Мф. 14:22–32) и предстал перед Своими учениками после
Воскресения (Ин. 21).

6.Вифсаида Пётр, Андрей и Филипп родились в Вифсаи-
де (Ин. 1:44). Иисус удалился с Апостолами в место вблизи
Вифсаиды. В этих местах народ пошёл за Ним и Он накор-
мил 5 000 (Лк. 9:10–17; Ин. 6:1–14). Здесь Иисус исцелил
слепого (Мк. 8:22–26).

7.Капернаум Это была родина Петра (Мф. 8:5, 14). В Ка-
пернауме, который Матфей называл «Своим городом» Иису-
са, Иисус исцелил расслабленного (Мф. 9:1–7; Мк. 2:1–12),
излечил слугу сотника и мать жены Петра (Мф. 8:5–15), при-
звал Матфея быть одним из Его Апостолов (Мф. 9:9), от-
крыл слепые глаза, изгнал беса (Мф. 9:27–33), исцелил че-
ловека с сухой рукой в Субботу (Мф. 12:9–13), произнес



 
 
 

проповедь о хлебе жизни (Ин. 6:22–65) и согласился запла-
тить подати, сказав Петру вынуть монету изо рта рыбы (Мф.
17:24–27).

8.Магдала Это была родина Марии Магдалины (Мк. 16:9).
Иисус пришёл сюда после насыщения 4 000 (Мф. 15:32–39) и
фарисеи и саддукеи просили, чтобы Он показал им знамение
с неба (Мф. 16:1–4).

9.Кана Иисус превратил воду в вино (Ин. 2:1–11) и изле-
чил сына царедворца, который находился в Капернауме (Ин.
4:46–54). Канна была также родиной Нафанаила (Ин. 21:2).

10.Назарет Благовествование Марии и Иосифу произо-
шло в Назарете (Мф. 1:18–25; Лк. 1:26–38; 2:4–5). После
возвращения из Египта Иисус провёл здесь Своё детство и
юность (Мф. 2:19–23; Лк. 2:51–52), провозгласил, что Он
есть Мессия и был отвергнут людьми в Своём родном городе
(Лк. 4:14–32).

11.Иерихон Иисус дал зрение слепому (Лк. 18:35–43). Он
также ел с Закхеем, «начальником мытарей» (Лк. 19:1–10).

12.Вифавар Иоанн Креститель свидетельствовал, что он
«глас вопиющего в пустыне» (Ин. 1:19–28). Иоанн крестил
Иисуса в реке Иордан и свидетельствовал, что Иисус – Агнец
Божий (Ин. 1:28–34).

13.Пустыня Иудейская Иоанн Креститель проповедовал
в пустыне (Мф. 3:1–4), где Иисус постился 40 дней и был
искушаем (Мф. 4:1–11).

14.Еммаус Воскресший Христос шёл по пути в Еммаус с



 
 
 

двумя Своими учениками (Лк. 24:13–32).
15.Виффагия Двое учеников привели Иисусу молодого

осла, на котором Он начал Свой триумфальный въезд в
Иерусалим (Мф. 21:1–11).

16.Вифания Это была родина Марии, Марфы и Лазаря
(Ин. 11:1). Мария слушала слова Иисуса, и Иисус говорил с
Марфой об избрании «благой части» (Лк. 10:38–42); Иисус
воскресил Лазаря (Ин. 11:1–44); и  Мария помазала ноги
Иисуса (Мф. 26:6–13; Ин. 12:1–8).

17.Вифлеем Здесь Иисус был рождён и положен в ясли
(Лк. 2:1–7); ангелы возвестили пастухам о рождении Иисуса
(Лк. 2:8–20); волхвы были ведомы звездой к Иисусу (Мф.
2:1–12); Здесь Ирод убил всех младенцев (Мф. 2:16–18).

Древний ИЕРУСАЛИМ
https://www.churchofjesuschrist.org/study/scriptures/bible-

maps/map-12?lang=rus
1.Голгофа Возможное место распятия Иисуса (Мф.

27:33–37).
2.Гробница в саду Возможное место погребения, куда бы-

ло положено тело Иисуса (Ин. 19:38–42). Воскресший Хри-
стос предстал перед Марией Магдалиной в саду за предела-
ми Своей гробницы (Ин. 20:1–17).

3.Крепость Антония Возможно в этом месте Иисус был
обвинён, осуждён, предан осмеянию и бичеванию (Ин.
18:28–19:16). Павел был арестован здесь и рассказал исто-
рию своего обращения (Деян. 21:31–22:21).



 
 
 

4.Купальня Вифезды Иисус исцелил больного в Субботу
(Ин. 5:2–9).

Храм Гавриил пообещал Захарии, что Елисавета родит
сына (Лк. 1:5–25). Завеса храма разодралась надвое, когда
Спаситель умер (Мф. 27:51).

Притвор Соломонов Иисус провозгласил, что он Сын Бо-
жий. Иудеи хотели забросать Его камнями (Ин. 10:22–39).
Пётр проповедовал покаяние после исцеления хромого (Де-
ян. 3:11–26).

Красные ворота Пётр и Иоанн исцелили хромого (Деян.
3:1–10).

Крыло храма Здесь Иисус был искушаем сатаной (Мф.
4:5–7). (Возможное место этого события.)

9.Святая Гора (положение точно не определено)
10.Традиционно считается, что здесь Авраам построил

алтарь для жертвоприношения Исаака (Быт. 22:9–14).
Соломон построил храм (3 Цар. 6:1–10; 2 Пар. 3:1).
Вавилоняне разрушили храм примерно в 587 г. до Р. Х.

(4 Цар. 25:8–9).
Зоровавель восстановил храм примерно в 515 г. до Р. Х.

(Езд. 3:8–10; 5:2; 6:14–16).
Ирод расширил храмовую территорию и начал перестра-

ивать храм в 17 г. до Р. Х. Иисус был принесён в храм мла-
денцем (Лк. 2:22–39).

В возрасте 12 лет Иисус учил в храме (Лк. 2:41–50).
Иисус очистил храм (Мф. 21:12–16; Ин. 2:13–17).



 
 
 

Иисус учил в храме при разных обстоятельствах (Мф.
21:23–23:39; Ин. 7:14–8:59).

Римляне при правлении Тита разрушили храм в 70 г. от
Р. Х.

10.Гефсиманский сад Иисус страдал, был предан и взят
под стражу (Мф. 26:36–46; Лк. 22:39–54).

11.Гора Елеонская
Иисус предсказал здесь разрушение Иерусалима и

храма. Он также говорил о Втором пришествии (Мф.
24:3–25:46; см. также ДжС–Мф.).

Отсюда Иисус вознёсся на Небеса (Деян. 1:9–12).
24 октября 1841 г. Старейшина Орсон Хайд освятил Свя-

тую Землю для возвращения потомков Авраама.
12.Источник Гихон Соломон был помазан здесь в цари (3

Цар. 1:38–39). Езекия выкопал туннель, чтобы провести во-
ду из источника в город (2 Пар. 32:30).

13.Водяные ворота Ездра прочитал и истолковал закон
Моисеев народу (Неем. 8:1–8).

Долина Енном Совершалось поклонение лжебогу Моло-
ху, включавшее принесение в жертву детей (4 Цар. 23:10;
2 Пар. 28:3).

Дом Каиафы Иисус был приведён к Каиафе (Мф. 26:57–
68). Пётр отрёкся, что знает Иисуса (Мф. 26:69–75).

Верхняя комната Традиционное место, где Иисус ел Пас-
ху и установил причастие (Мф. 26:20–30). Он умыл ноги
Апостолам (Ин. 13:4–17) и учил их (Ин. 13:18–17:26).



 
 
 

Дворец Ирода Иисус был приведён к Ироду, возможно, в
этом месте (Лк. 23:7–11).

Римляне при правлении императора Тита разруши-
ли город Иерусалим в 70 г. от Р. Х.

Теперь, когда вы уважаемый читаль уже хорошо орине-
тируетесь на карте Дрневней Иудеи и знате расположением
улиц в дневнем Иерусалиме мы можем продолжить наше по-
вествование. И в этот раз мы начнем наше путешествия с Ро-
дины Иешуа из Ноцрата г. Назарета.Начнем мы с сегодняш-
него дня в Назарете, а потом перейдем к изучению тайн его
истории.

«Назарет (ивр. Нацрат, араб. Эн-Насира, греч., лат.
Nazareth) – город в Галилее, на севере Израиля; священный
христианский город, третий по значимости после Иерусали-
ма и Вифлеема.

Здесь, соглас Евангелию, совершилось Благовещение и
прошли детство и юность Иисуса Христа (из-за этого его на-
зывали «назаретянином» или – «а-ноцри», то есть «житель
города Нацрат»).

Общая История
Хотя Назарет присутствует в евангельских текстах, дру-

гие, не библейские, упоминания о Назарете в текстах пер-
вых веков отсутствуют. В своей книге «Библейские исто-
рии» венгерский философ-религиовед Густав Гече справе-
ливо пишет:

«Интересно, что кроме евангелий и других книг поздне-



 
 
 

го христианства, город Назарет нигде не упоминается, хо-
тя, согласно Новому завету, он находился в Галилее, которая
встречается во многих источниках.

Так, Иосиф Флавий, описывая Иудейскую войну, упоми-
нает города и селения Галилеи, но среди них нет Назарета. О
существовании Назарета не знали ни авторы Ветхого завета,
ни толкователи Закона Моисеева, умалчивают о нём также
и греческие и латинские авторы.

За исключением христианских книг, основанных на бла-
говествованиях, о Назарете впервые говорится в двух стихо-
творениях еврейского автора Калира Елиасара (VII или VIII
в.).

Однако эти стихи не могут считаться источником, по-
скольку трудно установить, использовал ли поэт – это назва-
ние, почерпнув из древних неизвестных нам списков, или же
заимствовал его из христианской литературы.

Помимо текстов еврейского поэта упоминание о Назарете
можно найти в «Церковной истории» Евсевия Кесарийского
(III—IV вв.), который цитирует Секста Юлия Африкана (ок.
160 – ок. 240 гг.):

Только немногие, хранившие память о своем роде, сбе-
регли свои частные родословные, или запомнив имена пред-
ков, или имея их списки. Они гордились тем, что сохранили
память о своем благородстве.

В их числе были и вышеупомянутые деспосины – их на-
зывают так по причине их родства с семьей Спасителя. Уро-



 
 
 

женцы иудейских селений – Назарета и Кохабы, они разбре-
лись по остальному краю и составили упомянутую родослов-
ную на основании „Книги Дней“, как могли.

Таким образом, автор говорит о Назарете как о се-
лении в Иудее, причём располагает его в тексте рядом
с до сих пор не идентифицированным селением под
названием «Кохаба»!!!

Густав Гече, на основании отсутствия упоминания о На-
зарете в вышеуказанных текстах, предполагал два варианта,
что «либо город Назарет никогда не существовал, либо был
настолько мал, что не удостоился упоминания, хотя в талму-
дической литературе перечислены все населенные пункты,
где действовали школы или синагоги».

Джеймс Стрэйндж (англ. James Strange), американский
археолог и сторонник второй версии, в этой связи замечает:

«Назарет не упоминается в древних еврейских источни-
ках ранее третьего века н. э. Вероятно, это свидетельству-
ет об отсутствии его известности как в Галилее, так и в
Иудее». Первоначально Стрэйндж предположил, что чис-
ленность населения Назарета во времена Христа была «при-
мерно от 1600 до 2000 человек», но позднее, в последующей
публикации, он указал ещё меньшее значение: «максимум
около 480».

Происхождение названия
Согласно одной из теорий, название «Нацрат» происхо-

дит от еврейского существительного – нецер, означающе-



 
 
 

го ветвь. не является общепринятым еврейским словом для
обозначения ветви, но оно понималось как мессианский ти-
тул, основанный на словах пророка Исайи: «И произойдет
отрасль от корня Иессеева, и ветвь произрастет от корня
его» (Ис. 11:1)

Итак, мы уже с первого погружения в Иудею времен Ие-
шуа из Нацрата столкнулись с почти неразрешимой пробле-
мой о том существовал ли Назарет как иудеское поседение в
период времени приписывамого в Евангелиях времени зем-
ной жини Иисуса Христа!

И для решения этой проблемы автор выбирает другой
путь. Мы допускаем что Назарет как поселение существо-
вал, но вот не ясным остается вопрос входил ли он в терио-
огию подконтьролюю властям Иудеи или же он администра-
тивно подчинялся правителю другой территорииконтролир-
кемой римскими властями?

И если это та то нужно ввяснить: «Когджа же Назарет стал
иудеским поселением!»

      По сути данного вопроса удалось выяснить следующее:
Согласно 1Макк. 13:41, Симон Хасмоней, сбросивший

иго Селевкидов, по просьбе галилеян изгнал из Галилеи
язычников из Птолемаиды, Тира и Сидона и привёл «с вели-
кою радостью» в Иудею тех евреев, которые пожелали пере-
селиться (1Макк. 5:14-23).

Справка: Шимон бен Матитьягу ха-Хашмонай (Тас-
сис), ум. 134 г. до н. э.) – сын Маттафии.



 
 
 

Первосвященник и этнарх евреев с 153 года до н. э., из
династии Хасмонеев.

Поэтому утверждение, что Галилея для Иудеи была «за-
границей», – явное преувеличение. И та, и другая были дан-
никами Рима, и та и другая имели одну и ту же культуру, и
та и другая относились к храмовой общине Иерусалима.

Кстати не раз упоминаемый в Новом завете иудейский
царь Ирод Великий управлял Иудеей, Идумеей, Самари-
ей, Галилеей, Переей, Гавлонитидой, Батанеей, Трахонидой,
Итуреей и другими территориями Палестины.

И в связи с тем, что вокруг имени Ирода Великого в
умах христиан так много накопилось недостоверной инфор-
мации что я вынужден прервать основную нить рассказа и
дать о нем небольшую справку.

Справка: Ирод I Великий (ивр. , hрдос; др.-греч. ; лат.
Herodus, Херодус; в русском языке – Иродот традиционной
среднегреческой передачи) (ок. 74—73 гг. до н. э. – 4 до н. э.;
по другим данным, 1 до н. э.) – идумеянин, сын Антипатра,
римского прокуратора Иудеи.

Царь Иудеи (40 – 4 гг. до н. э.), основатель идумейской
династии Иродиадов. Его описывали, как "сумасшедшего,
убившего свою семью и множество раввинов", "злого гения
Иудейской нации", "готового на любое преступление в угоду
своих неограниченных амбиций" и "величайшего строителя
в еврейской истории.

Дед Ирода Антипатр небыл урожденым иудеем. Он по-



 
 
 

корился Хасмонейскому Иудейскому государству, принял
иудаизм и сохранил за собой власть над Идумеей. Отец
Ирода Антипатр Идумеянин активно поддерживал римскую
экспансию (кульминацией которой было взятие Иерусалима
Помпеем в 63 году до н. э.), надеясь ослабить евреев.

В 47 году до н. э. Ирод получил римское гражданство.
Политическую карьеру Ирод начал в 48 году до н. э. как

25-летний губернатор (тетрарх) Галилеи (ИДкн.14, гл. 9:2),
где прославился разгромом повстанцев Иезекии (отца Иуды
Галилеянина). Разгром и казнь «галилейских разбойников»
вызвала одобрение у римских наместников Сирии и осужде-
ние у консервативных иудеев.

Нашествие парфян в 40 году до н. э. вынудило Ирода оста-
вить Галилею и бежать на юг сначала в Иерусалим, затем в
Идумею, откуда он через Египет (где он удостоился аудиен-
ции у царицы Клеопатры – ИД кн.14, гл. 14:2) отплыл на ко-
рабле в Рим. Там он, заручившись поддержкой Марка Ан-
тония, был представлен римскому сенату и «избран» новым
царем Иудеи.

Из Италии Ирод в 39 году до н. э. прибыл в Птолемаиду,
где при поддержке римских властей собрал войско из наем-
ников и еврейских беженцев для противостояния парфян-
ской экспансии и освобождения Иерусалима (ИД кн.14, гл.
15:1). После поражения парфян римляне усилили наемную
армию Ирода 11-ю регулярными легионами под предводи-
тельством Сосия, которым и удалось в 37 году до н. э. взять



 
 
 

Иерусалим (где тогда правил ставленник парфян иудейский
царь Антигон). Ещё во время осады, чтобы повысить свои
шансы на престол, Ирод женился на Мариамне, внучке пер-
восвященникаГиркана II, стремясь тем самым придать своей
династии санкцию кровного родства с домом Хасмонеев.

Воцарившись, Ирод расправился с 45-ю активными сто-
ронниками Антигона и позаботился, чтобы низверженного
и плененного последнего иудейского царя Хасмонейской ди-
настии казнили в Антиохии.

«Чёрным годом» для Ирода стал 31 год до н. э., когда по-
сле Сражения при Акциуме Марк Антоний потерпел пора-
жение, в Иудею вторглись южные племена, а в самом Иеру-
салиме произошло крупное землетрясение, унесшее 30 тыс.
жизней (ИД кн.15, гл. 5:1-2). Однако Ирод с честью вышел из
затруднительной ситуации: он наладил контакт с новым рим-
ским цезарем Октавианом Августом, изгнал арабов и раз-
вернул широкомасштабное строительство по всей стране.

 Но вот, что важно и что прямо игнорируется во всех че-
тырех канонических Евангелиях!

После смерти Ирода Великого в 4 году до н. э. римским
императором Октавианом Августом страна была поделена на
три области:

1) (Идумею, Иудею, Самарию, Кесарию, Иоппию и Иеру-
салим я где формально правил ставленник Рима – Архелай п
с титулом этнарха и обещанием возвести в царский сан, как
скоро он покажет себя этого достойным



 
 
 

2) Гавлонитида (Батанея, Трахонея и Авран) где формаль-
но правил ставленник Рима – Филипп.

3) Перея и Галилея. где формально правил ставленник Ри-
ма – Антипа.

Ирод Антипа (20 год до н. э. – после 39 года н. э.) – прави-
тель Галилеи и Переи с 4 года до н. э. по 39 год н. э., сын царя
Ирода Великого и одной из его жен, самаритянки Малтаки.

И если читатель помнит, то наш главный герой повество-
вания Иешуа из Ноцрата родился и жил он родился в пери-
од приблизительно с 12 года до н. э. по 4 год до н. э. – умер
в период с 26 года н. э. по 36 год н. э. то, следовательно,
Ирод Антипа и есть тот «царь Ирод» который якобы пре-
следовал Иешуа с момента рождения (осуществив мифиче-
скую массовую казнь младенцев и т.д. и т.п.), а не его отец
Ирод Великий!

На которого евангелисты, а затем бесчисленный леги-
он христианских богословов «повесили» в том казнь Иоан-
на Крестителя и обвинили затем в преступном попуститель-
стве приведшего к казни проповедника из Ноцрата Иешуа.

В последующих частях мы разберем эти вопросы более
подробно и во всех деталях!

А если об Антипе говорить более подробно, то древ-
няя иудейская история благодаря ему развивалась вот
по такому сценарию, в котором не просматривается
никакой его причастности к гибели Иешуа из Ноцра-
та.



 
 
 

И кстати О СУДЬБЕ! Ведь самого Антипы жизнь
сложилась крайне неудачно и закончил он ее трагиче-
ски!!!

Пережив Иешуа примерно лет на 10!
По завещанию Ирода Великого после его смерти Иудея

была разделена между тремя его сыновьями: Архелаем, Фи-
липпом и Антипой.

При этом Архелай должен был наследовать царский титул,
на который претендовал и Антипа.

Однако римский император Август, который утверждал
назначение, «предоставил Архелаю половину царства с ти-
тулом этнарха и обещанием возвести его в царский сан, как
скоро он покажет себя этого достойным.

Вторую половину он разделил на две тетрархии, которые
предоставил двум другим сыновьям Ирода».

Таким образом Антипа получил лишь более низкий титул
тетрарха.

Связь Ирода Антипы с Иродиадой, женой его сводно-
го брата (вероятно Филиппа) публично осуждалась Иоан-
ном Крестителем, что послужило причиной заключения, а в
дальнейшем и казни Иоанна.

По Марку Антипа был против казни Иоанна, «зная, что
он муж праведный и святой» (Мк. 6:20), и согласился на неё
лишь потому, что пообещал дочери Иродиады (вероятно Са-
ломее) выполнить любое её желание.

Однако по Матфею Антипа и сам «хотел убить его, но



 
 
 

боялся народа, потому что его почитали за пророка» (Мф.
14:5).

Лука – единственный из евангелистов, кто упоминает о
встрече Ирода Антипы сИисусом:

Когда Иисус был задержан, Понтий Пилат, «узнав, что Он
из области Иродовой, послал Его к Ироду, который в эти дни
был также в Иерусалиме.

Ирод, увидев Иисуса, очень обрадовался, ибо давно же-
лал видеть Его, потому что много слышал о Нём, и надеялся
увидеть от Него какое-нибудь чудо, и предлагал Ему многие
вопросы, но Он ничего не отвечал ему.

Первосвященники же и книжники стояли и обвиняли Его.
Но Ирод со своими воинами, уничижив Его и насмеявшись
над Ним, одел Его в светлую одежду и отослал обратно к Пи-
лату» (Лк. 23:6-12).

Лука пишет, что это привело к улучшению прежде враж-
дебных отношении между Пилатом и Иродом и дало Пилату
возможность заявить: «… и Ирод также, ибо я посылал Его
к нему; и ничего не найдено в Нём достойного смерти; итак,
наказав Его, отпущу».

Ирод Антипа сумел установить дружеские отношения с
императором Тиберием и назвал в его честь свою новую сто-
лицу – Тивериаду.

Однако следующий император, Калигула, благоволил пле-
мяннику Антипы, Ироду Агриппе.

Калигула освободил Агриппу из тюрьмы, куда тот был



 
 
 

помещен за пожелание Тиберию скорой смерти, и, присво-
ив ему царский титул, назначил его править тетрархией
умершего Филиппа (Иосиф Флавий, «Иудейские древности»
XVIII, гл. 6-7).

Этого не могла стерпеть Иродиада, вынудив Антипу во-
преки его собственному желанию, обратиться к Калигуле с
просьбой о присвоении ему царского титула.

Однако, когда Антипа отправился к императору, Агрип-
па послал Калигуле донос, обвинив Антипу в заговоре с пар-
фянским царем Артабаном и в соучастии в заговоре Сеяна.
В результате в 39 году н. э. Ирод Антипа был сослан в Луг-
дунум Конвенарум в Галлии (современный Сен-Бертран-де-
Комменж).

Тетрархия и имущество Антипы были переданы
Агриппе.

Иродиаде было предложено остаться под покровитель-
ством брата (Агриппы), но она предпочла отправиться в
ссылку с мужем.

Согласно Флавию, Ирод Антипа умер в изгнании, хотя Ди-
он Кассий упоминает, что он был убит.

Теперь вы уважаемый читатель я надеюсь ясно себе пред-
ставляете, что собой приставляло иудейского государство
под властью Рима времен Иешуа из Нацрата и поэтому мы
должны согласится с мнением, что Галилея якобы стала для
Иудеи «заграницей» только потому, что у Ирода было трое
наследников, а не один.



 
 
 

Да и Евангелиях есть описание одного события –  когда са-
маритянка (по-современному палестинка!) спросила Иису-
са: как ты, будучи Иудей, просишь пить у меня, Самарянки?
(Евангелие от Иоанна, зачало BI = Ин. 4:9),

– Он не отрицал своей принадлежности к иудейской на-
ции. Кроме того, Евангелия пытаются доказать еврейское
происхождение Иисуса: согласно родословным, Он был се-
митом (Лк. 3:36), израильтянином (Мф. 1:2; Лк. 3:34) и
иудеем (Мф. 1:2; Лк. 3:33).

К тому же Евангелие от Луки говорит, что Мать Иису-
са – Мария была еврейкой и родственницей Елисаветы (Лк.
1:36), матери Иоанна Крестителя, а Елисавета была из рода
Ааронова (Лк. 1:5) – из главного левитского рода священни-
ков.

Так же известно, во Втором Иерусалимском храме вход
за ограду балюстрады не евреям был запрещён под стра-
хом смерти (Josephus Flavius. Antiquitas Judaeorum. XV. 11:5;
Bellum Judaeorum. V. 5:2; VI. 2:4; ср. Деян. 21:28).

Иисус же там не только проповедовал, но и «наводил свои
порядки» и значит был евреем, иначе бы он не смог пропове-
довать в Храме, на стенах которого находились надписи: «Ни
один инородец не смеет войти за решётку и ограду святили-
ща; кто будет схвачен, тот сам станет виновником собствен-
ной смерти».

Таким образом мы установили, что Гелилея времен
жини Иешуа из Ноцрата не была в административ-



 
 
 

ном подчинении иерусалимскому этнарху Архелаю, а
в жизни и смерти Иешуа из Ноцрата роковую роль
сыграл не иудейский царь Ирод Великий, а его сын
Ирод Антипа!

Неизвестные же истории авторы канонических Еванге-
лий, написанных от описываемых ими событий за 100-150
лет спустя, просто сами были не иудеями и к тому же не зна-
ли подлинной иудейской истории! А свое «незнание» они за-
полняли придуманными ими же самими фантастическими
подробностями в том числе изменив имя Иешуа из Нацрата
на Иисуса из Назарета….

Так же считаю необходимым ознакомить читателя с эн-
циклопедической статьей их Еврейской электронной энцик-
лопедии о истории г. Назарете и дне сегодняшнем. Возмож-
но вся эта информация пригодится тем из вас уважаемые чи-
татели, что собрались в путешествие по Израилю по святым
местам!

Назарет https://eleven.co.il/land-of-israel/geography/12896/
«НАЗАРЕТ (, Нацрат, Ноцрат; по-арабски – ан-Насира),

город в центре Нижней Галилеи, ныне арабский; один из свя-
тых городов христианства, связанный с преданиями о жиз-
ни Иисуса.

Назарет впервые упомянут в Новом завете как город, где
Иисус вырос и начал свою деятельность (Матф. 2:23; 4:13;
Марк 1:9; Лука 2:39–40, 51; 4:16, и др.); здесь же жили мать
Иисуса Мария и ее муж Иосиф.



 
 
 

По  мнению ряда ученых, Иисус родился в  Назарете
(а не в Бет-Лехеме,-Вифлиеме! как принято в христианской
традиции).

В то время Назарет, видимо, считался глубокой провин-
цией: «…из  Назарета может ли быть что доброе?» (Иоан.
1:46).

Вероятно, с происхождением Иисуса из Назарета связан
ивритский термин ноцри и арабский насрани – `христианин`
(см. также иудеохристиане).
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