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Аннотация
В сборнике представлены материалы исследования о

жизни,творчестве, мировоззрении известного в первой половине
ХХ в.общественно-политического деятеля Р. В. Иванова-
Разумника. Он был одним из участников широкого
полемического круга, где обсуждались актуальные для
начала – первой половины ХХ в. вопросы интеллигенции
и её роли в общественном развитии. Книга адресована
учащимся, профессиональным историкам, а также всем,кто
интересуется историей русской общественной мысли и историей
интеллигенции.
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РАЗДЕЛ I: ИСТОЧНИКИ

И ИСТОРИОГРАФИЯ
 
 

1. Исследовательская литература
о жизни и творчестве

Р. В. Иванова-Разумника
 

Статьи о Р. В. Иванове-Разумнике есть в различных спра-
вочно-информационных изданиях, от современных Ивано-
ву-Разумнику работ до тех, что появились в последние де-
сятилетия: энциклопедиях, библиографических томах, био-
графических словарях.

Примечательно, что авторам-современникам Р. В. Ивано-
ва-Разумника не  всегда удавалось выдержать нейтральную
тональность, характерную для такого рода изданий. В каче-
стве примера могут выступить статья В. Фр. (Фриче) в 7-м
издании энциклопедического словаря института Гранат или
раздел в библиографическом указателе «Русские писатели»
И. В. Владиславлева, изданном в 1924 году. По статьям в сло-
варях можно отследить и  смену методологических подхо-
дов к оценке содержания и значения его работ и даже на-
строения их авторов по отношению к Р. В. Иванову-Разум-



 
 
 

нику. Так, С. Венгеров (Новый энциклопедический словарь
Брокгауза-Ефрона (1905 – 1916)) позволил себе не только
критические высказывания о его главных трудах, но и снис-
ходительно-дружеские замечания, вроде: «И, в  конце кон-
цов, его одушевляет вера в  добро, и  он только заслоняет
его каким-то непонятным разуму «непосредственным чув-
ством»1. Или вот такое, например, трогательное: «Мереж-
ковского Иванов-Разумник не любит и считает его произве-
дения «мёртвым мастерством»2.

В советских изданиях, по известной схеме, в основе ана-
литической части – идеологическое содержание творчества
представляемого персонажа. Поэтому из статей в «Литера-
турной энциклопедии» 1930 года, «Большой Советской эн-
циклопедии» 1933 года, «Краткой литературной энциклопе-
дии» 1966 года, Философской Энциклопедии в 5-ти тт. 1960
—1970 года читатель узнаёт о том, что идеи и образы произ-
ведений литературы Иванов-Разумник отрывает от их реаль-
ных носителей и от классовой борьбы. Будучи субъективным
идеалистом, он оперирует мыслями как самостоятельными
сущностями. После Октября 1917 года политически он при-
мыкал к  левым эсерам, а  за  границей опубликовал книги
антисоветского характера. Один из  авторов, М. Добрынин

1 Новый энциклопедический словарь Брокгауза-Ефрона. СПб., 1905 – 1916.
Т.18, Стб. 949 – 950.

2 Новый энциклопедический словарь Брокгауза-Ефрона. СПб., 1905 – 1916.
Т.18, Стб. 949 – 950.



 
 
 

(«Литературная энциклопедия» 1930 года) вслед за Г. Пле-
хановым, яростного борца с мещанством Иванова-Разумни-
ка определил в стан идеологов мелкой буржуазии и мещан-
ства.

Характер статей коренным образом изменился в словарях
1990-х гг. Авторы биографического словаря «Политические
деятели России 1917» и биографического словаря «Русские
писатели 1800  – 1917», вышедших в  1992  году (статьи Я.
Леонтьева и А. Лаврова) отказались от критики в пользу ин-
формативности работы.3

Р.  В.  Иванов-Разумник фигурирует в  историографиче-
ских сочинениях разных лет и направлений, будь то исто-
риография истории и методологии литературы, истории, или
историография вопроса.

В 1919  году книгой «Своеобразие русской литературы»
был выпущен курс лекций по  истории новейшего русско-
го словесного искусства Н. Ефимова, где Иванов-Разумник
со  своей «Историей русской общественной мысли» пред-
ставлен как историк литературы, имеющий оригинальную
и  спорную методологическую концепцию. Кроме конспек-
тивного изложения основных положений «Истории…» Ефи-
мов использовал и  критику, например, рецензии Франка
и Волжского, и специальные историографические исследо-

3 См. также: Культурология ХХ век. Энциклопедия. В 2 тт., СПб., 1998; Новая
философская энциклопедия. В 4 тт., М., 2001; Новая философская энциклопе-
дия. В 4 тт., М., 2010; Русская философия. Энциклопедия. М., 2014.



 
 
 

вания других авторов: соответствующий раздел из  книги
«М. Ю. Лермонтов» Н. Котляревского (1915  г.), и работы
«Из лекций по методологии истории русской литературы»
В. Н. Перетца (1914 г.).

Историографическая литература советского времени
определяла Иванова-Разумника субъектом историографии 4.
Так, Ш. М. Левин причислял его работы к историографии
русского освободительного движения. Целую страницу тек-
ста посвятил Иванову-Разумнику, и отрекомендовал его ис-
ториком, неонародником эсеровского направления А. Н. Ца-
мутали в известной «Борьбе направлений в русской историо-
графии в период империализма». Вслед за Цамутали к ли-
берально-народнической историографии Иванова-Разумни-
ка причислила М. Г. Вандалковская. Она определила Ива-
нова-Разумника одним из крупнейших историков своего на-
правления. В  двух ее историографических работах: статье
«К  вопросу о  содержании понятия „интеллигенция“ в  ли-
тературе начала 20 века» 1985 г. и книге «История изуче-
ния русского революционного движения середины ХIХ ве-
ка» 1989 г. представлен анализ его концепции историческо-
го процесса и, в рамках этой концепции, понимания интел-
лигенции и её роли в общественном развитии.

В рамках тематических исследований Иванов-Разумник
с  его мировоззренческой концепцией тоже присутствует.

4 См.: История исторической науки в СССР. Дооктябрьский период. Библио-
графия. М., 1965.



 
 
 

В книге М. В. Вандалковской «М. К. Лемке – историк рус-
ского революционного движения». 1972 г. о нём было упо-
мянуто в связи с постоянными дружескими и рабочими свя-
зями с М. К. Лемке. М. Г. Петрова анализировала как де-
ятельность Иванова-Разумника в изданиях социалистов-ре-
волюционеров и характер его взаимоотношений с эсерами,
так и философские взгляды в контексте неонародничества
в  статье «Эстетика позднего неонародничества.» Необхо-
димо назвать еще две статьи, предваряющие публикации.
В  1981  и  1988  г. в  серии «Литературное наследство» бы-
ли опубликованы документы переписки А. Блока с Ивано-
вым-Разумником и М. Горького с ним же. Публикации снаб-
жены вступительными статьями, в первом случае, А. В. Лав-
рова и, во втором случае, Е. В. Ивановой и А. В. Лаврова.
Статья Лаврова содержит биографические данные об Ивано-
ве-Разумнике и размышления о содержании и эволюции его
мировоззрения «навстречу Блоку». Во второй статье пред-
ставлена история взаимоотношений, личных и  литератур-
ных, с А. М. Горьким.

Исследовательская литература постсоветского периода –
новый этап в изучении жизни и творческого наследия Ива-
нова-Разумника. Этот этап характеризуется не только оче-
видной активизацией изыскательской деятельности в связи
с персоной Р. В. Иванова-Разумника, но и столь же очевид-
ной переменой общей тональности высказываний по поводу
его личности и творчества. На смену критике пришла ком-



 
 
 

плементарность.
В 1991 году журналом «Звезда» была опубликована ста-

тья В. Г. Белоуса «Скифское» или трагедия мировоззритель-
ного отношения к действительности». Можно сказать, ею от-
крывается период активных изысканий. В 1993 году в жур-
налах «Библиография» и «Литературное обозрение» были
опубликованы статья В. Г. Белоуса и Я. Леонтьева «Совесть
русской литературы», В. Г. Белоуса «Испытание духовным
максимализмом» и подробнейшая хронологическая таблица
всей жизни и творчества Иванова-Разумника, составленная
Я. Леонтьевым. Все работы – о его мировоззрении и судьбе.

Статьи появились на  пике разоблачительных антитота-
литарных настроений первой половины девяностых, и, со-
ответственно, на волне широкого интереса к отвергнутым,
по  разным причинам, в  предшествующий период именам.
Авторам не удалось избежать «широковещательной патети-
ки» (выражение М. Добрынина, автора статьи в «Литератур-
ной энциклопедии» 1930 г.), так свойственной, к слову, со-
чинениям самого Р. В. Иванова-Разумника. Особенно ярко
это свойство проявилось у В. Г. Белоуса.

С 1993 года в разных журналах, преимущественно в «Во-
просах философии», а также в журналах «De Visu», «Вест-
ник Российского гуманитарного научного фонда», «Диа-
лог, Карнавал, Хронотоп» В.  Г.  Белоус поместил ряд ста-
тей и публикаций о Вольной Философской Ассоциации: её
истории, содержании работы, о  людях, с  нею связанных.



 
 
 

А В 1997 году выпустил монографию «Петроградская Воль-
ная Философская Ассоциация (1919 – 1924) – антитотали-
тарный эксперимент в  коммунистической стране». Назва-
ние монографии красноречиво. Настроения первого знаком-
ства в конъюнктуре начала 1990-х сохранились у этого ав-
тора. Настроения исключили почти всякую критичность.
В этом же стиле оформлена еще одна статья В. Г. Белоуса
1995 г. «Реконструкция „антроподицеи“ или самооправда-
ние Иванова-Разумника». Она помещена на страницах газе-
ты «Русская мысль». В ней – попытка восстановить содержа-
ние утраченной рукописи Иванова-Разумника на основании
других текстов.

Возвращаясь к теме Вольной Философской Ассоциации,
нельзя обойти вниманием работу, важную постановкой во-
проса. В 1990 году в Блоковский сборник ученых записок
Тартуского университета вошла статья Ренаты фон Майдель,
без названия, о пересечении антропософии и русской духов-
ной атмосферы в первые годы после революции 1917 г. Ав-
тором разрабатываются сюжеты: антропософия в  Вольфи-
ле, и «Скифы» и антропософия. Статья фон Майдель инте-
ресна и важна потому, что антропософское движение было
весьма популярным в интеллигентской среде в числе про-
чих сомнительных сектантских увлечений начала ХХ века.
Еще потому, что антропософия – тема актуальная для Ива-
нова-Разумника. Антропософом был близкий к нему А. Бе-
лый и многие вольфильцы, отношение самого Иванова-Ра-



 
 
 

зумника к антропософии в течение жизни менялось в сторо-
ну от ее абсолютного неприятия.

Вольфильцы называли свое учреждение «Скифской ака-
демией». «Скифство» трактуется в литературе как особый
этап в политической и литературной жизни Иванова-Разум-
ника. Эта тема – одна из самых популярных. О различных
аспектах и проявлениях «скифства» писали Е. А. Дьякова
(статья «Христианство и революция в миросозерцании „ски-
фов“ (1917—1919)»), И. М. Грачева («Скифство» в интер-
претации Алексея Ремизова.), А. Гильднер (Иванов-Разум-
ник и «скифский» мотив в русской культуре) и С. Хоффман
(Есть ли место «скифским» мотивам в современном идеоло-
гическом спектре?). Кроме статьи Дьяковой, опубликован-
ной «Известиями Академии Наук СССР» в 1991 г., назван-
ные работы помещены в  сборнике статей «Иванов-Разум-
ник. Личность. Творчество. Роль в культуре» 1996 г.

Ещё одно попутное замечание. С. Хоффман занималась
«скифской группой» уже в первой половине 1970-х годов,
но публиковалась только за границей. На ее работу 1979 г.,
вышедшую в  Стокгольме, и  книгу об  Иванове-Разумнике
и концепции «скифства» Е. Добрингер, выпущенную в Мюн-
хене в 1991 году, давал ссылку А. Гильднер, утверждая, что
«скифство» уже давно интересует западных исследователей.

Авторы представленных работ демонстрировали разное
понимание «скифства», не на уровне решения прикладных
задач, как то, история «скифской группы», тематика теоре-



 
 
 

тических изысканий и т.п., а в определении культурно-исто-
рических масштабов явления, а также его философской глу-
бины и, соответственно, перспективы.

А. Гильднер и  С. Хоффман, при общем романтиче-
ски-комплементарном отношении к  «скифам», ведомым
Ивановым-Разумником, рассматривали «скифство» в набо-
ре идей, которые в  разрозненном виде, или в  различных
комбинациях и  внешнем выражении проходят через всю
культурную историю человечества, но наиболее употребимы
в России в силу ее географической и культурной раздвоен-
ности. Однако авторы обнаружили во многом механическое,
поверхностное видение проблемы. Так, например, С. Хофф-
ман перешла к совсем уже вольным упражнениям со «скиф-
ской» тематикой, а заодно и с политической терминологией.
Она искала и нашла (!) «скифские» мотивы одновременно
в нескольких современных конкурирующих идеологиях.

В статьях Е. А. Дьяковой и И. М. Грачевой исследовались
вопросы, занимающие не последнее место в деле выяснения
источников и  эволюции мировоззрения Иванова-Разумни-
ка – именно, антихристианские настроения главного «ски-
фа» и эзотерические увлечения интеллигенции, отразивши-
еся и в «скифской» литературе и публицистике. Кроме то-
го, «скифство» у этих авторов ограничено «скифством», то
есть понималось в связи с конкретными носителями и об-
стоятельствами.

Одна из  центральных в  творчестве Иванова-Разумни-



 
 
 

ка тема – интеллигенция и ее противопоставление мещан-
ству, послужила основанием для написания соответствую-
щих работ. Одна из них – «Концепция интеллигенции Ива-
нова-Разумника и  современность» В.  А.  Петрицкого, дру-
гая – «Встреча серебряного века с железным. Иванов-Разум-
ник о судьбе мещанства и массовой культуры» В. Г. Лебеде-
вой. Указанные статьи обращают на себя внимание не рефе-
ративной частью, а установочной. Очень близки по настрое-
ниям и В. А. Петрицкий, и В. Г. Лебедева к В. Г. Белоусу.
Их работы – коллективный панегирик Р. В. Иванову-Разум-
нику. Иванов-Разумник с его концепцией имманентно анти
мещанской интеллигенции – персонаж не просто вне крити-
ки. Он пророк, недооцененный мыслитель из плеяды деяте-
лей Серебряного Века. В. А. Петрицкого, например, такая
постановка вопроса приводит к явной нелепице. Он пишет:
«пророчеству мыслителя не суждено сбыться – история по-
шла иным путем»5.

Во-вторых, для обеих работ очевидна жесткая идеологи-
ческая привязанность авторов, и так же очевидна ее неумест-
ность. Вот несколько примеров для иллюстрации. «Не пово-
рачивается язык, чтобы воспроизвести гнусные и в высшей
степени несправедливые высказывания В. И. Ульянова (Ле-

5 Петрицкий В. А. Концепция интеллигенции Иванова-Разумника и современ-
ность // Иванов-Разумник. Личность. Творчество. Роль в культуре. СПб., 1996.
С.140.



 
 
 

нина) об интеллигенции…»6, или: «Мещанство в 1920-1980-
х гг. пронизывало все сферы жизни так называемого соци-
алистического общества. Его противовес – интеллигенция,
которая имела  бы высокий нравственный ориентир, либо
была уничтожена, либо ушла в подполье. <…> Но в нача-
ле 1990-х гг. в России появилась возможность восстановить
свободу слова, печати, инакомыслия» 7. Или вот такое, явно
искусственное «условно ложное» соединение: «Концепция
Иванова-Разумника особенно интересна и потому, что воз-
никла в стране анти индивидуализма, а значит, была пред-
расположена к быстрому распространению массовой культу-
ры»8.

Во  втором выпуске сборника «Иванов-Разумник. Лич-
ность. Творчество. Роль в культуре» 1998г. В. А. Петрицкий
поместил еще одну статью под названием «Эволюция отно-
шения Иванова-Разумника к идеалам отечественного либе-
рализма». Здесь он обошёлся без явных идеологических де-
клараций, но впал в другую крайность – попытался приспо-
собить мировоззрение Иванова-Разумника к традиционно-

6 Петрицкий В. А. Концепция интеллигенции Иванова-Разумника и современ-
ность // Иванов-Разумник. Личность. Творчество. Роль в культуре. СПб., 1996.
С.140.

7 Петрицкий В. А. Концепция интеллигенции Иванова-Разумника и современ-
ность // Иванов-Разумник. Личность. Творчество. Роль в культуре. СПб., 1996.
С. 141.

8 Лебедева В. Г. Встреча серебряного века с железным // Иванов-Разумник.
Личность. Творчество. Роль в культуре. СПб., 1996. С. 144.



 
 
 

му западному либерализму, к так называемым общечелове-
ческим ценностям. Втиснуть Разумника в либерализм про-
сто так нельзя. Приписать ему эволюцию по  направлению
к либерализму через использование неприятия большевиз-
ма можно. Можно также расчленить целостное мировоззре-
ние на составляющие, вспомнить, что либерализм в середи-
не 1900-х казался Иванову-Разумнику жизнеспособным, так
как приближался к программе-минимум социализма, выяс-
нить таким образом, что элементами либерализм был герою
свойствен, и говорить не только об эволюции, но и о возвра-
щении к либеральным, в том числе либеральным этическим,
взглядам. Совершенно очевидно, что и постановка вопроса,
и логика рассуждений были продиктованы личными идеоло-
гическими пристрастиями автора статьи.

Особняком в ряду стоит статья Э. Мануэльян «Этногра-
фическая публицистика Иванова-Разумника и М. М. При-
швина: „Деревня“ после революции 1905 г». Предмет иссле-
дования  – деревенская публицистика Иванова-Разумника.
Автор статьи определила точнее  – неонародническая пуб-
лицистика, основу которой составили попытки осмыслить
культуру послереволюционной деревни.

«Деревенские» статьи М.  М.  Пришвина и  Р.  В.  Ивано-
ва-Разумника Э. Мануэльян рассматривала сквозь призму
так называемого «этнографического субъективизма». Тер-
мин этот был введен антропологом Д. Клиффордом. Им обо-
значалось такое отношение исследователя-антрополога или



 
 
 

этнографа к изучаемой культуре, когда он, находясь внут-
ри неё, остается всё же в роли стороннего наблюдателя, то
есть толкует происходящее соответственно своей культур-
ной принадлежности. Это значит, что на адекватное описа-
ние и изложение истинной картины такой исследователь пре-
тендовать не может.

Публицистику Иванова-Разумника от публицистики При-
швина, при сходстве внешних приемов  – повествование
от первого лица, инсценировка присутствия внутри среды,
подробный пересказ диалогов и т. д. – отличает как раз этот
«этнографический субъективизм». Если у Пришвина обна-
руживается стремление вникнуть в чуждую ему логику, то
Иванов-Разумник, при том, что он настаивал на объектив-
ности своих наблюдений и близости к людям и событиям,
остался чужим в культурном пространстве русской деревни.
Иными словами, он не стремился увидеть и понять дерев-
ню такой, какой она была в действительности, но видел то,
что хотел в ней увидеть, что соответствовало его собствен-
ным политическим установкам. Таким образом, Иванов-Ра-
зумник участвовал в деле мифологизации деревни периода
между двумя русскими революциями.

Справедливости ради нужно отметить, что, например,
В.  Г.  Белоус все-таки не  избежал «трудных» вопросов
к Вольфиле и Иванову-Разумнику как её творцу и вдохнови-
телю. В исследованиях и публикациях о постоянных членах
и редких посетителях Ассоциации, например, о Л. В. Пум-



 
 
 

пянском и М. М. Бахтине, он вынужден был выяснять при-
чины внутренних противоречий и отказа от участия в ра-
боте Вольфилы в будущем представителя элиты отечествен-
ной философии М.  М.  Бахтина. В  этих его работах про-
ходит мысль об  объективном отсутствии, не  по  политиче-
ским мотивам, научного будущего у «скифской академии».
Но это – лишь эпизоды и, такое ощущение, нежелательные
для В. Г. Белоуса, потому что в обобщающей книге о Воль-
филе «Петроградская Вольная Ассоциация…» выводам та-
кого рода места не нашлось.

Ряд статей имеет информационно-уточняющее значение.
В них дополнены фактически либо реконструированы эпи-
зоды биографии Иванова-Разумника или содержание его де-
ятельности в разное время. Исследовательские работы этого
направления могут быть посвящены целенаправленно толь-
ко Р. В. Иванову-Разумнику. Ж. Шерон в статье «Военные
годы Иванова-Разумника» предпринял попытку реконстру-
ировать по  письмам и  воспоминаниям период от  его отъ-
езда из Царского Села в 1942  году до смерти в 1946  году
в Мюнхене. Этот сюжет существенно дополнен вступитель-
ной статьей В. Г. Белоуса к публикации эмигрантской пере-
писки 1942, 1946 годов по поводу судьбы Иванова-Разумни-
ка, и где есть сведения об истории его взаимоотношений с га-
зетой «Новое слово». Статья Я. В. Леонтьева «Иванов-Ра-
зумник в показаниях («дела» 1933 и 1937 гг.) ” представляет
особый интерес. В ней использованы материалы из архивов



 
 
 

ФСБ и воспоминания, и автор не исключил, анализируя эти
материалы, наличия «подводной части» в биографии Разум-
ника – некой не мифической, а действительной подпольной
антисоветской деятельности.

Информацию о деятельности и фактах биографии Ивано-
ва-Разумника содержат также статьи тематические. Напри-
мер, в  работе В.  Г.  Белоуса «Александр Блок в  «Деле ле-
вых социалистов-революционеров», вступительной к публи-
кации документов, приведены некоторые данные о  соста-
ве проходящих по «делу», поводах к арестам и содержании
показаний. В статье «Иванов-Разумник и освободительное
движение в России» Я. В. Леонтьев затронул и тему непо-
средственного его участия в политических акциях, и восста-
новил историю организации и попыток организации изданий
с участием социалистов-революционеров.

Особый интерес представляют работы профессора рус-
ской литературы университета Беркли О. П. Раевской-Хьюз.

В  статье 1996  года об  Иванове-Разумнике в  1942  году,
помещённой в Блоковском сборнике, на неопубликованных
материалах из сохранившейся части архива Иванова-Разум-
ника периода эмиграции осуществлена реконструкция жиз-
ни и быта Иванова-Разумника и его жены в пересыльном ла-
гере Коница в 1942 году.

В  работе «Встреча с  эмиграцией. Из  переписки Ивано-
ва-Разумника 1942—1946  годов» 2001  года О.  П.  Раев-
ская-Хьюз выступила в  роли составителя, автора вступи-



 
 
 

тельной статьи и комментариев к публикации единым ком-
плексом материалов переписки Иванова-Разумника с пред-
ставителями русской эмиграции.

Наконец, еще один вариант статей указанного характе-
ра –  статьи самостоятельные и  вступительные к  публика-
циям, об  истории взаимоотношений Р.  В.  Иванова-Разум-
ника, профессиональных и  личных, с  коллегами по  лите-
ратурной деятельности. В сборниках по материалам конфе-
ренций, посвящённых Иванову-Разумнику, помещены, на-
пример, статьи Л.  Ф.  Карохина «Иванов-Разумник и  Есе-
нин», Л. Н. Ивановой «Иванов-Разумник и Леонид Андре-
ев», вступительные статьи к  публикациям: Е. Обатниной
и В. Г. Белоуса о длительных и близких связях с Ремизовы-
ми, Р. А. Городницкого о непростых отношениях с Б. Са-
винковым. Обширной статьей-предуведомлением о много-
летних тесных дружеских, тоже очень непростых отношени-
ях с А. Белым А. В. Лавров снабдил изданную солидным то-
мом в 1998 году переписку А. Белого и Р. В. Иванова-Разум-
ника.

И последнее, имеющаяся на сегодня литература об Ивано-
ве-Разумнике в очень малом количестве представлена рабо-
тами историческими. В основном, им занимаются философы
и литературоведы, или историки литературы. М. Г. Вандал-
ковская, Я. В. Леонтьев, может быть, Ж. Шерон, и при этом,
для М. Г. Вандалковской Иванов-Разумник персонаж второ-
степенный, – вот, пожалуй, скромный список авторов-исто-



 
 
 

риков.



 
 
 

 
2. Сочинения Р. В. Иванова-

Разумника как источник
 

Две книги имеют принципиальное значение для исследо-
вания идейного содержания творчества Иванова-Разумни-
ка. Первая, как называл её сам автор, юношеская работа –
«История русской общественной мысли». (В первом изда-
нии у книги имелся подзаголовок «Индивидуализм и мещан-
ство в русской литературе и жизни»). В этом сочинении Ива-
нов-Разумник представил собственную концепцию содержа-
ния и смысла человеческой истории, определение термина
исторического прогресса, его движущих сил и сил, проти-
водействующих позитивному развитию. Главное действую-
щее лицо книги – интеллигенция, ее антипод – мещанство.
Борьба между ними – одна из составляющих исторического
процесса. Выработка, в том числе и интеллигенцией, новых
духовных ценностей – его смысл. Эти процессы отражены,
естественно, в развитии общественной мысли, а отражение
последней, в свою очередь, литература.

Таким образом, уже первый монографический опыт Ива-
нова-Разумника  – это заявка на  некое цельное, комплекс-
ное философское, историческое, политическое и литерату-
роведческое исследование. Первое издание книги увидело
свет в 1906 году (хотя на титульном листе значится 1907 год).
«История русской общественной мысли» имела успех и пе-



 
 
 

реиздавалась еще четыре раза. Последнее, пятое издание
состоялось в  1918  году, преобразовавшись из  двухтомни-
ка в сочинение в восьми томах. Дополнения, которые Ива-
нов-Разумник вносил в новые издания, не носили принци-
пиального характера. Текст, как, к слову, и во всех остальных
работах не перерабатывался, но механическими вставками
расширялись отдельные сюжеты либо добавлялись очеред-
ные главы по мере появления новых фактов политической
и литературной жизни, а какие-то кусочки текста могли быть
изъяты.

Так, например, в сравнении с первым, в последнем изда-
нии значительно объемней стал раздел, посвященный твор-
честву Пушкина и  Лермонтова, появился раздел о  декаб-
ристском движении с подробнейшим очерком об источни-
ках, эволюции декабристских взглядов и движения в целом.
В издании 1918 г., во-первых, расширился и, во-вторых, ина-
че структурно оформился материал об эпохах 1830-х, 40-х,
50-х гг.

Если в 1906 г. в один раздел были объединены материалы
о 30-х и 40-х гг. XIX в., то к пятому изданию раздел о 1830-
х гг. выделился в самостоятельный с подробной характери-
стикой идейных течений и историей общественно-полити-
ческих кружков того времени, а в  следующую часть ушли
и объединились сюжеты об идейных движениях 1840-х и 50-
х гг.

В разделе «Западники и славянофилы» в издании 1918 го-



 
 
 

да есть немаленький кусок, где подробно изложены и про-
анализированы взгляды П. Я. Чаадаева, чего не было в пер-
вом издании. В последней версии появились совсем новые
разделы о  декадентстве и  символизме. Напротив, не  до-
жил к  1918  году малюсенький, в  1,5  страницы, кусочек
о П. И. Новгородцеве из главы об идеалистическом индиви-
дуализме.

Если принять во внимание общий объем книги (в издании
1918 г. 8 томов, от 100 до 200 страниц в разных томах) и хро-
нологические рамки исследуемого периода (с конца XVIII
в. до начала XX в., февральской революции), то изменения
в тексте весьма незначительны.

Ряд монографий двадцатых годов представляют собой из-
данные отдельными книгами главы из «Истории русской об-
щественной мысли». В 1920 г. вышли: в Берлине – изданное
брошюрой введение к «Истории…» под названием «Что та-
кое интеллигенция?» и в Петрограде раздел из восьмой ча-
сти издания 1918 г., названный в новой транскрипции «Рус-
ская литература XX века (1890—1915)». А в 1923 г., снова
в Берлине, практически без изменений были изданы с заго-
ловком «Русская литература от семидесятых годов до наших
дней» последние четыре выпуска все того же пятого издания
«Истории русской общественной мысли».

Вторая, после «Истории…”, в той же степени важная для
понимания и самого Р. В. Иванова-Разумника, и характера
его идей, книга – «О смысле жизни». Она увидела свет дву-



 
 
 

мя годами позже «Истории русской общественной мысли»,
в 1908 году. Также как и «История…» не единожды пере-
издавалась. В 1910 году вышло второе издание «О смысле
жизни», а в 1920 году в Берлине – третье.

И логически, по смыслу, и тематически, она является про-
должением «Истории русской общественной мысли». Есть
прямое указание на то обстоятельство, что две книги – «Ис-
тория русской общественной мысли» и «О смысле жизни» –
связаны между собой. В  сноске к  основному тексту гово-
рится: «История русской общественной мысли  – индиви-
дуализм в смысле примата личности; это одна из модифи-
каций имманентного субъективизма <…> тесная идейная
связь с  настоящей работой <…> факт, который нам хоте-
лось бы особо подчеркнуть»9.

И в  связи с  этим для выстраивания общей методологи-
ческой схемы, которой для анализа самых разных процес-
сов пользовался Р. В. Иванов-Разумник, имеет смысл, пре-
небрегая временем выхода в свет его базовых произведений,
на первое место определить именно книгу «О смысле жиз-
ни», а не его «Историю…».

Структура книги трехчастна. В первом, 1908 г., издании
«О смысле жизни» имелся еще подзаголовок «Федор Сол-
логуб, Леонид Андреев, Лев Шестов». Рассмотрение твор-
чества этих писателей, точнее, вопроса о  том, как каж-

9 Иванов-Разумник Р. В. О смысле жизни. Фёдор Соллогуб, Леонид Андреев,
Лев Шестов. СПб., 1908. С.257—258.



 
 
 

дый из  них определял для себя смысл человеческой жиз-
ни, а еще точнее, насколько близко каждый из них подви-
гался к имманентному субъективизму – центральная часть
работы. Во вступительной части Иванов-Разумник пытался
обосновать недостаточность для решения вопроса о смысле
жизни всех существовавших прежде философских и миро-
воззренческих подходов, от религиозного или мистическо-
го до всех вариантов позитивизма, и делал заявку на свое,
оригинальное и универсальное решение. Третья часть содер-
жала и краткую схему самого имманентного субъективизма,
и краткий исторический очерк о том, как на разных этапах
развития русской общественной мысли и литературы он про-
являлся, и, наконец, проповедь имманентного субъективиз-
ма как единственно верного пути к разрешению вечных про-
клятых вопросов и отказа от бесплодных поисков объектив-
ного смысла жизни.

К изданию 1920 г. «О смысле жизни» сохранила структу-
ру, но претерпела ряд технических преобразований. Первая,
размытая содержательно, часть была заменена статьей «Еще
раз о смысле жизни» 1909 г., не единожды уже опубликован-
ной, которая была схематичной до дидактичности и очень
определенной в смысле постановки вопросов и формулиро-
вания ответов. Соответственно, и последняя часть во избе-
жание повторов была приноровлена к изменившемуся вве-
дению. Налицо обычная для Иванова-Разумника практика
не домысливания и творческой переработки, а лишь пере-



 
 
 

становок технического характера в «дополненных и перера-
ботанных» изданиях.

В 1910г. вышла в свет книга «Об интеллигенции. Что та-
кое махаевщина. Кающиеся разночинцы». Она составлена
из вышедшей отдельной книгой в 1908 г. статьи «Что такое
махаевщина? К вопросу об интеллигенции», и новой статьи
«Что такое кающиеся разночинцы (К вопросу о „Вехах“)».
Объектом этого монографического исследования является
интеллигенция. В действительности, это вариация «Истории
русской общественной мысли», но в данном случае свою по-
зицию автор отстаивал через критику иных, между собой
весьма различных, подходов к определению и оценке интел-
лигенции.

Две книги о  Белинском  – «В.  Г.  Белинский» 1918  г.
и «Книга о Белинском» 1923 г. – также со всей очевидностью
восходят, и тематически и в смысле методологических под-
ходов, к «Истории русской общественной мысли», где Ива-
нов-Разумник писал и о великих исканиях, и их отражении
в творчестве, и об индивидуализме Белинского.

Есть у  Иванова-Разумника монография, выпущенная
в очень трудный для него период, в 1930 г., и только пер-
вой частью  – «М.  Е.  Салтыков-Щедрин. Жизнь и  творче-
ство». Это масштабное литературно-биографическое иссле-
дование, результат обработки прежде не разобранного архи-
ва Салтыкова-Щедрина, масса впервые изученных Р. В. Ива-
новым-Разумником материалов. И  в  этом смысле в  этой



 
 
 

работе он выступает в  новом качестве. В  этом случае де-
монстрация мировоззренческих установок автора не имела
столь выраженного характера. И все-таки, там, где этических
суждений и оценок нельзя было избежать, где необходимо
было выявить мотивы человеческого поведения либо моти-
вацию творчества, автор возвращался, конечно, к «Истории
русской общественной мысли». Это не осталось незамечен-
ным и автором предисловия к книге В. А. Десницким. Он
писал и о подгонке материалов под мировоззрение Ивано-
ва-Разумника, и об абстрактности его суждений. Таким об-
разом, и эта книга при всей её непохожести на ранние образ-
цы, оставалась повторением множество раз уже высказанных
в неизменном виде идей.

В следующей подгруппе – статьи Р. В. Иванова-Разумни-
ка.

Творческая карьера Иванова-Разумника началась с  со-
трудничества в «толстых» журналах. Статьи, литературные
и общественно-политического характера, он помещал в раз-
ное время с 1904 г. в изданиях разных направлений: либе-
ральных, народнических, советских («Русская мысль», «Во-
просы жизни», «Современность», «Жизнь и  социализм»,
«Критическое обозрение», «Русское богатство», «Совре-
менник», «Наш путь», «Знамя», «Заветы», «Книга и рево-
люция», «Былое», «Каторга и  ссылка», «Вестник знания»,
«Литературный критик», «Детская литература», «Летопись



 
 
 

дома литераторов»).
Он участвовал со своими статьями в коллективных моно-

графиях. В их числе «История русской литературы XIX ве-
ка» под редакцией Д. Н. Овсянико-Куликовского, где Ива-
нов-Разумник присутствовал с материалами об отражении
в литературе общественных и умственных течений 1830-х
и  60-х гг. и  со  статьей о  философии, творчестве и  жизни
Л. Н. Толстого, а также «Русская литература ХХ века» под
редакцией С. А. Венгерова со  статьей Иванова-Разумника
об Андрее Белом.

Иванов-Разумник помещал статьи и в сборниках разно-
го рода. В Юбилейном сборнике литературного фонда 1859
—1909гг. (1909г.), в сборнике общественных, философских
и критических статей «Самоубийство» (1911г.), в двух сбор-
никах «Скифы» (1917,1918гг.) – с двумя статьями в каждом,
в книге «Искусство старое и новое» (1921г.), сборниках «Пу-
ти революции» (1923г.) и «Скифское» (статьи, материалы,
воспоминания)», в сборнике статей «Современная литерату-
ра» (1925г.). В 8 томе «Нового энциклопедического слова-
ря» Брокгауза и Ефрона также имеется статья Иванова-Ра-
зумника о Белинском.

В отдельной подгруппе – те статьи Р. В. Иванова-Разум-
ника, которые сопровождают либо предваряют публикации
литературных произведений.

В  осуществленном в  1909  году С.  А.  Венгеровым Пол-
ном собрании сочинений А. С. Пушкина статья Иванова-Ра-



 
 
 

зумника предваряет роман «Евгений Онегин». Он активно
участвовал в издании серии «Историко-литературная биб-
лиотека», в период с 1911 по 1913 гг. редактировал, снаб-
жал примечаниями и вступительными статьями книги этой
серии: «Державин Г. Р. Стихотворения», «Пушкин А. С. Ев-
гений Онегин», «Белинский В. Г. Статьи о Пушкине», «Бе-
линский В. Г. Статьи о Лермонтове», «Белинский В. Г. Ста-
тьи о русской литературе», «Белинский В. Г. Статьи о Гого-
ле». В 1918 году сопроводительной статьей Иванова-Разум-
ника был снабжен сборник молодых поэтов «Красный звон».
Он сам подготовил к  публикации поэмы А. Блока «Ски-
фы» и  «Двенадцать», А. Белого «Христос воскресе» и  С.
Есенина «Товарищ» и  «Инония». Публикации осуществи-
лись в 1920 году в двух книгах со вступительными статьями
Иванова-Разумника. И, наконец, в 1928 году под редакци-
ей, с примечаниями и литературно-биографическим очер-
ком «Ив. Ив. Панаев» Иванов-Разумник выступил в «Лите-
ратурных воспоминаниях» Ивана Ивановича Панаева.

В период 1917—1918 гг. партия социалистов-революци-
онеров наладила в собственном книгоиздательстве в Крон-
штадте выпуск серии брошюр под общим названием «Пар-
тия социалистов-революционеров: общественно-политиче-
ская библиотека». Автором нескольких статей («Испытание
огнем», «За что воюют великие державы»), вышедших та-
кими брошюрами, был и Р. В. Иванов-Разумник. К этой же
группе можно отнести и брошюрованную статью, изданную



 
 
 

группой социалистов-революционеров 21  пехотного полка
в 1917 году, «К новому миру». Кроме того, вся серия «Об-
щественно-политической библиотеки» редактировалась на-
шим автором.

Наконец, авторские тематические сборники статей, ко-
их немало. И  количество, и  масштабность сборников впе-
чатляют. В 1910 году выходит в свет сборник «Литература
и  общественность». Уже в  1911—1912  гг. под тем  же на-
званием выходит четырехтомное собрание сочинений Ива-
нова-Разумника. В  период с  1911  по  1916  годы он издает
свои статьи уже пятью томами под общим названием «Со-
чинения». К 1916 году относится выход в свет сборника ис-
торико-литературных статей «Пушкин и Белинский». Оче-
редной сборник «Год революции: статьи 1917  года» изда-
ется Санкт-Петербургским издательством «Революционный
социализм» в 1918 году. В следующем году выходит новый
сборник статей «Александр Блок. Андрей Белый». Годом
позже  – сборник статей о  Герцене «А.  И.  Герцен. 1870—
1920» и сборник статей «Свое лицо». 1922 год отмечен сбор-
никами «Творчество и критика» и «Заветное. О культурной
традиции». И в 1923 году увидели свет статьи, собранные
в книгах «Вершины. Александр Блок. Андрей Белый» и «Пе-
ред грозой. 1916—1917».

Впрочем, вопрос о количестве публикаций, принадлежа-
щих Иванову-Разумнику, требует пояснения. Имеет место
многократное тиражирование и комбинирование в разных



 
 
 

вариантах (по тематическому либо хронологическому прин-
ципам) одних и тех же работ.

Так, например, статья «Что думает деревня, на-
род» (в другой версии «Жизнь и теории») с небольшим раз-
рывом во  времени появилась в  трех журналах  – «Совре-
менность» (№2,II отд.,1906 г.), «Русское богатство» (№5,II
отд.,1906 г.) и «Критическое обозрение» (№2,1907 г.) в ви-
де разрозненных материалов. Все без исключения сборники
статей составлялись из уже вышедших в разных периодиче-
ских изданиях работ, и, более того, частично дублировали
друг друга.

Таким образом, первая, 1904 г., статья о Н. К. Михайлов-
ском из  журнала «Русская мысль» перебралась в  сборник
«Литература и общественность». Там же оказалась и упомя-
нутая уже статья «Жизнь и  теории». В  свою очередь этот
сборник полностью вошел уже в четырехтомное одноимен-
ное издание, которое также было поглощено пятитомником
«Сочинения». Один из разделов «Сочинений» «Творчество
и  критика» как сборник литературно-критических статей
много позже вышел отдельной книгой, правда, с добавлени-
ем нового раздела «Поэты 10-х годов».

Одни и те же статьи, в числе которых, например, «Герцен
и Михайловский», «Победы и поражения», «Благоразумные
и безумные», «Поэты и революция», «Роза и крест», «Испы-
тания в грозе и буре», «Весть весны», «Свое лицо», «Памяти
А. Блока», «Надписи на книгах», «Россия и Инония», «Ми-



 
 
 

стерия или Буф», «Народ и  интеллигенция», «Марксист-
ская критика», «Великий Пан», «Третий Рим», «Две Рос-
сии» и проч., и по отдельности, и группами или тематиче-
скими разделами перекочевывали из сборника в сборник.

Иногда сборники полностью содержательно дублирова-
ли друг друга, не  совпадая в  названиях. Таковы сборни-
ки «Александр Блок. Андрей Белый» 1919  г. и  «Верши-
ны. Александр Блок. Андрей Белый» 1923  г. Из  статей,
уже опубликованных в журнале «Заветы» в 1912—1914 гг.,
составлен сборник «Заветное. О  культурной традиции»,
а первый отдел книги «Год революции: Статьи 1917 года».
1918г. – это цикл статей «Из дневников революции», опуб-
ликованных в газете «Дело народа».

Бывало, что попавшая в какой-либо сборник статья из пе-
риодического издания вновь перепечатывалась в  периоди-
ческом  же издании. В  этот круговорот включены все ви-
ды статей, в том числе и сопроводительные к публикациям
и статьи-брошюры. Для примера, статья «Испытание огнем»,
опубликованная впервые в сборнике «Скифы 1» в 1917 году,
тогда же была перепечатана отдельной брошюрой, тогда же
в журнале «Наш путь» и в 1923 году в Берлине в книге «Со-
циализм и революция».

Статью «Поэты и революция» можно найти и во втором
сборнике «Скифы» (1918  г.), и  в  сборнике «Год револю-
ции» (1918 г.), и в этого же года сборнике «Красный звон»,
и в книге «Творчество и критика» 1922 г. Статья 1918 г. «Ис-



 
 
 

пытание в грозе и буре» присутствует в книге «Александр
Блок. Андрей Белый» (1919  г.), и  в  дублирующем ее рас-
ширенном сборнике «Вершины. Александр Блок. Андрей
Белый» (1923  г.), и в качестве предисловия к публикации
«Скифов» и «Двенадцати» А. Блока в 1920 г. Ещё пример –
статья «Россия и Инония» сопровождает в 1920 г. публика-
цию произведений А. Белого «Христос воскресе» и С. Есе-
нина «Товарищ» и  «Инония», и  оказывается включенной
в уже упомянутый сборник «Вершины». Список примеров,
разумеется, можно продолжить.

Примечательно, что Иванов-Разумник планировал осу-
ществить еще ряд изданий на  тех  же основаниях, и  всё
из тех же комбинаций уже опубликованных статей должны
были составиться второй сборник «Заветное. О культурной
традиции» с  подзаголовком «Вечные пути» (первая часть
имела подзаголовок «Черная Россия») и  статьями 1913—
1914 гг., а также сборник «Скифское» в трех частях со ста-
тьями 1914—1920 гг.

В 1918 г. он готовил к изданию десятитомник своих со-
чинений, который должен был повторить и объединить все
сочинения, но так как все указанные издания не состоялись,
продолжилась практика перепечатки материалов в  других
книгах. Например, неосуществленная скифская комбинация
частично сложилась в книге о Герцене, вышедшей в 1920 г.
В планах Иванова-Разумника, по свидетельству А. В. Лавро-



 
 
 

ва, было и четырнадцати томное собрание сочинений10.
Говоря о статьях как об одном из жанров, в котором ра-

ботал Р. В. Иванов-Разумник, необходимо обозначить внут-
реннюю неоднородность этого комплекса источников.

Кроме традиционных тематических, статьи формирова-
лись из конспектов либо протоколов речей и докладов, чи-
танных в Вольной Философской Ассоциации, одним из от-
цов-основателей и руководителей которой Иванов-Разумник
являлся. В 1920 г. в виде статей в журнале «Знамя» были
опубликованы речи «Пролетарская культура и пролетарская
революция», «П.  Л.  Лавров и  коммуна», в  1923  г.  – речь
на открытом заседании 28 августа 1921 года «Памяти Алек-
сандра Блока».

Статьи формировались также из  дневниковых записей,
которые Иванов-Разумник в разное время и в разных обсто-
ятельствах делал и  затем, литературно обработав, подавал
как публицистические заметки.

Из  деревенских и  городских дневников, печатавшихся
сначала в «Русских ведомостях» составилась книга «Перед
грозой. 1916—1917», первое отделение книги «Год рево-
люции: статьи 1917  года»  – не  что иное, как публикация
дневников, впечатлений по поводу самых разных событий
1917 года. Из дорожных, по пути в Берлин, мыслей и впе-

10 См.: Лавров А. В. «Скифское» – неопубликованная книга Иванова-Разумни-
ка. // Иванов-Разумник. Личность. Творчество. Роль в культуре: Сборник статей
по материалам конференции. СПб.,1996.



 
 
 

чатлений от заграничной поездки сформировалась и статья
«Человек и культура», опубликованная в журнале «Заветы»
в 1912 г. Работа 1910 г., помещенная в сборнике «Литерату-
ра и общественность» под названием «Народ» и «Интелли-
генция» (Из летних диалогов) ” в части аргументации восхо-
дит к «Истории русской общественной мысли», а оформлена
как пересказ разговора двух персонажей во время прогулки
в лодке об определении термина «интеллигенция».

Публикации дневниковых записей представляют особый
интерес, потому что кроме традиционной для статьи инфор-
мации о  мировоззренческих, политических, литературных
позициях автора, о круге его интересов и окружении – ли-
тературном и политическом, или о характере оппозиции, ес-
ли статья полемическая, они дают возможность определить-
ся с психологическим портретом, личными качествами на-
шего персонажа. С  тем, как он относился к  людям, близ-
ким и дальним, крестьянам и представителям интеллиген-
ции, к обывателям, с какими мерками, какими стандартами
он оценивал и людей, и ситуацию, какова степень его искрен-
ности и цена принципиальности.

Сам Иванов-Разумник определял эти статьи как истори-
ческий материал. Об этом он писал в предисловии к сборни-
ку «Перед грозой. 1916—1917»: «Летом 1916 года револю-
ция еще не созрела, но война в душе русского народа была
уже бесповоротно надломлена. А так как все не закрывавшие
глаз видели, что из огня войны родится пламя революции, то



 
 
 

невольно деревенские впечатления лета 1916 года передают
настроение зарниц революции. Только имя ей на образном
новгородском языке – иное: всеобщая толока.

Городские, петербургские впечатления последующей зи-
мы дополняют и  оттеняют деревенские впечатления лета.
Там, в  глубинном земельном пласту  – сознание неизбеж-
ности громадного сдвига, ожидание небывалого перелома.
Здесь, в «культурном» городском слое, в «интеллигентских»
кругах литературы, искусства, общественности  – полное
непонимание исторического часа, запах гнили и тления.

Эта книга моя  – деревенский и  городской дневник, пе-
чатавшийся на  газетных столбцах («Русских ведомостей»)
из недели в неделю летом и зимою предреволюционного го-
да. И если я соединяю теперь эти разрозненные листки, то,
конечно, только потому, что считаю даже случайный мате-
риал той эпохи – материалом историческим. Ценен он не сам
по себе – цену и вес придает ему предгрозовая дата: «1916
—1917 годы».

Еще одна источниковая подгруппа – литературные рецен-
зии. В этом жанре Иванов-Разумник работал всегда, с само-
го начала своей литературно-критической карьеры и практи-
чески до самой эмиграции. Рецензии, кроме того, что в них
отражены мировоззренческие установки автора, дают воз-
можность выявить круг профессионального общения Ивано-
ва-Разумника, степень интенсивности сотрудничества в раз-
ных изданиях и, значит, степень востребованности. Харак-



 
 
 

тер самих изданий, в  которых Иванов-Разумник помещал
свои рецензии или вел целые литературно-критические раз-
делы, указывает на политические, если не пристрастия, то,
по крайней мере, симпатии критика. Так, например, в пе-
риод с февральской революции и в первые годы после Ок-
тябрьской он работал, и очень много, только в левоэсеров-
ских изданиях, а со второй половины 20-х годов крайне ред-
ко, под псевдонимами, без идеологической нагрузки, коро-
тенькие рецензии появлялись в специализированных лите-
ратурных журналах.

Таким образом, наблюдение хотя бы только за этой груп-
пой работ Иванова-Разумника позволяет предположить, что
творчество его, даже и литературно-критическое, было жест-
ко идейно и политически направлено. Круг авторов, харак-
тер критикуемых произведений, оценки, которые этим про-
изведениям выставлялись, обязательно связаны (если оста-
вить в стороне чисто литературную часть критики) с выясне-
нием того, дорос или не дорос писатель до понимания цен-
ности индивидуализма или принятия имманентного субъ-
ективизма в  качестве единственно верной мировоззренче-
ской основы; совпадают ли взгляды писателя на революцию,
на роль искусства в революции, на  социализм в  том виде,
в каком его понимал наш критик, и так далее, с его, критика,
представлениями.

Таким образом, и критическая деятельность Иванова-Ра-
зумника в значительной части была для него поводом не про-



 
 
 

сто озвучить и даже пропагандировать и тиражировать свои
взгляды, но именно проповедовать их, учительствовать.

Информационную нагрузку несет не только текст, но и то,
как рецензии подписаны. Кроме того, что очень часто встре-
чается подпись инициалами или разные варианты сокращен-
ного написания имени и фамилии, нередки и псевдонимы,
и они бывают весьма показательными. Сопоставив биогра-
фические данные с фактами появления псевдонимов, можно
сделать определённые выводы.

Например, с 1912 года по возвращении из европейского
турне Р. В. Иванов (приставка Разумник к фамилии – все
тот же псевдоним) использовал псевдоним «Скиф» в жур-
нале «Заветы», что явилось отражением впечатлений от по-
ездки. Встречаются и  псевдонимы нейтрального характе-
ра. В том же журнале, например, он подписывался псевдо-
нимом Р. Новосельский (указание на смену места житель-
ства). В 1920 году в журнале «Книга и революция» он под-
писал свои литературные рецензии псевдонимом Тугарин.
В 1925 году в сборнике статей «Современная литература»
рецензия «Взгляд в нечто» подписана псевдонимом, заим-
ствованным из «Горя от ума» (как, собственно, и название
самой рецензии) – Ипполит Удушьев. После 1925 года мож-
но встретить вновь псевдонимы только нейтрального харак-
тера – Р. Разумовский, упомянутый Р. Новосельский, Р. Кор-
саков.
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