TADEUSZ BOY-ZELENSK]

NASI OKUPANCI



Tadeusz Boy-Zelenski
Nasi okupanci

http://www.litres.ru/pages/biblio_book/?art=23528034
Nasi okupanci:

AHHOTaAMSA

Nasi okupanci to zbiér felietonéw Tadeusza Boya-Zeleriskiego
wydany w 1932 roku. Autor porusza w nich problematyke zwiazang
z aspektami seksualno$ci, matzeristwa i macierzynistwa, konfrontujac
realia spoteczne z nakazami wywodzacmi si¢ z nauki KoSciota
katolickiego.Przez tego typu publikacje Boy narazatl si¢ duchownym
oraz ortodoksyjnemu spoteczeristwu, zyskat jednak rozglos wsréd
Srodowisk $wieckich zajmujacych si¢ §wiadomym macierzyristwem
i ultawianiem rozwodéw. W swoich artykutach atakuje zapatrzony
w dogmaty kler i dewocyjne otoczenie, mimo to glosi, ze istnieje
duze zapotrzebowanie na rozsadnych i zwazajacych na ludzkie
potrzeby ksiezy. Tadeusz Boy-Zeleriski to jeden z najstynniejszych
polskich krytykdw literackich, eseistéw i thumaczy, ktérego tworczo$é
przypada gtéwnie na pierwsza poloweg XX wieku. W swoich esejach
komentowatl zaréwno Zycie literackie, jak i angazowat si¢ spolecznie
— propagowal edukacje seksualng i S$wiadome macierzynstwo,
wystepowat jako obrorica praw kobiet.
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Tadeusz Boy-Zelenski
Nasi okupanci

Od autora

Kazdemu prawie w Polsce dzi§ wiadomo, ze zjawit si¢
Antychryst, noszacy miano Tadeusz Zeleriski, a pseudonim
Boy. Wyklinaja go z ambon, wypisuja o nim niestworzone
rzeczy w réznych mniej lub wigcej Swiatobliwych pismach i
pisemkach. Ba, kiedy éw Boy chce wyglosi¢ odczyt, bodaj o
poecie sprzed pigciu wiekdw, urzadza si¢ cale krucjaty, aby nie
dopusci¢ do tego zgorszenia. Réwnoczesnie Sodalicia Pari w
Krakowie odprawia zbiorowe modty ,,0 nawrdcenie si¢ Boya™.
(Autentyczne!).

Skad si¢ to wszystko wziglo? Z paru moich wystapien
w prasie. Antyreligijnych, bezboznych? Ani troch¢. W tych
sprawach w ogodle nie zabieram glosu; raczej sklonny jestem

powiedzie¢ z dobrym Villonem: ,,...chudziak ja ubogi — nie
mnie rozprawia¢ tak podniosto — niech o tym sadza teologi
— to kaznodziei jest rzemioslo...”. Poszio o sprawy Swieckie.

Bardzo nad tym boleje; ale c6z poczaé, ze gdziekolwiek
wyloni si¢ palaca kwestia, w ktorej ludzie gltowia si¢ i radza,
co czynié, aby na $wiecie bylo trochg lzej i troche jasniej,
natychmiast wysuwa si¢ ztowroga czarna reka i rozlega si¢



grzmiacy glos: ,,Nie pozwalamy! Nie wolno wam nic zmienic, nic
poprawic. Wszystko musi zosta¢ po dawnemu; niczego tknaé nie
pozwolimy w gmachu ciemnoty 1 ucisku. Ktokolwiek chciatby
ulzy¢ doli cztowieka na ziemi, sprzeciwia si¢ prawu Boga,
sprzeciwia si¢ woli bozej”.

Nie moge w to uwierzyé. Mimo calego autorytetu tych
specjalistow od interpretowania zyczen Stworcy wszechrzeczy,
nie moge¢ uwierzyC, aby wola boza miata by¢ zawsze 1 wszedzie
uktadna wobec bogaczy, a bezlitosna dla biedakdw; aby ostaniata
swym ptaszczem ktamstwo, okrucienstwo i chciwos¢. To musi
by¢ jakie$§ nieporozumienie. Obawiam si¢, ze nawet modty
krakowskich parn — mimo ze skadinad tak wiele krakowskim
paniom zawdzigczam — nie sprawia, abym w to uwierzyt.

Zebralem tedy tutaj inkryminowane artykuty, aby utatwié
ogélowi rozpatrzenie si¢ w tym doniostym przez swa tres¢
zatargu. Daje je umys§lnie bez zmian, tak jak byly pisane!, cho¢by
nawet przez wzglad na aktualno$¢ wymagaly dzi§ pewnych
przeobrazen.

Niech ludzie dobrej woli czytaja 1 sadza.

Warszawa, w kwietniu 1932.

! bez zmian, tak Jjak byty pisane — Materiat polemiczny znajdzie czytelnik na koricu
w Przypisach. [przypis autorski]



Nowa ustawa matzenska

Sposréd prac, ktore zyskaly mi trochg cichego uznania,
a duzo glo$nych oburzeri, najwigcej hatasu wywotata mata
ksiazeczka pt. Dziewice konsystorskie. Miala kilka wydan,
zrodzita powddz artykuldéw, enuncjacji. Dostapita — wiem to
poufnie — tego zaszczytu, ze zainteresowal si¢ nia Watykan.
Bytem tym wszystkim troch¢ zdziwiony. Bo przeciez ksiazeczka
ta nie zawierala absolutnie nic, o czym by nie wiedzieli
wszyscy; o czym by, méwiac trywialnie, wréble nie Swiergotaty
na dachach. Stwierdzita, ze wbrew wszelkim dogmatom i
kanonom istnieja — pod mianem uniewaznien matzeristwa —
najautentyczniejsze katolickie rozwody, ale dostgpne jedynie
najzamozniejszym: cenzus majatkowy to ich jedyny istotny
warunek, poza tym wszystkie trudnoSci mozna obej$¢ 1 usunagé.
Ze istnieje cala armia adwokatéw tzw. konsystorskich, ktérzy z
niewyczerpang pomystowoscig inscenizuja te male komedyjki.
Dostarczaja fatszywych swiadkéw, aranzuja krzywoprzysigstwa,
ptodza ustuzne S$wiadectwa lekarskie, z me¢zatek 1 matek
dzieciom robig patentowane dziewice, z najnormalniejszych
kobiet rzekome lesbijki 1 uczg je zeznawac w tym duchu; stowem,
kruczkéw 1 sposobéw maja moc, oczywiscie wszystko podiug
taksy, 1 to stone;.

To dla wybranych. Sredniacy maja inny sposéb: zmienié
wiarg. Zmiana wiary dla celéw rozwodowych stata si¢ czyms



najpotoczniejszym. Dyskutuje si¢ ja na zimno w kancelarii
adwokata w kosztorysie, ile ze jest znacznie taiisza od rozwodu
czysto katolickiego 1 o wiele szybsza.

Sa wszakze ludzie, ktérych mierzi to, aby tak wazne i powazne
sprawy nie mogty by¢ zalatwiane inaczej niz szwindlem. ,,Prawo
nie moze zmuszaé obywatela do ktamstwa” — pisal w dyskusji
o ustawodawstwie matzenskim prof. Wt. L. Jaworski, gorliwy
katolik. Cytowatem wypadek pewnego dostojnika paristwowego,
ktéry, sam katolik, syna dat ochrzci¢ w kosciele ewangelickim,
»1Zby mogt przejS¢ przez zycie jako uczciwy cztowiek”. Rzecz
staje si¢ szczegdlnie razaca, gdy chodzi o wybitne jednostki, o
dygnitarzy, ktorych falsz Sciga nawet po Smierci i przy ktérych
trumnie odbywaja si¢ gorszace sceny oszukariczych rewindykacji
religii, ktéra porzucili.

To jest zatem niejako pierwsza 1 druga klasa rozwodow. Ale i
ta druga jest kosztowna, byle kto sobie na nig nie moze pozwolic.
O trzeciej klasie nie ma co mowicC. Tu reguluje sprawy matzenskie
na wsi czesto arszenik i siekiera, w mieScie zatatwia si¢ to
na dziko, po prostu porzuceniem, konkubinatem, bez zadne]
ochrony kobiety i dziecka.

Notowalem dalej, ze zatatwianie rozwodéw przez zmiang
wiary nie obywa si¢ bez chaosu prawnego. Katolik, ktéry
wezmie w koSciele protestanckim Slub z protestantka — a ilez
dzi§ takich Slubéw! — moze w swoim konsystorzu uzyskac
rozwigzanie malzeristwa bez najmniejszych trudnosci, wrecz
bez zawiadomienia drugiej strony — nawet w razie istnienia



dzieci! — przy czym sady parstwowe, terroryzowane przez sady
arcybiskupie, raz taki rozwdd i jego cywilne nastgpstwa uznaja,
iInnym razem nie, jak si¢ zdarzy. Z dnia na dzieri kobieta moze
sie dowiedzieé, ze zostata na bruku, z dzieémi, bez meza i1 bez
ochrony prawne;.

I rzecz osobliwa: raz po raz pojawia si¢ pelne namaszczenia
or¢dzie dowodzace, ze wszystko powinno zostaé tak jak jest
1 ze wszelka zmiana w tych gorszacych i zohydzajacych sama
religi¢ stosunkach bytaby naruszeniem ,,podstaw spoteczenstwa
1 rodziny”! A przeciez w tej czgSci Polski, ktéra uchodzi za
najtrwalsza opoke religii 1 rodziny — w b. zaborze pruskim
— istnieje rozdziat ustawodawstwa cywilnego od koScielnego.
W Krdlestwie Polskim Sluby wytacznie koscielne sa instytucja
narzucong swego czasu przez Rosje, wbrew tradycjom kodeksu
napoleoriskiego 1 wbrew woli spoteczeristwa.

Rzecz prosta, ze te czynniki, ktore maja za zadanie
zaprowadzi¢ w budujacej si¢ nowej Polsce tad 1 praworzadnosé,
nie mogly — mimo catej kurtuazji dla sfer duchownych —
podzieli¢ tego stanowiska 1 uznaé, ze chaos, szalbierstwo i
przywilej bogaczy maja wciaz pozosta¢ jedyna norma prawng
regulujaca konflikty zycia matzeriskiego. Wiadomo bylo od
dawna, ze nasza komisja kodyfikacyjna pracuje nad nowym
ustawodawstwem malzenskim. Prace te otaczata komisja az
nazbyt gleboka tajemnica, tak bardzo rzecz wydawata sie
drazliwa. Szeptano sobie, Zze podobno nawet prace te sa
od dawna ukoriczone; ze projekt — od kilku lat gotowy —



przeszediszy potrdjny filtr redakcji, spoczywa w biurku ministra
sprawiedliwosci, zagwozdzony tam wptywami czynnikéw, ktére
udaremniaja normalny bieg tej ustawy. O tresci ustawy rowniez
chodzity tylko gluche wiesci, poniewaz komisja postanowita, ze
ani jeden egzemplarz projektu nie wyjdzie poza jej biuro.

W koricu sytuacja zaczeta by¢ skandaliczna. Mozna sig
byto stusznie zapytaé, kto wilaSciwie w Polsce rzadzi?
Wreszcie po kilku latach komisja kodyfikacyjna zdecydowata
si¢ przerwaé te konspiracje. W najblizszych dniach? gtéwny
tworca ustawy matzeriskiej, prof. Lutostariski, ma ja przedstawic¢
1 skomentowa¢ w ,stalej delegacji zrzeszen 1 instytucji
prawniczych”, po czym — jak stycha¢ — projekt ma by¢ rozestany
odpowiednim czynnikom i skierowany na wtasciwa drogg.

I znowuz jak w tylu sprawach, jak wéwczas, gdy chodzito
o nowy kodeks karny, trzeba si¢ dziwi¢ biernosci, z jaka
spoteczenistwo oczekuje, co — bez jego udziatu —zdecyduje ktoS o
jego losie 1 w czym potem bezradnie tkwi¢ beda cate pokolenia.
Tutaj bierno$¢ ta jest jeszcze bardziej uderzajaca. Nie kazdy
siedzi w kryminale (choc¢by skadinad na to zastuzyt), ale kazdy
— czy prawie kazdy — si¢ Zeni. I ani si¢ kto spyta, jaka ta ustawa
bedzie, ani co si¢ z nig dzieje!

Ot6z skusito mnie popetnic¢ tutaj niedyskrecje. Odstoni¢ wam
rabek tego, o co niebawem rozpoczna si¢ zapewne zacigte boje.
A moze wcale si¢ nie rozpoczna, moze znéw ktoS potrafi ukrecic¢
temu kark w ciszy gabinetu? W kazdym razie, niech si¢ ludziska

Zw najblizszych dniach — Pisane w pazdzierniku r. 1931. [przypis autorski]



dowiedza, co o nich postanowita nasza komisja kodyfikacyjna i
jakie gtéwne punkty zawiera projekt nowej ustawy malzenskiej,
ustawy — powiedzmy to od razu — rozumnej 1 odwaznej, mimo iz
z pewnoscig poszczeg6lne jej punkty, rzucone w grono mezczyzn
lub kobiet, nastreczytyby tematu do dyskusji co najmniej tyle,
co niedawno grana w teatrze Nowa umowa matzeriska Bernarda
Shaw. Ilez tematéw dla dramatu czy komedii kryje bodaj ten
arcypostgpowy artykut rozdzialu o narzeczenstwie:

Art. 6. Jezeli narzeczony, z ktérym niewiasta zaszla w ciaze,
umart lub bez stusznego powodu odstapit od zareczyn, albo dat
narzeczone] stuszny powod do odstapienia, narzeczona moze
zada¢ przyznania jej od narzeczonego lub jego spadkobiercow
praw majatkowych na réwni z Zong roztaczong z winy meza.

Mialbym tu pokusg si¢ wtraci¢... Ale nie; celem mego
felietonu nie jest dyskutowanie ustawy, ale po prostu
poinformowanie czytelnikow o jej tresci i brzmieniu.

Gltéwny punkt zainteresowania skupia si¢ na artykutach
wprowadzajacych zdecydowanie Sluby cywilne, z tym wszakze,
ze Slub koScielny moze w zupetnosci §lub cywilny zastapic€ 1 ze
wowczas nie ma juz obowigzku brania podwdjnego Slubu. Oto
dotyczace paragrafy:

Art. 24. Po dopelnieniu czynnoSci przedwstepnych przed
wlasciwym urzednikiem stanu cywilnego, narzeczeni moga
zawrzeC §lub, skladajac przed urzednikiem stanu cywilnego
albo przed duszpasterzem zgodne oSwiadczenie w przytomnosci
dwoch Swiadkéw, ze zawieraja dozgonny zwiazek matzenski.



Art. 25. Slub moze byé zawarty przed ktérymkolwiek
urzednikiem stanu cywilnego Rzeczypospolitej Polskiej albo
przed duszpasterzem uznanego w Polsce wyznania, do ktérego
nalezy jedno z narzeczonych.

Art. 26. Slub przed duszpasterzem ma skutek cywilny na
réwni ze Slubem zawartym przed urz¢dnikiem stanu cywilnego,
o ile przedstawiono protokot urzednikowi stanu cywilnego celem
sporzadzenia aktu matzerskiego.

Artykuty te uzupetnia Projekt ustawy o aktach stanu
cywilnego, ktéry stanowi:

Art. 176. Duszpasterz, przed ktérym zawarto Slub, sporzadza
protokdt Slubu w 3 egzemplarzach, w ksigdze protok6téw Slubu.
Wszystkie 3 jednobrzmiace egzemplarze podpisuja nowozency,
Swiadkowie oraz duszpasterz.

Jeden egzemplarz protokélu wydaje duszpasterz zaraz
nowozericom celem ztozenia go urzednikowi stanu cywilnego
miejsca zawarcia Slubu; drugi egzemplarz sam przesyta temuz
urze¢dnikowi stanu cywilnego; trzeci, grzbietowy, zachowuje u
siebie.

Pomystowy ten sposéb, dzigki ktéremu Slub koscielny staje
si¢ niejako automatycznie Slubem cywilnym, mial na celu
uszanowanie uczuc religijnych, ktére moglaby razi¢ koniecznos$¢
dopetniania §lubu dwa razy, cywilnie 1 koScielnie. Tymczasem,
rzecz znamienna, wlasnie ten kompromisowy pomyst stat si¢
kamieniem obrazy i najwigcej podobno natyka si¢ na sprzeciw
w sferach duchownych. Woleliby raczej osobne Sluby cywilne



niz ten proceder, w ktérym akt §lubu z podpisem ksigdza moze
si¢ sta¢ pdzniej punktem wyjscia ewentualnego postgpowania
rozwodowego.

W rozdziale o malzenistwie zwracaja uwage artykuty
stanowiace zupelng réwno$S¢ praw 1 obowigzkéw obojga
matzonkow:

Art. 32. Kazdy z matzonkéw obowiazany jest przyczyniaé
si¢ wedle swej moznoSci do ponoszenia ci¢zarOw utrzymania
rodziny.

Art. 40. Zona moze obok nazwiska meza zatrzymaé rodowe,
jezeli to zastrzeze w akcie matzenstwa.

Art. 41. Maz i1 zona maja réwne prawa i rowne obowiazki
wobec dzieci.

Art. 42. Maz i zona wspoélnie sprawuja wladze rodzicielska.
W razie niezgodnosci rozstrzyga ewentualnie sad.

Daleko odbiegliSmy od tak niedawnej jeszcze przysiegi
»postuszeristwa”!

Przechodzimy do kapitalnego punktu, jakim jest rozdziat
Rozlqczenie i rozwod, tu bowiem mieSci sig¢ istotny sens
malzeristwa cywilnego. Nie tylko projekt ustawy przewiduje
rozwdd, ale czyni rozréznienie migdzy stadlami, ktére maja
dzieci, a ktére ich nie maja. Dla malzeristwa bezdzietnego
wystarczy po prostu zgodna wola obu stron, oczywiscie przy
odpowiednim — az nadto dtugim! — czasie trwania postgpowania
rozwodowego:

Art. 54. Matzonkowie w wieku powyzej 25 lat, niemajacy



wspOlnie matoletniego potomstwa, zdolni do dziataii prawnych,
moga za zobopdlna zgoda po 3 latach trwania malzeristwa,
wystapi¢ do sadu z prosba o roztaczenie (separacje) bez podania
powodow.

Art. 55 1 56. Sad wezwie ich i po wyjasnieniu prawnych
skutkéw spyta, czy trwaja w zamiarze: jezeli tak, postanowi
roziaczenie na rok jeden i orzeknie po wystuchaniu wnioskow
matzonkéw w sprawie ich zamieszkania oraz cigzaréw
utrzymania.

Art. 57. Jezeli po roku potwierdza to, sad orzeknie roztaczenie
na czas nieograniczony, nie uznajac winy zadnego z matzonkow.

Po trzech latach, ewentualnie wedle uznania sadu wczes$nie;j,
roztaczenie to moze przej$¢ w rozwdd, anulujacy zupetnie
matzenstwo.

Inaczej przedstawia si¢ rzecz tam, gdzie sa dzieci: tu juz do
roziaczenia trzeba powodow.

Art. 58 okresla szereg punktow, w razie ktérych sad moze
postanowic roztaczenie na zadanie jednego z malzonkéw, jezeli
uzna, ze wzglad na dobro maloletnich dzieci nie stoi temu
na przeszkodzie, oraz jezeli stwierdzi trwaty rozktad pozycia.
Powodami takimi s3: cudzoléstwo (w pewnych okreSlonych
warunkach), opuszczenie, odmowa Srodkéw utrzymania,
wigzienie wyzej lat pigciu lub hanbiace przestepstwo, zycie
rozwiazte, zajecie hanbiace, pijaiistwo i narkomania, weneryczne
choroby w stadium zarazZliwym, umystowa choroba, niemoc
plciowa bez wzgledu na czas jej powstania. (Nie mozna



powotywac si¢ na niemoc piciowa osoby, ktéra przekroczyta 50
rok zycia, oraz osob, ktére od 10 lat pozostaja w zwigzkach
matzenskich).

Art. 61. Sad orzeka roztaczenie na czas nieograniczony i
ustala, czy i ktdra ze stron ponosi wing.

Art. 62. Malzonkowie rozlaczeni nie moga wstgpowaé w
nowy zwiazek za zycia drugiej polowy.

Art. 71. Domniemanie ojcostwa nie ma zastosowania
wzgledem dziecka poczetego podczas roztaczenia matzonkow.

Art. 77. Po uptywie 3 lat od uznania malzerstwa za
roztaczone, sad na zadanie jednego z malzonkéw orzeknie
zamiang rozlaczenia na rozwdd, przez co matzenstwo ustaje.

Sad moze, na zadanie drugiego malzonka, odmoéwi¢ zamiany
na rozwdd, jezeli uzna, ze dobro matoletnich dzieci stoi temu na
przeszkodzie.

Sad, na zadanie osoby roztaczonej wyrokiem prawomocnym,
moze ze wzgledu na okolicznoSci sprawy skréci¢ powyzszy
termin 3 lat wedle uznania.

Art. 78. Osoba rozwiedziona moze wstapi¢ w nowy zwiazek
malzenski.

Art. 79. Zona wraca do nazwiska paniefiskiego; jezeli
ma maloletnie dzieci nazwiska me¢za, sad moze jej przyznaé
zachowanie nazwiska nabytego przez matzeristwo.

Oto najbardziej zasadnicze postanowienia nowej ustawy
matzeriskiej. Kilkanascie artykutéw, a jakiz olbrzymi krok na
drodze uczciwosci i1 prawdy. Czyn tym godniejszy uznania, ze



tutaj, jak i w swoich innych pracach, komisja kodyfikacyjna
wyprzedza niejako nasze spoleczeristwo. Zamiast znalezé
poparcie w jego glosach, w jego zadaniach, pracuje wsrod
powszechnej biernoSci, wlecze ze soba ogdét niezdolny do
mysSlenia o sobie.

Aby to sobie uprzytomnic, wystarczy zwrdci¢ uwage na jedng
okolicznos¢. Nowa ustawa matzenska powinny by si¢ przede
wszystkim interesowaé kobiety. Wszelka ustawa matzeriska jest
— poza ochrong dziecka — ochrong kobiety; chodzi o to, czy
dobrze spetnia zadanie. Bo o ile wedle litery kodeksu oboje
matzonkowie stanowia réwnorze¢dne jednostki, o tyle w zyciu
jakze inng linig biegnie zycie kobiety a mezczyzny, jakze
odmienne sa tego zycia warunki, szanse 1 fluktuacje. O ilez
glebiej wszystko, co dotyczy malzeristwa wrzyna si¢ w zycie
kobiety. I uderzylo mnie jedno: w komisji, ktéra uktadata
ten projekt, nie ma — oczywiscie! — ani jednej kobiety: czy
przynajmniej zasiggano opinii kobiety w charakterze bodaj
rzeczoznawcy? Prawda, Ze ta ustawa to jest rama ogdllna, Ze
o szczegOlach bedzie rozstrzygal w kazdym wypadku — sad.
Sad, sedzia... znébw megzczyzna. Jakze teoretyczne jest jeszcze
rownouprawnienie kobiet!

I przypomniata mi si¢ taka scena. Przed kilku miesigcami
zaproszono mnie do pewnego stowarzyszenia kobiecego na
wieczOr dyskusyjny. Z ciekawoSci poszediem. (Trochg to
przypominato jeszcze Emancypantki Prusa i1 owa urocza
sceng, gdy jedna z uczestniczek na prézno domaga si¢



prawa glosu, bo zawsze spychaja ja z porzadku ,wnioski
nagte” 1 ,wnioski w kwestii formalnej”. Czeka i czeka
cierpliwie w poczuciu praworzadnoSci — w koricu, po dwoch
godzinach, uzyskuje to prawo glosu, aby... powiedzieC, ze
lampa filuje, czego w ferworze dyskusji nikt nie zauwazy?).
Ot6z byly tam na porzadku dziennym dwa referaty. W
pierwszym wybitna prawniczka referowala wtasnie nowa ustawe
matzeriska, do ktorej jakims$ sposobem udato si¢ jej dotrzec; w
drugim znakomita powieSciopisarka méwita ogdlnie o stosunku
kobiet do miloSci. Nastgpnie otwarto dyskusj¢. Mozna bylo
przypuszczac, ze dyskusja bedzie tyczyta gléwnie pierwszego
punktu, zwlaszcza ze chodzito o postanowienie jakiej$S akcji
w tej sprawie; podczas gdy drugi punkt — kobieta i mitos¢é
— zdawal si¢ raczej rzecza osobista i mniej nadajaca si¢ do
publicznych roztrzasan. Tymczasem — o dziwo! —nikt nie zazadat
glosu w sprawie nowej ustawy matzenskiej, natomiast nie mozna
bylo nastarczy¢ z udzielaniem gtosu paniom i1 panienkom, ktére
wyglupiaty si¢ na temat, ze kazda kobieta ma prawo do ,,wielkiej
mitosci” itd.

Niewiele tedy moze liczy¢ komisja kodyfikacyjna na pomoc
spoteczeristwa. A jednak trzeba sobie powiedzieé: od stworzenia
tej ustawy do jej powotania do zycia droga jest jeszcze dluga
1 cigzka. Jezeli spoteczeristwo chce t¢ ustawe miec, jezeli chce
w praktyce rozwodéw, niestety (mowig niestety, bo wcale nie
jestem entuzjasta rozwodéw, jak mi to wmawiano!), niestety
nieuchronnych — wyj$¢ z dotychczasowego bagna szalbierstw,



tupiestwa i niesprawiedliwos$ci, bedzie musiato o to walczy¢.

Rozmawialem o tej ustawie z jednym z naszych dygnitarzy.
Pytalem go, czy sadzi, ze nowa ustawa przejdzie. Wzruszyt
ramionami. — Czy ja wiem? odpart. Go tu gadaé. To jest przede
wszystkim kwestia pieni¢zna. Kler na tym duzo traci. Jura stolae
trzeba by odszkodowac. To sa duze sumy. Skad na to wziaé
pieniedzy? Nervus rerum, w tym rzecz, wszystko inne idzie
dopiero potem...

Zwracam uwagg, ze to nie ja méwig, ale 6w dygnitarz.



..L.opatologia”

Wpadl mi w reke fachowy artykut p. Henryka Jasieriskiego
w ,Przegladzie Wspélczesnym” pt. Na marginesie nastrojow
kryzysowych trwate wnioski z przemijajgcych doswiadczen,
poswigcony ,regulacji urodzen”. Autor z tak sympatycznym
uznaniem powotluje si¢ na moje artykuly w tej sprawie, ze
przypomniato mi to ja i dodato bodZca, aby powrdci¢ do niej raz
jeszcze.

Czemu w ,WiadomoSciach Literackich”? — zapyta ktosS.
Witasnie w ,,WiadomosSciach Literackich” jest dla niej miejsce.
Dla dwoch przyczyn. Po pierwsze, jak stusznie podnosi
autor wspomnianej rozprawki, najwazniejsze tu jest poruszenie
opinii, zmiana nastawienia i nastrojow, oczyszczenie gruntu z
zastarzatych narowéw myslowych, z narostych wiekami catymi
falsz6w 1 komunaléw. I gdziez to robi¢ przede wszystkim,
jezeli nie w piSmie literackim, organie tych, ktérzy powinni
by¢ najczulsi na objawy zycia, ktérych zadaniem jest tworzenie
opinii.

A drugi powdd, czemu miejsce dla tej sprawy jest w piSmie
literacko-artystycznym, to ze zagadnienie populacji wiaze si¢
najsciSlej z kultura kraju. Bez usunigcia tej bolaczki, tak
jak tkwimy po uszy w owej ,pauperyzacji materialnej”, o
ktoérej méwi prof. Adam Krzyzanowski (Pauperyzacja Polski
wspolczesnej), tak bedziemy si¢ osuwali coraz glebiej w



pauperyzacje¢ duchowa.

Mimo ze wypowiadalem si¢ nieraz w tej kwestii i mimo ze p.
Jasieriski parg razy cytuje moje formuly, pozwole sobie znéw ja
cytowaé jego. W ten sposob bedzie powaznie;j.

Ot6z, zdaniem p. Jasienskiego, zaréwno w Kkwestii
mieszkaniowej jak w kwestii rolnej, jak w wielu innych wreszcie,
wszelkie Srodki zaradcze, ktorych sig szuka, beda ztudne, dopoki
si¢ omija to, co jest gléwna przyczyna ztego, tj. nadmierng
produkcje ludnosci w Polsce. Mimo ze t¢ ,horrendalnie” —
jak méwi — wysoka ilo§¢ urodzen reguluje poniekad wysoka
Smiertelno$¢ niemowlat, 1 tak jest ona ogromna. Powoduje to
nedze 1 zbrodnig. W tym polskim przyroScie ludnosci, ktérym
dudki tak si¢ chetpia, szukaja nasi uczeni gtéwnego Zrédta réznic
przestgpczoSci, ktéra np. w calej Szwecji daje szescset spraw
karnych rocznie, a u nas dziesiec tysiecy w samej tylko Warszawie.

Jedynie tedy — wywodzi p. Jasieniski — ograniczenie przyrostu
moze by¢ lekarstwem, wszystko inne jest oktamywaniem samych
siebie. Pierwszym zadaniem jest uSwiadamia¢ w tej mierze ogot,
wciaz o tym przypominac:

,Uporczywe przypominanie i powtarzanie przy kazdej
sposobnosci jest tu tym bardziej konieczne, ze chodzi
o pewne wnioski oczywiste 1 zgodne z elementarnie
logicznym rozumowaniem, ale sprzeczne z gleboko
zakorzenionymi nalogami mySlowymi, a wskutek tego
niepopularne, niechetnie stuchane, skwapliwie usuwane
poza obreb swiadomosci albo tez zbywane, nawet przez
ludzi nieraz poza tym rozsadnych, za pomoca tanich



sofizmatéw albo zdumiewajacych swa niefrasobliwoscia
koziotkéw myslowych”.

Wszystko si¢ zmienito; to, co byto niegdy$ sita — stato
si¢ staboscia; co bylo bogactwem - stato si¢ nedza; co
bylo btogostawieristwem — stato si¢ przeklenstwem; ale mimo
zupelnej zmiany okoliczno$ci zabobon ptodnosci trwa.

»2Dowodzi to — méwi p. Jasieriski — iScie zdumiewajacej
bezwladnosci ludzkiego umystu, ktéry do poje¢ raz
wytworzonych w jakich§ dlugo dziatajacych warunkach
odnosi si¢ juz nadal jako do czego$ raz na zawsze ustalonego
i stusznego, chocéby te pojecia w warunkach zmienionych
staty si¢ juz dawno catkowicie zbedne i w skutkach swoich
najoczywisciej szkodliwe”.

Religia — najwigkszy wrdg regulacji urodzen — czgSciowo
ustapita z tego stanowiska. Niedawny zjazd anglikarniskich
biskupéw w Londynie® oswiadczyt si¢ za regulacja. Mimo
to, powtarza si¢ bezmySlnie, ze jest ona sprzeczna z

3 Religia (...) czesciowo ustqpita 7 tego stanowiska — Biskup Liverpoola, dr David,
oglosit §wiezo ksiazke pt. Matzeristwo a regulacja urodzeri przeznaczona, wedle
jego stéw, na to, ,aby myslacym ludziom dopomdc, jak chrzescijariska nauke we
wlasciwym sensie stosowac i jak ja dostosowaé do wspdtczesnych zagadnien zycia oraz
osobistych probleméw”. ,,Obie wersje angielskiego modlitewnika stwierdzaja, powiada
biskup, ze matzeniskie obcowanie ptci ma, obok rozmnazania sig, jeszcze inne cele.
Rodzice maja nie tylko prawo, ale i obowiazek regulowac przyrost dzieci i liczbg ich
utrzymywaé w mozliwych granicach. Z odpowiedzialno$cia za nadmierna ilo$¢ dzieci
rodzice nie moga zatatwic si¢ stowami: ,,Dzieci Bég zsyta”. Skoro malzeistwo uznaje
réwne prawa obu stron, tedy zadanie, aby kobiete chroni¢ od zajscia w ciaze, musi by¢
uznane. Zdobycze regulacji urodzen daty nam moc, ktérej nie powinniSmy odtracac.
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etyka chrzeScijanska. Pogladéw religii niepodobna zreszta
dyskutowaé, poniewaz przesuwa ona cele cztowieka i sens jego
zycia w inng sferg; nie dobro ludzi na ziemi jest jej przedmiotem.
Dlatego trudna bywa nieraz wspotpraca parstwa z religia, gdyz
zadaniem panstwa jest, badZ co badz, utatwia¢ ludziom zycie —
na tym Swiecie.

Stad tez te rozbieznoSci w interpretowaniu ,etyki”. Duzo
tu komu o etyke chodzi! Regulacja urodzeri od dawna uznana
za spraweg uzytecznoSci publicznej w Holandii, od dawna
najszerzej praktykowana w Skandynawii, Swiezo popierana przez
najkonserwatywniejsza Izb¢ Lordow w Anglii, tgpiona jest w
liberalnej Francji. Uznaje ja zjazd biskupow anglikariskich, a
bojkotuja ja protestanckie Niemcy. Imperializm niemiecki i
wtloski, lgk Francji przed mnoznos$cia sasiadéw, sa przyczyna
roznic w pogladach, ktére po staremu przemyca si¢ pod flaga
etyki; podczas gdy jest to sprawa przede wszystkim militaryzmu,
falszywie zreszta pojetego, bo wigcej z tej plodnosci maja
wigzienia, szpitale i cmentarze niz ministerstwa wojny.

Gdy chodzi o uswiadamianie naszego ogétu w tej mierze,
nastrecza si¢ par¢ uwag. Regulacja urodzen — mimo ze ma
odrgbne swoje znaczenie i doniosto$¢ — jest tylko fragmentem
wielkiego ruchu, jaki dokonuje si¢ w Swiecie pod znakiem
reformy zycia ptciowego. Istnieje Swiatowa liga tej reformy,
odbywaja si¢ kongresy, biorag w ich pracach udziat najwigksi
pisarze. U nas prawie nic si¢ o tym nie wie, nie mOowi si¢ o tym,
nie pisze. Nie tylko nie ma zadnej organizacji, ale nie ma zadnych



informacji. Dzienniki nasze, pochlonigte walkami politycznymi,
nie zdaja sobie sprawy z tego, ze sprawy obyczajowe wazniejsze
sa moze nawet od formy rzadu 1 od brzmienia konstytucji.

Nie ma dzi§ w Polsce sprawy gwattowniejszej, wazniejszej.
Powinno si¢ o niej méwi¢ wciaz, krzyczeé, uswiadamiaé, dziataé.
Powinno by si¢ sporzadzi¢ rodzaj katechizmu i rozrzucaé¢ go w
milionach egzemplarzy. Trzeba tam uczy¢, ze:

1) Ptodnos¢, ktéra lubimy sie¢ chelpié, jest blichtrem 1
kleska; jest w znacznej mierze zludna, poniewaz konsekwencja
jej jest réwnoczesne zwigkszenie $miertelnosci dzieci. Otoz
dziewieciomiesieczna cigza, karmienie 1 hodowanie dziecka
skazanego na S$mieré jest olbrzymim ubytkiem Kkapitatu,
nieszczg$ciem rodziny, ruing sit matki.

2) Nadmierna ilo$¢ dzieci chowanych w ciasnym mieszkaniu,
bez powietrza 1 storica, najcz¢Sciej niedozywionych, stale
zmniejsza warto$¢ materialu ludzkiego. Nadmiar umiera,
uposledzenie zostaje.

3) Niemniej odbija si¢ to na stronie moralnej. Ojciec
zapracowany dla zbyt licznej rodziny, matka zajeta weiaz nowym
rodzeniem, nie moga si¢ odda¢ wychowaniu dzieci, ktére
chowaja si¢ same, jak moga — czgsto w rynsztoku.

4) Zapobieganie ciazy jest najskuteczniejszym Srodkiem
przeciw pladze poronien, ktorych roczna liczba dochodzi wielu
kro¢ tysiecy.

5) Regulacja urodzen jest najskuteczniejszym Srodkiem
zmniejszenia statystyki dzieciobdjstwa, samobdjstw, nieSlubnych



dzieci, maloletnich zbrodniarzy i wreszcie — ngdzy!

6) Zgodne porozumienie si¢ celem ograniczenia iloSci
urodzen jest rozwigzaniem wspolzycia narodow.

7) Zwalczanie akcji regulacyjnej jest typowa podwdjng
moralnoscia, bo ci, co zboznie zachwalaja ptodnosé, sami,
chociaz lepiej sytuowani materialnie, strzega si¢ licznych rodzin
1 korzystaja z wszelkich zdobyczy nauki w tej mierze.

8) Regulacja urodzen, ograniczajac bezmyS$lng mnoznos$c
proletariatu i podnoszac tym site ekonomiczng kraju, moze
dodatnio wptynaé na dzietno$¢ tej cze¢Sci inteligencji, ktéra
dzi$, spauperyzowana, a lepiej uSwiadomiona, chroni si¢ przed
dzieckiem, ile moze.

Szkicuje tutaj tylko kilka punktéw, ktére nalezatoby
dopetni¢ i rozpowszechnia¢ wszystkimi sposobami. Tymczasem
odbywa si¢ zacigta propaganda w duchu wprost przeciwnym.
Straszliwym faktom, glosowi nauki, konieczno$ciom zycia,
przeciwstawia si¢ puste stowa.

Méwi  sie o pobudkach religijnych, wzbraniajacych
zapobiegania ciazy. To chyba zarty! Nie ma tak poboznej
kobiety, ktéra by to brata serio. (Druzgocacych dowodéw na to
dostarczyt Swiezy spis ludnoSci. Okazato sig, ze w Poznariskiem,
tej ostoi klerykalizmu, przyrost wynosi zaledwie 2%, podczas
gdy sa dzielnice, w ktérych dochodzi 30%. Nie religia zatem, ale
po prostu wyzszy lub nizszy stopieni kultury jest tu decydujacy).
Na og6t wszystkie robig, co moga, aby unikna¢ niepozadane;j
ciazy. Uzywaja licho wie czego. Rzecz tylko w tym, Ze nie znaja



sposob6éw lub uzywaja ich Zle; ze mimo ich uzywania zachodza
w ciaze 1 wowczas, o ile warunki nie pozwalaja im na urodzenie
dziecka, po prostu ronia, ,,psuja si¢”, jak to nazywa straszliwie
obrazowy jezyk ludu.

Agitacja za regulacja urodzen w Niemczech, w Anglii, w
Ameryce, trwa od dziesiatkéw lat. W wielu krajach zwycigzyta
catkowicie, w innych czgSciowo; w niektérych zahamowana
jest przemoca. U nas nie robito si¢ w tej mierze nic, mimo
7ze zadne prawo tego nie zabrania. Na szczgdcie, zaczyna
si¢ robié. Sekcja regulacji urodzeri przy Robotniczym Tow.
Stuzby Spotecznej otwarta pierwsza poradni¢; urzadzita pierwszy
wieczOr dyskusyjny na ten temat; wydata broszur¢ napisang
przez lekarza pt. Skuteczne i nieszkodliwe Srodki zapobiegania
ciqzy. Lada dziei ma by¢ otwarta poradnia samorzadowa w
t.odzi.

Pisalem zreszta o tej sprawie* nieraz; a z faktéw, ktdre
zestawilem, nietrudno chyba oceni¢ znaczenie regulacji urodzen
dla poziomu kulturalnego naszego kraju. WeZzmy dwie rodziny:
jedna ma, w ciagu pewnej iloSci lat, troje dzieci; druga, w ciagu
tej samej ilosci lat, oSmioro dzieci, z ktérych pigcioro odumrze,
a troje si¢ wychowa. Jasne jest, ze choroby, ciaze, porody,
karmienie, grzebanie, troski, bieda, pochtona cala nadwyzke
materialnego 1 moralnego budzetu, ktéra moglaby p6jS¢ na
jakiekolwiek potrzeby duchowe.

4 Pisatem (...) o tej sprawie — Zmysty, zmysty... i broszura Jak skoriczy¢ z piektem
kobiet? [przypis autorski]



Sadze tedy, ze dostatecznie wylegitymowatem si¢ z przyczyn,
dla ktérych pozwolilem sobie czytelnikéw pisma literackiego
zaja¢ kwestia, o ktorej zreszta teraz bedzie coraz gtoSniej; —
jestem tego pewny. Obowiazkiem kazdego jest zapoznal sig
z nia, przemysle¢ ja, a jezeli dojdzie do przeSwiadczenia o
jej waznos$ci, powinien wspétdziata¢ w dazeniu do naprawy. A
dziata¢ tu moze kazdy, gdyz, jak zaznaczytem, chodzi przede
wszystkim o przemiang pojeé; o to, aby akcja podjeta w tym
kierunku spotkata si¢ ze zrozumieniem. Skoro to nastapi, w ciagu
jednego czy dwoch pokolen, Polska moze inaczej wygladac.



List biskupi

Dziewigciu biskupéw wydato list pasterski w sprawie projektu
nowego kodeksu karnego (w szczegdlnoSci art. 231) oraz w
sprawie poradni Swiadomego Macierzyristwa. List ten nastrecza
mi par¢ uwag.

Jedna ze zdobyczy wspétczesnosci jest oddzielenie religii
od spraw politycznych. Bardzo niewyjasniony jest natomiast
zakres ingerencji kleru do spraw spotecznych. Raz po raz,
kiedy czynniki paristwowe — czy inne Swieckie — rozumiejac
niecelowos¢ lub szkodliwos¢ pewnych urzadzen i1 ustaw, widzac
ptynace z nich nieszczgscia i zto, chca zmieni¢ co$ na lepsze,
zestroi¢ z wymaganiami zycia, kler zaklada swoje veto. Ze
jednak argumenty, jakimi si¢ w tym postuguje, zacieraja
najczesciej sama zasadeg konfliktu, sadze, ze z pozytkiem bedzie
nieco rozjasni€ te sprawy.

Troski panstwa a koSciota sa bardzo rozne. Panstwo —
pomijajac nawet fakt, ze najczeSciej jest zbiorem jednostek
rozmaitych wyznain — ma za przedmiot swoich staran byt
czlowieka na ziemi. Celem jego jest zmniejszenie cierpief,
zapewnienie swoim obywatelom maximum zdrowia, dobrobytu,
oSwiaty. Kosciét natomiast — gdyby jego polityke brac
najidealniej — ma zadania zgota inne. Zycie doczesne ludzi
jest dlani jedynie chwilkg wobec wiecznoSci za grobem; z tej
perspektywy wszystkie meki doczesne sa bez znaczenia, a nawet



moga by¢ pozadane, o ile zblizaja do nagréd wiekuistych,
do ktérych znowuz pierwszym warunkiem jest przestrzeganie
nakazow kosciota.

Kazde z tych dwu stanowisk ma swoja logike, ale pogodzenie
ich bywa niezmiernie trudne.

Nawet tam, gdzie kosciét wchodzi w S$wieckie potrzeby
obywateli, sposoby jego dzialania jakze s3 r6zne od sposobow
panstwa! Tak np. w palacej sprawie bezrobotnych, kosciét moze
si¢ ograniczy¢ do zarzadzenia mszy Swigtej na ich intencje;
ale trudno sobie wyobrazi¢ ministra skarbu, ktéry by nakazat
swoim urzednikom trzydniowy post na intencj¢ poprawy bilansu
handlowego.

Rozbiezno$¢ te najlepiej zilustruje pewne wspomnienie,
wyniesione z dawnych czaséw, kiedy bytem lekarzem w szpitalu
dla dzieci. W szpitalu tym mieScity si¢ wszystkie oddziaty,
od chirurgii do choréb zakaZnych. Zmora wiszaca wciaz
nad szpitalem byla obawa rozwleczenia infekcji. Zwlaszcza
szkarlatyny, co bylo najczestsze i najgroZniejsze. Istotnie, céz
okropniejszego dla lekarzy, ktorym rodzice oddali zdrowe
dziecko dla jakiejS drobnej operacji — przepukliny lub
skrzywionej nézki — a ktdére ginie, zaraziwszy si¢ w szpitalu
szkarlatyng! Totez surowe przepisy obowigzywaty zaréwno
lekarzy jak stuzbg: lekarzom, ktorzy pracowali na oddziale
zakaZznym, nie wolno bylo zachodzi¢ na inne oddziaty; stuzbie
nie wolno bylo stykac si¢ z reszta personelu.

Ot6z przepisy te nie obejmowaly tylko jednego czynnika:



zakonnic. Siostry zakonne pielegnujace chorych schodzity si¢
— ze wszystkich oddziatéw — po kilka razy dziennie w kaplicy
na wspolne modlitwy, jak nakazywata ich reguta. Siostry nie
nosity kitléw ptéciennych, bo tego nie przewidywata regula; ba,
reguta przepisywala, ze ich suknie zakonne i1 cata odziez ma
by¢ wspdlna! Siostry nie podlegalty przepisom o dezynfekcji i
antyseptyce.

W rezultacie mordercza szkarlatyna raz po raz wybuchata w
szpitalu. Woéwczas stary profesor wzywat podwladnych, méwit
kazania, burczal, zrzedzil; jednego tylko si¢ nie poruszato:
sprawy zakonnic. A kiedy ktéry z miodych lekarzy o tym
natracit, profesor, wsciekly, odwracat rozmowe. Wiedziat, ze tu
nic nie zmieni, nie czul w sobie energii do walki, jaka by trzeba
podjaé, wolat o tym nie mysle¢. Istotnie, c6Z znaczyty dla sidstr
jakie$ nowinki nauki Pasteura wobec reguty, ktéra wiodta si¢ od
przedwiecznych i §wiatobliwych zatozycieli zakonu.

Spdjrzmy teraz na to z punktu sidstr; znam ten punkt widzenia
dobrze, bo nieraz z nimi rozmawiatem. Zachorowanie dziecka
na szkarlatyn¢ byto dla nich po prostu dopustem bozym; bez
woli bozej nie nastgpitoby; totez na cata nasza antyseptyczna
krzataning siostry patrzyly z politowaniem. Przypuszczaé, ze
wspllna modlitwa siéstr moze by¢ rozsadnikiem zarazy, to
tracito bluznierstwem. Skoro jedno lub drugie dziecko umarto,
wida¢ tak byto trzeba dla dobra jego 1 jego rodzicéw; coz
zreszta mogto si¢ trafic¢ szczgsliwszego niewinnemu dziecku, niz
umrzeé¢ w chwili, gdy ma zapewnione niebo, nim doszto wieku



niebezpieczenstw, ktére czyhaja na duszg cztowieka.

Oto credo, ktore siostrzyczki glosity w catej naiwnej czystosci.
Ma ono swoja nieztomna logike 1 swoje pigkno, tylko jak je
pogodzi¢ z lekarskim — §wieckim — przeznaczeniem szpitala?
Totez gdy te anioty czuwaty przy zmartym dziecku z oczami
wpatrzonymi w niebo, nam lekarzom zdarzato si¢ stysze¢ z ust
zrozpaczonych rodzicow wyrzut: ,,Zbrodniarze!”.

Te siostrzyczki przychodza mi na mysl nieraz, gdy czytam
pewne dostojne oredzia w sprawach spoteczno-lekarskich. ..

A teraz drugi obrazek z tego samego szpitala. Jeden z
oddziatow szpitala stanowit ,klinik¢”, przeznaczony byt dla
pracy naukowej. Ot6z mtody asystent (dzi§ jest profesorem),
peten mitosSci wiedzy, §wiezo wrdciwszy z zagranicy, chciat
wprowadzi¢ postgpowy nadwczas sposOb mierzenia temperatury
niemowlgtom w kiszce stolcowej, jak si¢ to robi we wszystkich
klinikach, gdyz inny sposéb jest u matych dzieci bezwarto$ciowy
z punktu ScistoSci naukowej. Zakonnice nie tylko odtracity to
z oburzeniem, ale zbuntowatly stuzace szpitalne, ktére réwniez
oSwiadczyty, ze takiego ,,paskudztwa” robi¢ nie beda. Asystent
odwotat si¢ do profesora; profesor interweniowat: bezskutecznie.
Raz po raz tapiac stuzbg szpitalng na niepostuszerstwie, stary
rektor Jakubowski wyrznal wreszcie termometrem o ziemig.
,»Proszg siostry — rzekt do gtéwnej organizatorki biernego oporu
— jesli tak bedzie dtuzej, to mnie w kornicu diabli wezmg”. — ,, To
bedzie inny pan profesor” — odrzekta siostra, spuszczajac oczy z
usmiechem chrzescijaniskiej rezygnacji.



Swiezo ogtoszone oredzie biskupéw w jednym przynajmniej
sprawe stawia jasno. W projekcie nowego kodeksu chodzito o to,
aby wskazania do przerywania cigzy — dotad tylko lekarskie —
rozszerzyC na tzw. spoteczne. Otéz oredzie biskupoéw wyraznie
stwierdza, ze nie uznaje nawet wskazan lekarskich, przyjetych
— jak wiadomo — od bardzo dawna przez wszystkie kodeksy
Swiata. Wedle tego oredzia, w Zadnym wypadku, nawet gdy
chodzi o zycie matki, przerwanie ciazy nie jest dopuszczalne.
To bardzo cenne wyznanie. Préba cofnigcia sprawy na tak
okrutne i niezyciowe stanowisko jest dobitnym stwierdzeniem,
7e migdzy stanowiskiem ludzkosci 1 nauki a stanowiskiem kleru
wszelki kompromis jest daremny i Ze Zadne ustgpstwa w sprawie
nowego kodeksu nie moglyby koSciota zaspokoi¢. Najlepiej
tedy bedzie, gdy kazdy pozostanie przy swoim; panistwo dbajac
o doczesne dobro obywateli, kler zapewniajac im szczgSliwa
Smier¢ sposobami, jakimi rozporzadza, ale bez odwolywania si¢
do pomocy panéw prokuratoréw.

Ale koSciot nie poprzestaje na stanowisku dogmatycznym;
pragnie umotywowac je wzgledami Swieckimi. Ucieka si¢ do
argumentacji ,racjonalistycznej”; méwi o populacji, o pozytku
ojczyzny, powotujac sie na statystyke! Co do tych rzeczy, to
lepiej by je zostawi¢ czynnikom bardziej powotanym, i to w
interesie samej powagi naszego episkopatu. Nie bardzo wypada,
aby oredzie podpisane przez dziewigciu biskupéw zawierato
rzeczy, ktére musza przyprawi€¢ o parsknigcie Smiechem nawet
skromnie o§wieconego cztowieka, gdy np. w nim wyczyta, iz



»Z racji tych zabiegéw, w Rosji sowieckiej juz 37% kobiet jest
nieptodnych”!! Skad te humorystyczne cyfry? Zdaje mi sig, ze
zgaduje skad: styszeliSmy to w stynnej interpelacji® senatora
Thullie. Ale ze dziewieédziesiecioletniemu staruszkowi cos sie
przysnito, z tego nie wynika, aby dziewigciu biskupéw miato to
powtarzaé i sygnowaé swoim nazwiskiem.

W ogdle, kiedy si¢ czyta to oredzie, mozna by mniemac, ze
»Swigta Tulia” jest u nas papiezem. Bo znowuz, jak za pania
matka pacierz, or¢dzie to powtarza za senatorem Thullie basnie
o poradni Swiadomego Macierzyristwa. I w jakich stowach!

,B0Og — powiada or¢dzie biskupie — dal wolnos¢ ojczyznie, a
jej dzieci chea dla niej nowy gréb wykopaé. Juz nawet kopia,
bo w mysl tego projektu (dozwalajacego w pewnych warunkach
poronieri), powstaja poradnie dzialajace publicznie. Rodzice
prawdziwie katoliccy, prawdziwie kochajacy Ojczyzng, nigdy
pod Zadnym pozorem nie powinni iS¢ za ta wstretng, iScie
szatariska pokusa”.

StyszeliSmy juz to w senacie. Ale jest réznica. Kiedy
prof. Thullie wnosit swa interpelacje, mogt ostatecznie by¢
Zle poinformowany. Starzy ludzie bywaja lekkomyS$lni. Ale
od tego czasu rzecz byta dokladnie oméwiona i wyjasniona
w prasie; ja sam zamieScitem parokrotnie odpowiedz. I oto
znowu oredzie biskupie swoje klatwy na poronienia miota
w kierunku poradni... przeciwporonieniowej. Nie mogac tak
dostojnego ciata podejrzewac o zta wiarg, musimy przypuszczaé,

Sy stynnej interpelacji — Patrz Dokumenty, na koncu. [przypis autorski]



ze dziewieciu biskupéw znéw nie raczyto si¢ poinformowaé w
sprawie, w ktorej gtos zabiera. A jednak, z punktu widzenia
chrzescijanskiego, sadzi¢ by nalezato, ze zanim si¢ co§ nazwie
dzietem szatana, godzi si¢ wprzéd dowiedziec, o co chodzi.
Oczekujemy tedy z cala ufnoScia, iz czcigodni biskupi
lepiej poinformowani pospiesza naprawi¢ blad przeciw
mitosci blizniego, popelniony przez tychze biskupow zle
poinformowanych. To bedzie bardzo pigkny przyktad dany
Katolickiej Agencji Prasowej, ktora wolalaby dusze zgubié, niz
sprostowaé cokolwiek, kiedy jej si¢ zdarzy minaé z prawda.



Drugi list biskupi

Zaledwie przebrzmiato echo groméw rzuconych przez
dziewigciu biskupéw na komisje kodyfikacyjna z powodu
pewnych paragraféw kodeksu karnego, a oto znowu dwudziestu
pieciu biskupéw ciska w nowym liScie anatem¢ na t¢z komisje
za jej projekt ustawy matzeriskiej. I w jakich stowach!

,Zamierzone prawo jest sprzeczne z prawem bozym.
Zamierzone prawo jest posiewem bolszewizmu u nas w rodzinie.
Zamierzone prawo grozi ojczyZznie Smiertelng zaraza duchowa i
ostateczng klegska. Obcy zaleja ziemie nasze! — Co nie daj Boze™.

Tymi stowami kwalifikuje list biskupi rezultat kilkoletniej
pracy ludzi o najlepszej woli, ktorzy czynili, co mogli, aby w
projekcie swoim pogodzi¢ pojecie ludzkich praw 1 uczciwosci z
poszanowaniem dla przywilejow religii.

»My, biskupi — czytamy dalej w liScie — zebrani w
Czgstochowie w pazdzierniku b. r., modliliSmy si¢ przed
cudownym ottarzem Matki Boskiej, proszac Ja o pomoc, aby to
zto zagrazajace ojczyZnie naszej zostato usunigte. Do modlitwy
1 to ustawicznej wzywamy was wszystkich, kaptani i wierni
Kosciota Swietego... aby za wstawiennictwem Naj$wictszej
Marii Panny SwigtoS€ i nierozerwalno$¢ Sakramentu matzeristwa
zachowane zostaty. Matko, krélowo korony naszej, blogostaw
Twojej krainie, blogostaw Twoim dzieciom. Amen”.

Moj Boze! Kiedy to czytam, znowuz nasuwa mi Si¢



przypowie$¢ z lat dawnych. Byl swego czasu w Galicji
stynny ksiadz Stojalowski, dziatacz ludowy, gleboki znawca
psychologii naszego chlopa, niezwyci¢zony gracz na wiecach.
Ot6z w rozstrzygajacych momentach, kiedy nastrdj zebrania
byl watpliwy, miat on niezawodny sposéb. Stawiajac wniosek,
poddawal go pod glosowanie tak: ,Dzieci, kto jest za
wnioskiem, ten klgknie tu ze mna i1 zaSpiewa Serdeczna
Matko”. 1 klgkal. Ktéryz chtop, widzac, ze ksiadz klgka,
aby zaintonowaé Serdeczna Matko, nie kleknie 1 nie zaSpiewa
chérem? OdS$piewawszy, ten wyga nad wygami wstawal z
kleczek, rozgladal si¢ po sali 1 moéwil: ,Zatem wniosek
przeszed?l”.

Podobnie tutaj. Céz zrobi prof. Lutostanski, tworca nowej
ustawy malzenskiej? Ot, wygtosi jaki§ odczyt w towarzystwie
prawniczym i tyle. Nie wlozy infuly, ani Rappaport nie wyjdzie
przed nim w komezce 1 z dzwonkiem. Nieréwna walka.

Ale znam ludzi, ktérzy czytali ten list biskupi nie bez uczucia
pewnej grozy. To ci, ktérzy albo sami, albo ich krewni i
bliscy znajomi, brali katolicki rozwdd, czyli tzw. ,,uniewaznienie
malzeristwa”; ci, ktérzy dokladnie poznali kulisy 1 kosztorysy
nierozerwalnosci. Ci mogli stusznie podziwiaé, ze biskupi si¢ nie
boja, aby w chwili, gdy wymawiaja te zaklecia, piorun z nieba
nie spadt 1 nie spalit konsystorzow, w ktérych w tej samej chwili
moze pracuje — i jakimi sposobami! — armia fachowcéw nad
»rozlaczaniem tego, co Bog ztaczyl”. I caly patos dostojnego
orgdzia nie zmieni tego, co méwia fakty: o nierozerwalnosci



malzeristwa nie moze tu by¢ mowy, moze chodzi¢ jedynie o
monopol w jego rozrywaniu oraz o ograniczenie tego przywileju
na ludzi bogatych.

I dlatego owe uroczyste modly o to, aby jedynym i
wylacznym sposobem rozstrzygania jednej z najwazniejszych
spraw zyciowych pozostato nadal w Polsce Swigtokradztwo i
symonia, robig niesamowite wrazenie. ..



Nasi okupanci

Termin uzyty w tytule nasunal mi sig, kiedy czytalem
enuncjacj¢ ks. prymasa Hlonda. Istotnie, kiedy si¢ czyta
ten list w sprawie nowej ustawy malzenskiej, przechodzacy
w gwaltownosci swojej znane orgdzie 25 biskupdéw, ma si¢
wrazenie, ze to méwi przedstawiciel postronnego mocarstwa,
rezydujacy w naszym kraju, ale obcy, przemawiajacy tonem
wladcy. Mamy juz w naszej historii takie smutne wspomnienia. ...

»Juz z okazji ostatniego Swigta papieskiego — pisze ks. prymas
— napi¢tnowatem niestychany projekt ustawy o malzenistwie jako
zamach... jako zuchwalg prébeg... wydania rodziny polskiej na
bezecenstwa bolszewizmu... Komisja kodyfikacyjna oSmielita
si¢ jednak zlekcewazyC... Nie mozna doS¢ stanowczo odeprzec
tych haniebnych zakuséw”... I tak dale;j.

Napietnowatem... zuchwatq... bezeceristwa... oSmielita sie...
haniebne zakusy... Co stowo, to obelga; 1 to, dzigki
duchownemu charakterowi ks. prymasa, wolna od rygoréw
Boziewicza®. Tak przemawia rzymski dygnitarz do wielkiego
ciala najpowazniejszych prawoznawcéw, powolanych przez
polski rzad celem przygotowania nowych ustaw!

»Bolszewizm”... Wszystko bolszewicy. Wiemy juz teraz,
co pod tym tak naduzywanym stowem rozumie¢. Hektorowie,

® Boziewicz — autor Polskiego Kodeksu Honorowego, zawierajacego zasady
postepowania honorowego, w tym reguty dotyczace pojedynkéw. [przypis edytorski]



profesorowie uniwersytetu, se¢dziowie 1 prezesi Sadu
Najwyzszego, to wszystko sg bolszewicy, nie majacy innej troski,
jak tylko wyda¢ rodzing polska na bezecenstwa. Wszyscy; —
bo projekt ustawy przeszed! jednomysinie. Nawet najwierniejszy
z wiernych, cnotliwy prof. Makarewicz, tez odtracony i
poharbiony jako bolszewik! Ktéz tedy zostat sfanatyzowanym
biskupom? Swigta Tulia i $wieta Zyta. Ale nie lekcewazmy
tego. Wspominalem o swoistym sposobie, w jaki niegdys ksiadz
Stojatowski poddawatl wnioski pod glosowanie na wiecach. Nie
przeczuwalem, ze tak wiernie skorzystaja ksigza biskupi z jego
recepty: juz zarzadzono we wszystkich koSciotach $piew Pod
Twojq obrone przeciw projektowi komisji kodyfikacyjnej. ..

Sa w tej sytuacji osobliwe paradoksy. Oto np. parstwowe
radio nadaje obelzywe kazania, wymierzone przeciw projektowi
panstwowe] komisji. Rzad najwyrazniej wydaje na tup swoja
komisje kodyfikacyjna. ,,Oni jej nie uwazaja za swoja (tak mi
tlumaczyt kto§ znajacy stosunki); w tej komisji nie ma ani
jednego putkownika”. Zapewne, to jest argument; niemniej ta
migkko$¢ rzadu, ktéry az nadto twarda rgka umie broni¢ swego
autorytetu, musi tutaj zastanowic.

Milcza wszystkie pisma; albo milcza, albo zachowuja
wstydliwy ,,obiektywizm”. Nawet nasze stawne dzienniki — Boze
zmityj sig! — masoriskie. Milczy socjalistyczny Robotnik ktory,
odkad zostat ciurg klerykalnej endecji, pilnie si¢ strzeze, aby
niczym nie zamaci¢ harmonii ,,wspdlnego frontu”. Stowem,
dzienniki informuja nas co dzied o wszystkich najdalszych



wypadkach i katastrofach, ale nie méwia o tym, co spoteczenstwa
najblizej dotyczy.

A biskupi szaleja. Niedtugo czekaliSmy na skutki konkordatu,
owego niepoczytalnego konkordatu, dajacego biskupom
przywileje, jakich nie mieli w Polsce nawet w Sredniowieczu,
konkordatu, ktéry czyni z nich wytacznie przedstawicieli Rzymu,
luznie zwiazanych z naszym spoteczenstwem, czujacych si¢
ponad naszym prawem.

I kiedy si¢ czyta te orgdzia, ktore spadaja teraz jedno
po drugim, uderzy¢ musi ich obcos$¢, twardo$¢. Nikt by
nie pomyslat, ze to chodzi przeciez o dobro ludzi, ich
owieczek. Oto np. oredzie w sprawie nowego projektu kodeksu
karnego. Zupetnie stusznie mogtby ten projekt zainteresowaé
naszych biskupéw. Mogtoby ich np. poruszyé wprowadzenie
kary Smierci, tak sprzecznej z przykazaniem nie zabijaj,
mogtaby ich uderzy¢ bezsilnos¢ pewnych dazen kodeksu wobec
braku odpowiednich instytucji humanitarnych. C6z za pole
dla dziatania chrzeScijariskiego! Ot6z, nic z tego wszystkiego
nawet nie zwrocito uwagi naszych pratatéw; w catym kodeksie
zainteresowat ich tylko jeden punkt: mianowicie to, ze w
pewnych wypadkach nieszczgsliwa kobieta moze by¢ — o zgrozo!
— zwolniona od kilkuletniego wigzienia. Przeciw tej kobiecie
wyruszylo az dziewigciu biskupéw z pastoralami. Poza tym —
zdaja si¢ moéwi¢ — meczcie sig, wieszajcie, wigZcie, katujcie, co
nas to obchodzi!

Druga rzecz — ustawa malzenska. Kto zna nastrdj 1 sktad



komisji kodyfikacyjnej, jej ogledno$¢ i umiarkowanie, ten
zrozumie, 7ze komisja ta az nadto byla sklonna i$¢ na reke
rzecznikom koSciota w sprawie tej ustawy. Nawet jej projekt
w tym wilasnie wypadt niezrecznie, ze chciat by¢ zanadto
kompromisowy; ze zamiast jasno i stanowczo oddzieli¢ strong
cywilng od koScielnej, starat si¢ te dwie rzeczy, o ile mozna,
skojarzyC. 1 jezeli nasi kodyfikatorzy zdecydowali si¢ w koricu
wypusci¢ swoj projekt bez aprobaty kleru, to wida¢ dlatego, ze
wszystkie proby porozumienia okazatly si¢ daremne. A to, co ks.
prymas Hlond i 25 biskupéw przedstawiaja jako ,,bolszewickie
bezeceristwa”, to jest po prostu zblizenie si¢ do tego, co istnieje
we wszystkich krajach, co Krélestwo Polskie miato przed stu
laty, co b. zab6r pruski — wilasna diecezja prymasa Hlonda
— ma jeszcze dziS... Gdyby wierzy¢ ks. prymasowi, w catej
Europie ludzie zyja jak zwierzeta! I tam jako$ koscidt godzi sig
7 istniejacym stanem rzeczy. Ale bo tez w innych krajach nie ma
mowy o tej okupacji znanej tylko w Polsce 1 — do niedawna —
w... Hiszpanii.

O co zreszta chodzi? Jezeli formuta komisji kodyfikacyjnej
jest nie po mysli koSciota, mozna by si¢ wszak porozumiec
co do jej zmiany; ale cala rzecz w tym, ze kler nie chce
zadnego porozumienia, nie chce unormowania tej sprawy; nawet
dzisiejszy chaos i chroniczny skandal stosunkéw prawnych sa
milsze niz jaki$ porzadek, o ile by ten porzadek nie przyznawat
mu absolutnego monopolu, cta i myta we wszelkich sprawach
matzeriskich. Chodzi o to ,,ucho igielne”, przez ktére, wbrew



stowom Pisma, przechodza jedynie bogacze...

I znéw uderzy¢ musi ten twardy, nieludzki ton. Nic ich
nie obchodza cierpienia ludzi, demoralizacja, krzywda, zamet
prawny. Nigdy w tych orgdziach nie zabrzmi nuta wspétczucia.
Cierpie¢, meczyC sig i... placié, to jedyna rola cztowieka na tym
ziemskim padole. Zwlaszcza placi€. I to jest charakterystyczne: o
wszystkim méwig te orgdzia, tylko nie o kwestiach materialnych.
Utarta si¢ taka kurtuazja, bardzo wygodna; wobec kleru, ktory
— zbiorowo czy pojedynczo — jest najbardziej nieubtagany, gdy
idzie o sprawy pienig¢zne, stale przystoi udawac, ze te rzeczy nie
istnieja, ze wszystko rozgrywa si¢ w wymiarach zaziemskich.

Tak wigc o cokolwiek chodzi, o szkolnictwo czy o kodeks
karny, czy wreszcie o nowa ustawe malzeriska, wszedzie ci
nowi wielmoze przeciwstawiaja si¢ jakiejkolwiek zbawczej
1 koniecznej reformie, wszedzie nieublaganie Scigaja wiasne
»,mocarstwowe” cele, obce spoteczerstwu, w ktérym zyja.
Wiemy, czym strasza i co robig; ale co daja? Czym
zamanifestowali swj udziat, swoje istnienie w ci¢zkim okresie,
jaki przechodzimy? Msza na intencje¢ bezrobotnych; zeszpecenie
jednego z placéw projektem brzydkiego pomnika i — przede
wszystkim — wyciskanie ostatniego grosza z biedoty na wszystkie
sposoby. A grosz, ktéry dostanie si¢ do tego mieszka, juz
stracony jest dla obiegu!
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