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Аннотация
Евгений Сатановский – российский общественный

деятель, предприниматель и меценат, писатель, журналист
и радиоведущий, президент Института Ближнего Востока,
профессор ИСАА МГУ, экс-президент Российского еврейского
конгресса. Яков Кедми – израильский общественный деятель.
Возглавлял Израильскую секретную спецслужбу Натив. Аналитик
международной и военной стратегии. Авторы обсуждают
наиболее острые проблемы мировой политики, к разрешению
некоторых из которых они были причастны на протяжении долгих
лет, рассматривая их такими, как есть – без толерантности и
цензуры. Как и почему действуют великие державы на мировой



 
 
 

арене? Почему началась новая холодная война и при каких
условиях она закончится? Чего ждать миру от Ирана, Индии,
Китая и других «старых-новых» игроков мировой политики?
Как России вести себя на постсоветском пространстве, что или
кто ей мешает? Какую политику проводит и будет проводить
Израиль на Ближнем Востоке? Почему Европа перестала быть
самостоятельной и есть ли у Евросоюза будущее? Зачем
США постоянно «раскачивают лодку», на чем основано их
доминирование в современном мире и вечно ли оно? Есть
ли перспективы у палестинского государства и почему оно
необходимо Израилю?
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Предисловие

 
Предлагаемая вниманию читателя книга – результат

недельных посиделок в раскаленном от жары до белесой
прозрачности сентябрьском Тель-Авиве, который давние
знакомые (без малого три десятка лет общения позволяют
употреблять слово «давний»), Яков Кедми, бывший глава из-
раильского «Натива», видевший в своей жизни не одну вой-
ну, и Евгений Сатановский, президент Института Ближне-
го Востока и экс-президент Российского еврейского конгрес-
са, провели под прицелом телекамер команды теле- и радио-
ведущего Владимира Соловьева, чья известность в русско-
язычном мире избавляет от необходимости представлять его
читателю в каком-либо ином качестве. Хотя кто-кто, но он в
полной мере этого заслуживает, ибо качеств там много.

Идея эта, как все, что происходит в этом лучшем из ми-
ров, родилась случайно. Так уж сложилось, что на момент
начала съемок Кедми, которому в период его пребывания на
государственной службе общение с прессой было не то, что-
бы противопоказано, но не приветствовалось, стал автором
бестселлера «Безнадежные войны» и занял прочное место в
русскоязычном информационном пространстве – далеко не
только в Израиле. Благо биография у него ярчайшая, память
фотографическая, язык остр как бритва, знания энцикло-
педические, профессиональная честность соответствует са-



 
 
 

мым высоким критериям, а аналитические способности…
дай Бог, чтобы у сильных мира сего были такие способности.
Хотя, что мечтать о пустом…

Что до соавтора книги, партнера Кедми по диалогу и ав-
тора настоящего предисловия, он в качестве «говорящей го-
ловы» теле- и радиоэфиров, портил настроение новостями
о Ближнем и Среднем Востоке зрителям и слушателям с ча-
стотой, заставлявшей некоторых его друзей язвительно заме-
чать, что услышать его можно даже из утюга. Благо занимать
какие-либо посты в еврейских общественных организациях
он к тому времени перестал, ограничиваясь чтением лекций
студентам ИСАА МГУ и благотворительной поддержкой му-
зеев, библиотек и научных проектов. Ну и, опять-таки, пи-
сал он книги с подачи вышеупомянутого Соловьева, которые
любезно выпускало издательство «Эксмо». Бывает такое с
выпускниками Московского института стали и сплавов.

В общем, сели два старинных знакомых, Кедми с Сатанов-
ским, и заговорили о политике. О чем-то спорили, в чем-то
соглашались – как с ними всегда в жизни и бывало. Класси-
ка жанра. Потому и «Диалоги». Как у Платона, но про сего-
дняшнее. Неполиткорректные. Без цензуры. Не ограничивая
себя принятыми правилами. Потому что зачем? Карьеры в
Израиле у одного и в еврейском мире у другого сделаны, и
эта тема закрыта. Оба лица неофициальные, и по их счетам



 
 
 

никто, кроме них самих, не платит. Ни к еврейскому госу-
дарству претензий не предъявишь. Ни к Российской Феде-
рации. В чем состоит великая сермяжная правда быть част-
ным лицом. Не нравится – не смотри. Не читай. Не слушай.
Потому что свобода слова – она и есть свобода слова. Хоть
в Африке. Хоть в США. Хоть в Израиле или России.

Оно, конечно, так до определенных пределов. Наступишь
на бизнес конкретному гангстеру – и киллеры тебя найдут.
Что в Израиле. Что в России. Но авторов интересовали не
фамилии и номера счетов, а то, как мир устроен и как он
может развиваться при тех или иных условиях. Что проис-
ходит с США и Евросоюзом, Китаем и Ираном. Каковы пер-
спективы палестино-израильских отношений. Отчего введе-
ны санкции против России и при каких условиях будут они
отменены. И прочее в том же духе. Получилось чертовски
интересно. Хотя проводить по несколько часов в день под
камерами – вещь утомительнейшая. Не говоря о том, чтобы
под палящим средиземноморским солнцем бродить, непри-
нужденно беседуя и тая как два куска льда, несколько ча-
сов подряд по тель-авивской набережной, порту и Старому
Яффо. Ну, что с киношниками сделаешь. Все они фанатики
своей работы и немного садисты.

Будет ли у фильма и книги продолжение? Не исключено.
Политика вечна, как вечно само человечество. Все меняется



 
 
 

в этом мире – хотя за истекший с момента окончания съе-
мок год события развивались точно по предсказанному. Оно,
конечно, радует: прогнозы оправдались. И съемочный мате-
риал «не протух». И книга к месту и ко времени. И авторы
не выглядят на фоне бесконечной череды всезнающих поли-
тологов и политтехнологов, заполонивших эфир и книжные
полки так, как те обычно выглядят, – полными идиотами.
Так что не стыдно – ни за книгу, ни за фильм, ни за самих
себя. Хотелось бы, конечно, чего-то оптимистичного для чи-
тательского «послевкусия», но откуда брать избыточный оп-
тимизм двум пожилым, много в жизни повидавшим и испы-
тавшим мужчинам? Как есть, так и говорили. И писали так
же. Что по нынешним временам изрядная редкость и само
по себе есть повод для удовлетворения результатом.

Евгений Сатановский,
президент Института Ближнего Востока
Москва, декабрь 2016 г.



 
 
 

 
Глава 1

Израиль и Палестина
 

Евгений Сатановский: Если мы посмотрим на Израиль
с точки зрения его внешней политики, все будет говорить о
том, что это супердержава. Во всяком случае, все нормаль-
ные люди, живущие где-нибудь в Латинской Америке, точ-
но знают, что Израиль – супердержава, наравне с Соединен-
ными Штатами или бывшим Советским Союзом, исходя из
всего того, что по поводу Израиля пишет мировая пресса и
сколько картинок на эту тему показывает телевидение. Пото-
му что представить себе на самом деле, что это государство
того размера, которого оно есть, и с той политикой, какая у
него есть, невозможно. Во-первых, потому, что количество
израильских туристов и молодежи после армии, которые но-
сятся по Индии, различным государствам Африки и Латин-
ской Америки, зашкаливает все мыслимые и немыслимые
пределы. Такое только супердержава может себе позволить.
А во-вторых, потому что в каждом номере каждой уважаю-
щей себя газеты в мире, даже если эта газета самая что ни на
есть провинциальная, об Израиле что-нибудь да будет.

Яков Кедми: Вообще надо сказать, что внимание к ев-
реям как к народу в мире слишком преувеличено. Мы ка-
жемся намного больше, чем мы есть – и в хорошем, и в пло-



 
 
 

хом смысле. Слишком много о нас говорят, слишком много
уделяют внимания. Вероятно, это какая-то психологическая
проблема других народов. То, что мы сами о себе говорим –
это понятно. Мы себя любим. Но остальные-то что?

Евгений Сатановский: Похоже, это идет еще со времен
Римской империи. Как-никак, евреи составляли 10 % ее на-
селения, это немало, а народ, к тому же весьма активный и,
как говорится, жестоковыйный.

Яков Кедми: Но с тех пор прошло слишком много вре-
мени. То, что и сколько говорят о нас сегодня, не соответ-
ствует нашему реальному месту ни в современной истории,
ни в современной науке, ни в современном искусстве, ни в
современных цивилизациях. Внимание, которое уделяется
нашей маленькой стране, абсолютно не соответствует наше-
му реальному весу в мире и нашим реальным проблемам. Но
ведь говорят! Получается, что это кому-то интересно – или
кому-то выгодно.

Евгений Сатановский: При этом есть известное выра-
жение Генри Киссинджера – что у Израиля нет внешней по-
литики, только внутренняя. (То же самое, кстати, говорят и
об Америке.) И действительно, все то, что происходит внут-
ри Израиля, гигантским образом сказывается на внешней
политике еврейского государства. Какие партии с какими
против каких дружат, кто с кем о чем договорился, вплоть
до того, в каких отношениях между собой находятся отдель-
ные политики. Возьмем для сравнения Россию. Какие тут



 
 
 

отношения между компартией и партией Жириновского, ка-
кое отношение имеет наша «Партия справедливости и раз-
вития» (если проводить полуироничный аналог с Турцией)
– «Единая Россия» (правящая, как она сама о себе дума-
ет), к действующим президенту и премьер-министру, – ни-
как не сказывается на внешней политике. Более того, невоз-
можно предположить, что российская внутренняя полити-
ка вообще может влиять каким-то образом на внешнюю –
это абсурд и ересь. Есть МИД, есть Управление Президента
РФ по внешней политике, у них есть некоторый курс, и они
его придерживаются. На этот курс теоретически может по-
влиять какая-нибудь мегакорпорация со своими проблема-
ми – что называется, зайти и вежливо попросить к ней при-
слушаться. Если эта корпорация называется «Газпром» или
ОАО «РЖД», может, ей это и удастся. А может, кстати, и
нет. Далеко не всегда все так однозначно.

В Израиле все совершенно не так. При этом окружение,
мягко говоря, не сильно любит Израиль, иногда при этом с
ним заигрывая, иногда от него завися, а иногда напрямую,
хоть и не откровенно, как Египет сегодня, являясь его со-
юзником. Или противником – как та же самая сегодняшняя
Турция, Катар и много кто еще. Про Иран – отдельная тема.
Те честно говорят: ребята, мы вас уничтожим. Израиль ве-
рит в серьезность Ирана и по этому поводу смотрит на него
с интересом. Значит, какая-то политика есть.

Яков Кедми: Выражение Киссинджера верно и в отно-



 
 
 

шении многих других государств. В большой империи, тем
более когда форма власти там более авторитарна, можно
определить внешнюю политику отдельно от внутренней. На-
пример, в Китае внешняя политика не зависит от внутрен-
ней, так же, как и в России. Имперские интересы – они со-
вершенно другие. А в маленьком государстве, особенно та-
ком, как Израиль, находящемся в столь сложной ситуации,
все, что происходит внутри, будет влиять на внешнюю поли-
тику – на каждый ее шаг. Внешняя политика у нас всегда
была не сама по себе, а как производная от наших арабо-из-
раильского или палестино-израильского конфликтов. А это
уже проблема внутренняя. И поскольку большинство поли-
тических партий построили себя в последние 30 лет именно
на своем отношении к арабо-израильскому конфликту, по-
нятно, что все, что происходит с этим конфликтом, касается
этих партий, а все другие наши внешнеполитические отно-
шения тоже зависят от этого конфликта. Наши отношения с
Европой, наши отношения с Соединенными Штатами, наши
отношения с мусульманским миром – все это производные.
И все это завязано на наших внутренних партийных плат-
формах, каждая из которых пытается предложить решение
или нерешение этого вопроса, если он вообще решаем.

У палестино-израильского конфликта было несколько
стадий. Первая стадия – до создания Государства Израиль.
Вторая стадия – после создания государства и до Шести-
дневной войны. Третья стадия – после войны Судного дня.



 
 
 

И последняя стадия – после приезда миллиона евреев из Со-
ветского Союза. Почему эта стадия последняя? Дело в том,
что, по словам Ицхака Рабина, как только началась репатри-
ация из Советского Союза, весь арабский мир, прежде всего
палестинцы, пересмотрели свое отношение к Израилю, ска-
зав себе, что теперь Израиль является реальностью, с кото-
рой они никогда не смогут справиться. То есть информация
о том, что у Израиля есть ядерное оружие, привела все араб-
ские страны к мысли, что невозможно военным путем лик-
видировать Израиль. Но приезд миллиона евреев из Совет-
ского Союза привел их к пониманию того, что никаким пу-
тем эту проблему решить нельзя. Страна – в их понимании
– перешла критическую массу по количеству и качеству ев-
рейского населения. Ицхак Рабин основывал свои выводы
на том, какие донесения всякого рода разведслужбы кладут
ему на стол. Понятно, что человеку менее осведомленному
трудно было определить, насколько и какое впечатление ре-
патриация произвела на весь арабский мир и на Палестину в
том числе. Но факт, что нет ничего, что могло бы опроверг-
нуть слова Рабина, а все, что происходило дальше, только их
подтверждает.

До войны Судного дня, когда я только начинал службу в
израильской армии, существовала концепция, что палестин-
ской проблемы не существует. Голда Меир сказала: «Нет та-
кого народа – палестинцы. Я палестинка». Потом концепция
поменялась, и руководство страны признало существование



 
 
 

проблемы. А вот арабские страны перестали интересоваться
и пользоваться палестинской проблемой. Первыми это сде-
лали египтяне, особенно после 1979 года, когда были под-
писаны мирные соглашения. А за ними подтянулись и все
остальные. На сегодняшний день палестинская проблема в
глазах арабского мира существует более или менее в опре-
делении, которое дала Саудовская Аравия в начале 2001 го-
да (по собственной, заметим, инициативе): «Палестинская
проблема? Урегулируйте ее как хотите! И тогда не будет ни-
каких проблем между мусульманским миром и вами». То
есть фактически они сказали: «Мы готовы признать Изра-
иль, мы готовы установить дипломатические отношения, мы
готовы видеть Израиль как одну из стран региона. С откры-
тым сердцем или нет – это не важно. Но мы к этому готовы,
мы признаем вашу страну и готовы признать ее в том чис-
ле формально. Единственное – уладьте эту проблему. Как –
мы вам даже не говорим, это ваше дело». Иначе говоря, па-
лестино-израильский конфликт из проблемы, в нашем по-
нимании искусственно созданной арабскими странами, уже
превратился в проблему строго между нами и палестинцами.
Мы остались с ними один на один, как и было раньше. Араб-
ский мир теперь – лишь фон, а не причина этого конфликта,
и участие арабского мира в нем не решающее. Соглашения с
Египтом это хорошо показали: египтяне подписали свои бу-
маги независимо от того, что происходит между евреями и
палестинцами. Так же поступила и Иордания. И так же бы-



 
 
 

ла готова поступить Сирия. То есть то, что у Израиля не бы-
ли заключены соглашения с Сирией, – не из-за палестинцев.
Эта проблема вообще не стояла на повестке дня.

Сегодня в Израиле осталась лишь небольшая кучка мар-
гинальных политиков, которые говорят, что палестинского
народа не существует. А вы, можно спросить их, простите,
кто? Как вы будете определять, какой народ есть, а какого
нет? Палестинский народ образовался в 1921 году, и создали
его англичане. До этого такого народа действительно не бы-
ло. Почему? Да потому что Палестина была частью Осман-
ской империи, и большинство арабов Палестины считали,
что они относятся к тому вилайету, где находится правитель.
А правитель сидел в Дамаске. Вот когда отрезали Дамаск,
причем отрезали жестко, и он оказался если не у врага, то
у соперника – у французов, и англичане создали отдельную,
не связанную с Дамаском политическую единицу, тогда лю-
ди сказали: «Раз мы остались здесь сами по себе, Дамаска у
нас нет, а Египтом мы никогда не были, тогда мы будем па-
лестинцами». И стали палестинцами.

Евгений Сатановский: При этом наличие народа и на-
личие государства вовсе не обязательно совпадают. На этой
планете масса народов, у которых государств нет, причем ку-
да более значимых по численности, чем палестинцы.

Яков Кедми: Да, и точно так же есть государства, кото-
рые считает своими несколько народов. То есть абсолютного
правила тут нет. Интересно, что экономическую элиту Пале-



 
 
 

стины (которую всячески усиливали англичане) составляли
христиане, а не мусульмане, и только демографические про-
цессы создали ту ситуацию, которую мы видим сегодня.

Евгений Сатановский: И в корне изменили ее по срав-
нению с тем, что было в начале XX века. Собственно, еще на
нашей памяти в Рамалле или Вифлееме христианское насе-
ление превалировало – как и во всех европейских колониях
на Ближнем Востоке.

Яков Кедми: То же самое было и в Ливане, и в Сирии.
Европейская колониальная власть строилась на националь-
ных и религиозных меньшинствах. Поэтому англичане под-
держивали евреев и христиан-арабов – как меньшинство, ко-
торое укрепляло их власть. Они руководствовались принци-
пом «разделяй и властвуй». То же самое делали и францу-
зы, которые дошли до того, что создали даже отдельное го-
сударство для маронитов, добавив им для порядка немнож-
ко друзов, немножко шиитов и немножко суннитов. Так по-
явился Ливан, который был частью Сирии и который нахо-
дится в состоянии непрерывного распада. Если, не дай бог,
развалится Сирия – развалится и Ливан.

Палестинская нация начала формироваться именно тогда,
в 20-е годы XX века. Тогда же появилось и понятие «Наг-
ба» – которое, если можно так выразиться, «усыновили» уже
другие люди в 1948 году и позже. «Нагба» означает «траге-
дия, катастрофа». Так вот, трагедия была в том, что власть в
Палестине перешла к неверным – от мусульман, от Турции,



 
 
 

к англичанам, христианам. Для местного населения это было
самое большое потрясение. Они всегда были под мусульман-
ской властью, с VI века. Крестоносцев уже никто не помнил.
И вдруг, через тысячу с лишним лет, все рухнуло – все устои
мира. Пришли христиане и стали наводить свои порядки! А
потом появились евреи, которые в большей степени воспри-
нимались как пособники англичан. Когда уже позже нача-
лись проблемы между евреями и арабами, первые столкно-
вения были не на национальной почве, а на практической.
В Османской империи существовал закон: когда ты прода-
ешь землю, ты не имеешь права сгонять с этой земли кре-
стьян. Они продолжают ее обрабатывать. Но когда еврейские
колонисты начали покупать землю у арабских эфенди, они
сказали крестьянам: «Стоп, мы за еврейский труд. Уходите».
Те, конечно, возмутились: «Вы что? Никогда такого не бы-
ло! Закон в государстве! Вы не имеете права нас сгонять!»
Но у евреев были деньги, они давали турецкому чиновнику
бакшиш – взятку, – и он закрывал глаза на происходящее.
А арабы уходить не хотели, они тысячу лет сидели на этой
земле. То есть первым еврейским колонистам приходилось в
буквальном смысле сгонять людей с их земли – потому что
они эту землю купили.

Когда это превратилось в национальную проблему? Ко-
гда палестинцы почувствовали себя народом. Тогда они за-
явили, что хотят независимости. А евреи ответили: «Ника-
кой независимости». Потому что какая может быть незави-



 
 
 

симость, когда 90 % населения – арабы. Евреи такой незави-
симости не хотели. И англичане не хотели. Так евреи с ан-
гличанами оказались по одну сторону баррикад. А конфликт
остался. Два народа претендуют на одну землю.

Евгений Сатановский: При этом палестинский вопрос,
кажется, уже давно не вопрос – он уже «протух», и Абу-
Мазен (Махмуд Аббас) уже, кажется, отказывается от всех
обязательств по соглашению в Осло. Вообще на ближнево-
сточном урегулировании сейчас паразитируют тысячи лю-
дей. Создано отдельное агентство ООН, которое занимает-
ся только палестинцами, – от 15 до 25 % бюджета ежегодно,
около 30 тысяч рабочих ставок, при том что в 1990-х годах
рабочих ставок было около 20 тысяч. И ведь никто палестин-
цев сильно не обижает, уж точно им не хуже, чем иракцам
или сирийцам, – но в 1990-е беженцев было 4,5 миллиона,
а в начале 2000-х – 5,5 миллиона, поскольку каждое поколе-
ние накручивается на тему того, что они тоже беженцы. У
всех остальных беженцев планеты, заметим, такого нет – бе-
женцами считается только первое поколение.

На все это дело потрачены дикие миллиарды – можно бы-
ло уже страну размером с Канаду выстроить на эти деньги. И
где результат? Результата нет. Деньги разворованы. Кому-то
от этого, наверное, хорошо – ну, молодцы, действительно
приятно посмотреть на людей. И в последнее время практи-
чески во всех разговорах с палестинцами слышно мнение,
что чем-то не тем занимались с начала 1990-х годов. Пробле-



 
 
 

мы безопасности не решены; проблемы карьеры детей или
отдельного конкретного бизнеса не решены. Ничего не ре-
шено. Чистый спор евреев меж собою на тему, что им с па-
лестинцами делать.

Если посмотреть на лагеря беженцев, понимаешь, что са-
мая проблемная территория – это, по-серьезному, даже не
Газа. Это Ливан. Вот там сегрегация жесточайшая, что назы-
вается, всем сегрегациям сегрегация. Когда существует спи-
сок тяжелых, грязных работ, на которых можно работать па-
лестинцам. Когда, даже если ты женишься на местной де-
вушке, ты никогда в жизни не только не получишь граждан-
ства, но и дети твои не получат гражданства и не смогут ни-
чего наследовать. Причем все это – в ситуации, когда Ливан
буквально разваливается на наших глазах.

В той же Сирии палестинцы хотя бы могли служить в ар-
мии – и служили. Они не голосовали, но были вполне се-
бе гражданами сирийского государства. Даже у курдов в Си-
рии, между прочим, не было по большей части паспортов, а
у палестинцев они были. Кончилось все, кстати, плохо. До-
вольно забавно наблюдать, как ХАМАС открыл дорогу ра-
дикальным исламистам в центр Дамаска, предав Асада, а по-
том иранцы им приплатили, а Катар, наоборот, не выплатил
то, что обещал, – и они теперь вновь выступают за общий
блок с шиитами…

Идем дальше. В Иордании палестинцы интегрированы аб-
солютно. Без иорданских палестинцев экономика страны ру-



 
 
 

шится. Жена короля Иордании Рания – палестинка. Меж-
ду прочим, очаровательная женщина, красавица, он ее очень
любит. Правда, когда она попыталась пристроить палестин-
цев в офицерские училища по процентной квоте, чеченский
и черкесский истеблишмент был крайне недоволен, да и бе-
дуины, привыкшие к тому, что это их монополия, просто
развели руками. Опять-таки земельные и финансовые спе-
куляции дядьев королевы, клана Ясин, не сильно радовали
население. В один прекрасный момент королю просто ска-
зали, что если это продолжится, то, может, есть и другая ли-
ния наследования?.. Выглядит со стороны совершенно неве-
роятно, но в Иордании это было.

Сегодня мы имеем любопытнейшую ситуацию, когда все
палестино-израильские разговоры и толковища, которые за-
мкнулись на палестино-израильских отношениях, уперлись
в тупик. В 1990-е годы я работал с палестинцами на тему
экономики. Ездил на заседания правительства с идиотски-
ми, вежливей не скажешь, идеями об экологии, о промзо-
нах, о развитии того и сего – русские тогда денег давать не
могли, но с экономической точки зрения выстроить всю эту
несчастную Палестину было без проблем. И мне показывали
грузовички, которые загружали полностью наличными и го-
ворили: «Вот это – правильная экономика. Что ты нам при-
нес – воду, экологию? Что за бред? Вот экономика!»

Меня тогда потрясла ситуация с их крупными корпора-
циями – такими как CCC, существующая с 1920-х годов и



 
 
 

представлявшая палестинские «старые деньги». Эти ребята
из Цфата стоили миллиарды. Они были основными спонсо-
рами Абу-Мазена – тоже уроженца Цфата. Я побывал вместе
с сыном Абу-Мазена Ясиром Аббасом в их штаб-квартире в
Афинах, и это было очень интересно, потому что стало по-
нятно, как палестинцы проходят погранконтроль, не фикси-
руясь, как можно въехать в Грецию без визы и так же, без
греческой визы, выехать оттуда. Очень интересный был ме-
ханизм, чисто палестинский. Заодно стало ясно, как терро-
ристы проникали в Грецию. Так вот эти корпорации катего-
рически отказывались инвестировать деньги в палестинское
государство. Куда угодно – но только не туда.

Сегодня мы понимаем, что палестинский бизнес – самые
что ни на есть палестинцы, не арабо-израильтяне, а пале-
стинцы с территорий, называй их хоть Иудеей, хоть Сама-
рией, хоть Западным берегом Иордана, – вкладывает, кроме
того, что вывозится в Иорданию, не более 15 % в экономику
Палестинской национальной администрации. Все остальное
идет тремя крупными потоками: в еврейскую экономику Го-
сударства Израиль, арабский сектор экономики Государства
Израиль и еврейские поселения. Потому что в промзонах по-
селений работают палестинцы, поселения строят палестин-
цы, продукцией, которая идет на местную территорию, то-
же пользуются палестинцы – симбиоз полный. Не случайно
Абу-Мазен включил механизм конфискации товаров из по-
селенческих торговых центров, моллов американского типа,



 
 
 

за что население отнюдь не говорит ему «большое спасибо».
То есть на самом деле идет нормальный процесс взаимной
интеграции палестинцев территорий и еврейских поселен-
цев, с которым палестинские власти по мере сил борются.

Судя по тому, что мы можем сейчас видеть, с экономиче-
ской точки зрения нет никакой разницы между еврейскими
поселениями и палестинцами – и мексиканцами и северо-
американскими колонистами, которые давно превратились в
граждан Америки в Техасе, Аризоне, Нью-Мексико и всех
остальных бывших мексиканских штатах, которые стали се-
годня официально (и никто это под сомнение не ставит) ча-
стью Соединенных Штатов Америки. При этом народ голо-
сует ногами. Попробуй заставь кого-нибудь не то что на За-
падном берегу, а в самой Газе взять какую-нибудь другую
валюту, кроме шекеля. Они же не хотят. Им предлагали, на-
пример, египетскую и получили отказ.

Есть ощущение, что идея палестинского государства пол-
ностью сдохла – извините, по-русски вежливей сказать не
получается. Его не смог, как выяснилось, создать даже Ара-
фат. Это была еврейская мечта, которая отлично раскрути-
лась. Под нее пошла масса денег, на нее работала и работает
масса политиков. Это как собака, которая бегает за жестян-
кой на собственном хвосте: шуму много, толку нет. По фак-
ту никто не создает палестинское государство. Хоть Баргу-
ти туда сажай, сегодня сидящего в израильской тюрьме, хоть
Дахлана с его израильским паспортом в уголке сейфа – спа-



 
 
 

сибо его жене, – хоть кого хочешь.
В свое время я неоднократно общался с послом Палести-

ны в России. Есть в Москве такой домик, бывший особняк
Кропоткина – в свое время веселое, с чувством юмора По-
литбюро сказало, что в усадьбе создателя анархизма будет
палестинское посольство: на тебе, Ясир Арафат, пользуйся!
А коллеги беседовали с послами Палестины в Соединенных
Штатах. Открытым текстом говорили: «Ребята, вы понимае-
те, что вашего государства не будет? Так государство не стро-
ят!» «Да, – отвечают они, – понимаем. Но show must go on».

И ведь это не ООНовская проблема, не европейская и
не американская. Это действительно еврейско-палестинская
проблема. В конце концов жалко этих несчастных детей в Га-
зе, родители которых, вообще говоря, не были очень счаст-
ливы возвращению Арафата из Туниса. Мы слышали мно-
го рассказов о том, как он выбивал старост-мухтаров, кото-
рые держали палестинские деревни под контролем. Мухта-
ры держали деревни для турок, держали для англичан – так
они и для евреев готовы были их держать. В те еще, старые
времена, до интифады. Да и после интифады. Так первое,
что Арафат сделал, – изничтожил среди палестинцев любую
конкуренцию. То есть в первую очередь любой бизнес, кото-
рый был у них с Израилем до него и без него.

Вообще говоря, это нормально для любого «правящего
бандита» – он не должен выпустить из-под контроля конку-
рентов. Вот и Арафат фактически все и подмял под несколь-



 
 
 

ко крупных своих кланов – а потом вся эта ситуация рас-
сыпалась. Потому что то, что держал Арафат своей дюжи-
ной спецслужб-мухабаратов, не держит Абу-Мазен. Сего-
дня невозможно решить, кто у палестинцев главный. Арафат
был символом – такой «большой киллер». А Абу-Мазен не
убийца. Можно что угодно о нем говорить, но он не умеет
убирать своих соперников, «заказывая» их и организуя на
них покушения. Это не его стезя. При этом он действительно
всегда был вполне цивильным переговорщиком, с ним мож-
но было говорить, и нет смысла зацикливаться на том, что у
него в диссертации было написано, что сионисты общались с
нацистами. Диссертацию он писал в Советском Союзе, кото-
рый тогда был противником Израиля, что теперь поделаешь
– время такое. Но сделать со своей гопой и с государством
он ничего не смог, и еще вопрос, смогут ли после него.

Пожалуй, чуть ли не единственным вариантом выхода из
этого абсолютного тупика, когда все сказали, что да, пале-
стинское государство будет, а оно никак не может устака-
ниться (потому что никак не удается сказать людям, где сто-
лица – в Рамалле, в Дженине, в Наблусе? Какая хумула, ка-
кой клан правящий?), – видится некий аналог Пуэрто-Рико.
В смысле – государство, ассоциированное с каким-то дру-
гим. В данном случае – с Израилем, потому что интегриро-
вать Палестину с Иорданией иорданский король точно не за-
хочет.

Вот посмотрите: валюта Пуэрто-Рико – доллар, армия у



 
 
 

них американская, глава у них – президент, и в американ-
ском Конгрессе есть конгрессмен от Пуэрто-Рико. Жить на
территории Соединенных Штатов и работать там пуэртори-
канцам никто не мешает – на здоровье. И никого ничего не
волнует – это отдельное государство, довольно смешное, но
тем не менее. Может, хоть эта параллель поможет решить
нерешаемый вопрос? Иначе получается ситуация, как в ста-
ром анекдоте, что импотент не может выполнить супруже-
ский долг не потому что не хочет, а потому что ему нечем.
Он, может, и хотел бы всей душой, но – нечем. Ни Абу-Ма-
зену, ни Баргути, ни Дахлану – никому из этих ребят нечем
строить государство. Они его и не строят.

И к чему тогда эти постоянные попытки подогнать ситуа-
цию под теорию, которая когда-то зашла в голову Шимону
Пересу, при всей его гениальности? В свое время Израиль
зачем-то вынул Арафата из той помойки, в которой он на-
ходился после поддержки аннексии Кувейта Саддамом Ху-
сейном. Его тогда перестали финансировать арабские монар-
хии. Стоило подождать короткое время – и никакого Арафа-
та у нас бы не было. Но… решили ускорить процесс. Уско-
рили.

Альтернативный сценарий выхода из палестино-израиль-
ского тупика – это, извините, Шри-Ланка. Жесточайший
сепаратизм привел там к тяжелейшей тамило-сингальской
войне. Чем это закончилось, мы знаем. Правительство Шри-
Ланки посмотрело на творящиеся безобразия, плюнуло на



 
 
 

Индию, во-первых, и на весь мир, во-вторых, – и раздави-
ло тамильских сепаратистов. И никаких «Тигров освобожде-
ния Тамил-Илама» больше нет. Иначе говоря, попытки ре-
шить вопросы сепаратизма по британо-ирландскому образ-
цу в других частях света как-то не работают. Может, хотя бы
пуэрториканский сценарий сработает в случае Палестины?
Опять-таки – тут у нас все-таки Восток. Мы уже не раз слы-
шали много разных слов на тему того, что вот сейчас возь-
мем и все решим. И пока видели только решения в стиле
«Йоси Гиносар переводит Арафату деньги в разгар интифа-
ды» – при том что за полгода до того, как вообще началась
интифада, мои эксперты предупреждали израильтян, что па-
лестинцы готовятся ракетами обстреливать самолеты. Никто
в Израиле тогда не поверил. Обсуждали-обсуждали и махну-
ли рукой – чепуха, мол.

В то время я встречался в Шхеме с палестинским анали-
тиком Саидом Кнааном, чтобы обсудить возможность потен-
циального конфликта между Израилем и палестинской наци-
ональной администрацией. До начала интифады оставалось
месяца четыре. Кнаан тогда сказал простую вещь: «Вот пред-
ставь себе – двадцать тысяч стволов. Пять тысяч промахнет-
ся. Пять тысяч разбежится. Пять тысяч сдастся в плен. Но
пять тысяч выстрелят по одному разу и в кого-нибудь попа-
дут. Может Израиль потерять пять тысяч человек убитыми и
ранеными, не ответив? Не может. После этого они нас разда-
вят – жертв будет много! А вот тут – включается югославский



 
 
 

сценарий. Огромные потери мирного населения – необходи-
мы миротворцы. И дальше мы знаем, что под их прикрытием
будем делать». Это, повторю, говорил начальник аналитиче-
ского палестинского центра. Совсем не антиизраильски на-
строенный, а очень даже себе прозападный, воспитанный в
американских вузах. Так что интифада-то готовилась, и при-
том задолго до похода Ариэля Шарона на Храмовую гору.
Не поднялся бы Шарон на Храмовую гору – так нашелся бы
другой повод.

У Арафата просто кончилось время. Как мы помним, в
1999 году он не стал провозглашать палестинское государ-
ство – при том что по так называемому соглашению в Ос-
ло, подписанному в 1993-м, на это как раз отводился пяти-
летний срок, сам по себе довольно странный. Пять лет – и
построим государство. Мечтатели… Так вот, никакое госу-
дарство строить Арафат не хотел. И подписывать обязатель-
ные для этой ситуации бумаги о границах, о Иерусалиме, о
статусе беженцев он не мог. Его бы просто пристрелили. Со-
гласно установкам палестинского социума, беженцы там не
могут никуда вернуться, кроме тех конкретных населенных
пунктов, в которых когда-то жили они или их предки. А это
и Хайфа, и Тель-Авив, и тот же Иерусалим. Можно хоть сто
раз проводить переговоры, но эта проблема не решаема. Как
и проблема границ. И проблема Иерусалима. И любой пале-
стинский лидер знает, что его прикончат, если он вздумает
подписать какие-то бумаги об окончании войны с Израилем.



 
 
 

Так с какой стати тот же Абу-Мазен должен идти на смерть?
Он, понятно, этого и не хочет.

Вообще сейчас мы имеем дело с ситуацией, при которой
де-факто палестино-израильские отношения – это уже не от-
ношения конкретно Израиля и конкретно палестинцев. Это
вопрос влияния, которое способны оказать на ситуацию со-
седи по региону. Проще говоря – вопрос покупки этого вли-
яния. За сколько и кого именно в палестинском истеблиш-
менте купили, например, иранцы. За сколько и кого купили
саудовцы. Кого – катарцы. И не будем забывать, что Служ-
ба общей разведки Саудовской Аравии курирует «Аль-Каи-
ду», а также «Джебхат ан-Нусру» в Сирии. А соответству-
ющее ведомство в Катаре – это не только «Братья-мусуль-
мане», они же ХАМАС, но еще и «Исламское государство»,
которое есть не что иное, как отколовшаяся часть «Аль-Ка-
иды». И за всю партизанщину на Синае в значительной ме-
ре в ответе Катар и Турция. Включая подбрасывание туда
оружия, боевиков и денег турецкой внешней разведкой под
управлением Хакана Фидана. То есть Турция – страна, у ко-
торой с Израилем еще недавно, до Эрдогана, было все хоро-
шо, – тоже курирует «Исламское государство».

И как, позвольте спросить, можно отдавать этим людям
контроль над палестинскими спецслужбами? Фактически –
над группами боевиков? Как можно пытаться договориться
с Катаром? А ведь, кажется, именно такая мысль зашла в го-
лову Ципи Ливни в бытность ее министром иностранных дел



 
 
 

Израиля. Тогда она еще, помнится, приехала в Катар и ей ра-
достно аплодировали. Ну, катарцы будут аплодировать кому
угодно. Но если надо, ликвидируют любой режим, в том чис-
ле и арабский. И то, что израильские системы безопасности
охраняют аэропорт города Дохи, ничего не изменит и нико-
го не остановит. Кажется, это тот случай, когда Израиль не
учитывает того, что происходит вокруг него на самом деле.
Просто идет вслед за американскими коллегами с их теори-
ями.
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