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Аннотация
Двадцать шестой том Полного собрания сочинений В. И.

Ленина и ряд последующих томов включают произведения,
относящиеся к периоду мировой империалистической войны. В
настоящий том входят работы, написанные Лениным в первый год
войны – с июля 1914 по август 1915 года.
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Предисловие

 
Двадцать шестой том Полного собрания сочинений В. И.

Ленина и ряд последующих томов включают произведения,
относящиеся к периоду мировой империалистической вой-
ны. В настоящий том входят работы, написанные Лениным
в первый год войны – с июля 1914 по август 1915 года.

Мировая империалистическая война началась 19 июля
(1 августа) 1914 года и продолжалась более четырех лет.
Это была война между двумя группами империалистиче-
ских держав за передел колоний и сфер влияния, за ограбле-
ние и порабощение чужих народов. Во главе одной группы
стоял германский империализм, в нее входили Австро-Вен-
грия, Турция и Болгария. Во главе другой группы (Антанты)
стояли английские и французские империалисты, в нее вхо-
дила и царская Россия. Позднее к Антанте примкнули Ита-
лия, Япония, Соединенные Штаты Америки и другие госу-
дарства. В войну было вовлечено более 30 стран с населени-
ем свыше полутора миллиардов человек.

Господствующие классы, буржуазия и помещики, исполь-
зовали все средства идеологического воздействия, чтобы
оправдать войну в глазах народов, отравить массы шовини-
стическим угаром, разъединить рабочих воюющих стран, на-
травить их друг на друга. Буржуазные и мелкобуржуазные
партии каждой страны обманывали народные массы, скры-



 
 
 

вая истинные цели войны, заявляли, что война имеет обо-
ронительный характер, ведется во имя «спасения нации»
и призывали к «защите отечества».

Перед социалистическими партиями всех стран встала за-
дача раскрыть подлинную сущность и цели войны, разоб-
лачить ложь, софизмы и «патриотические» фразы, распро-
страняемые господствующими классами в оправдание вой-
ны, отстоять интернациональное единство рабочего класса,
поднять трудящиеся массы на борьбу против войны, про-
тив империализма. Решения международных социалистиче-
ских конгрессов – Штутгартского (1907), Копенгагенского
(1910), Базельского (1912) – определили тактику социали-
стов в условиях войны, указав, что грядущая война будет
мировой империалистической войной, и обязав социалистов
использовать создаваемый ею экономический и политиче-
ский кризис в целях революции, в целях свержения капита-
листического строя.

Однако когда началась война, большинство лидеров со-
циалистических партий и II Интернационала предали забве-
нию эти принятые ими решения, изменили рабочему клас-
су, встали на сторону буржуазии своих стран, выступили в
поддержку войны. Социал-демократы Германии и многих
других стран голосовали за военные кредиты, социалисты
Бельгии и Франции вошли в империалистические прави-
тельства своих стран. Меньшевики в России также выступи-
ли в поддержку войны со стороны царизма. Вожди социали-



 
 
 

стических партий повторяли шовинистические лозунги бур-
жуазии, оправдывали войну, проводили политику «граждан-
ского мира», призывали массы прекратить на время войны
классовую борьбу против угнетателей. Как указывал Ленин,
ответственность за эту предательскую, позорную позицию,
занятую социалистами большинства европейских стран, ле-
жала прежде всего на немецкой социал-демократии – са-
мой сильной и влиятельной партии II Интернационала, кото-
рая задавала тон в международном социалистическом дви-
жении. Дезорганизованные предательством вождей социа-
листические партии крупнейших стран оказались неспособ-
ными занять правильные позиции по отношению к войне,
противостоять натиску буржуазного национализма и шови-
низма. II Интернационал потерпел крах и распался. Между-
народный социализм оказался в состоянии глубокого кризи-
са.

В этот момент величайшей, всемирно-исторической важ-
ности только большевики во главе с Лениным заняли пра-
вильную, революционную позицию по отношению к войне.
Еще задолго до войны большевистская партия вела после-
довательную борьбу против милитаризма, за предотвраще-
ние войны. Именно по предложению Ленина в резолюцию
Штутгартского социалистического конгресса по вопросу о
милитаризме и международных конфликтах было внесено
важнейшее положение о необходимости в случае империа-
листической войны использовать кризис, создаваемый вой-



 
 
 

ной, в интересах социалистической революции. И когда раз-
разилась первая мировая война, большевистская партия под
руководством Ленина с честью выполнила свой долг, высо-
ко подняла знамя пролетарского интернационализма, пока-
зала пример верности социализму, возглавила борьбу рабо-
чего класса России против войны, против империализма.

Мировая империалистическая война 1914–1918 годов
означала крутой перелом в жизни народов, поставив на карту
судьбы государств, крайне обострив все противоречия капи-
тализма. В связи с войной встал целый ряд новых вопросов о
путях и перспективах международного рабочего движения,
о стратегии и тактике пролетарских партий в новых истори-
ческих условиях. Ленин, творчески развивая марксистскую
теорию, осветил эти проблемы, всесторонне разработал по-
зицию большевистской партии и всей международной рево-
люционной социал-демократии по вопросам войны, мира и
революции, указал рабочему классу и всем трудящимся мас-
сам единственно возможный, революционный путь выхода
из войны.

Произведения, вошедшие в настоящий том, написаны Ле-
ниным в Швейцарии, куда он переехал из Поронина вскоре
после начала войны. Большинство этих произведений было
опубликовано в восстановленном Лениным, после годично-
го перерыва, Центральном Органе РСДРП – газете «Соци-
ал-Демократ». Том открывается знаменитыми ленинскими
тезисами «Задачи революционной социал-демократии в ев-



 
 
 

ропейской войне» и написанным Лениным на их основе Ма-
нифестом ЦК РСДРП «Война и российская социал-демокра-
тия», явившимися первыми документами, которые опреде-
лили и выразили позицию партии большевиков по отноше-
нию к войне. Важнейшие положения, сформулированные в
этих документах, получили развитие в написанных Лениным
резолюциях Бернской конференции большевиков, имевшей
значение общероссийской конференции (см. «Конференция
заграничных секций РСДРП»). Развернутым разъяснением
и обоснованием линии большевистской партии во время
войны явилась входящая в том брошюра Ленина «Социа-
лизм и война (Отношение РСДРП к войне)», написанная к
первой международной социалистической конференции.

В своих произведениях Ленин глубоко раскрыл сущность
и причины мировой войны, указывая, что только на этой
основе можно наметить правильную линию партии в усло-
виях войны. При этом Ленин подчеркивал, что материали-
стическая диалектика «требует всестороннего исследования
данного общественного явления в его развитии и сведения
внешнего, кажущегося к коренным движущим силам, к раз-
витию производительных сил и к классовой борьбе» (настоя-
щий том, стр. 223). Ленин показал, что первая мировая вой-
на была порождена условиями эпохи империализма и воз-
никла в результате неравномерности развития капитализ-
ма, изменения соотношения сил империалистических дер-
жав. Империалистическая война явилась продолжением им-



 
 
 

периалистической грабительской политики капиталистиче-
ских стран до войны. «Захват земель и покорение чужих на-
ций, разорение конкурирующей нации, грабеж ее богатств,
отвлечение внимания трудящихся масс от внутренних по-
литических кризисов России, Германии, Англии и других
стран, разъединение и националистическое одурачение ра-
бочих и истребление их авангарда в целях ослабления рево-
люционного движения пролетариата – таково, – писал Ле-
нин, – единственное действительное содержание, значение и
смысл современной войны» (стр. 15).

Исходя из империалистического характера войны, Ленин
определил позицию партии по отношению к ней. Он выдви-
нул лозунг: превратить войну империалистическую в войну
гражданскую. «Революция во время войны есть гражданская
война», – указывал Ленин. Поэтому большевики боролись за
революцию в условиях мировой империалистической вой-
ны под лозунгом превращения ее в войну гражданскую. Этот
лозунг вытекал из всех условий войны, из того, что она со-
здала революционную ситуацию в большинстве стран Евро-
пы. Ни одно из правительств не было уверено в завтрашнем
дне. Война невероятно обострила бедствия масс, что порож-
дало в них недовольство, протест, революционное настрое-
ние, способное на известной ступени развития превратить-
ся в действие. О назревании революционного кризиса свиде-
тельствовало и то, как указывал Ленин, что уже в 1915 году
во всех странах обнаружился процесс раскола социалисти-



 
 
 

ческих партий, процесс отхода масс пролетариата от соци-
ал-шовинистских вождей к революционным идеям и настро-
ениям, к революционным вождям. Разумеется, писал Ленин,
нельзя знать наперед, приведет ли эта революционная ситу-
ация к революции, когда именно произойдет революция. Но
безусловно обязанность всех социалистов состоит в том, что-
бы систематически, неуклонно работать в этом направлении,
вскрывать перед массами наличность революционной ситу-
ации, будить революционное сознание и революционную ре-
шимость пролетариата, помогать ему переходить к револю-
ционным действиям. Лозунгом, обобщающим и направляю-
щим эту работу, и являлся лозунг превращения войны им-
периалистической в войну гражданскую.

Гражданская война, к которой революционная социал-де-
мократия звала в то время, означала, как указывал Ленин,
борьбу пролетариата с оружием в руках за свержение вла-
сти буржуазии в развитых капиталистических странах, за де-
мократическую революцию в России, за республику в отста-
лых монархических странах и т. д. В качестве первых шагов
по пути превращения войны империалистической в войну
гражданскую Ленин намечал следующие меры: безусловный
отказ от вотирования военных кредитов и выход из буржуаз-
ных министерств, полный разрыв с политикой «националь-
ного мира»; создание нелегальной организации; поддержка
братания солдат воюющих стран; поддержка всякого рода
революционных массовых выступлений пролетариата.



 
 
 

Наряду с лозунгом гражданской войны Ленин в проти-
вовес буржуазной и социал-шовинистической политике под-
держки «своего» правительства и «защиты отечества» вы-
двинул лозунг поражения «своего» правительства в импе-
риалистической войне. «В каждой стране, – писал Ленин, –
борьба со своим правительством, ведущим империалистиче-
скую войну, не должна останавливаться перед возможностью
в результате революционной агитации поражения этой стра-
ны. Поражение правительственной армии ослабляет данное
правительство, способствует освобождению порабощенных
им народностей и облегчает гражданскую войну против пра-
вящих классов» (стр. 166). Разъяснению значения этого ло-
зунга посвящена статья Ленина «О поражении своего пра-
вительства в империалистской войне». В ней Ленин выдви-
нул важное принципиальное положение о том, что «револю-
ционный класс в реакционной войне не может не желать по-
ражения своему правительству». Он подчеркнул, что в усло-
виях мировой империалистической войны во всех империа-
листических странах пролетариат должен желать поражения
«своему» правительству и содействовать такому поражению
– без этого невозможно превращение империалистической
войны в войну гражданскую. Ленин подверг резкой критике
лозунг Троцкого «ни побед, ни поражений»; сторонники это-
го лозунга, писал он, фактически поддерживают «свое» пра-
вительство, стоят на точке зрения буржуазии и социал-шо-
винистов, не верят в возможность интернациональных рево-



 
 
 

люционных действий рабочего класса против «своих» пра-
вительств, не желают помогать развитию таких действий.

Буржуазия и социал-шовинисты обвиняли большевиков
в отсутствии патриотизма, любви к родине. В ответ на эти
клеветнические нападки Ленин выступил со статьей «О на-
циональной гордости великороссов», в которой разъяснил,
как надо понимать патриотизм и как сочетать его с интер-
национализмом. «Чуждо ли нам, великорусским сознатель-
ным пролетариям, чувство национальной гордости? Конеч-
но, нет! – писал Ленин. – Мы любим свой язык и свою ро-
дину», мы гордимся тем, что русская нация выдвинула ге-
роических борцов против угнетателей, что русский рабочий
класс создал могучую революционную партию, что русский
народ дал человечеству «великие образцы борьбы за свобо-
ду и за социализм». Выступая за поражение царского прави-
тельства в империалистической войне, большевики высту-
пали как подлинные патриоты, ибо такая политика облегча-
ла революционное свержение царизма, вела к освобождению
трудящихся, т. е. 9/10 населения, от гнета помещиков и капи-
талистов, к созданию «свободной и независимой, самосто-
ятельной, демократической, республиканской, гордой Вели-
короссии, строящей свои отношения к соседям на челове-
ческом принципе равенства, а не на унижающем великую
нацию крепостническом принципе привилегий» (стр. 107–
108).

Ленин со всей силой подчеркивал важность воспитания



 
 
 

рабочих и всех трудящихся в духе интернационализма, по-
следовательного отстаивания полнейшего равноправия на-
ций, права всех народов на самоопределение. Подлинные,
правильно понятые национальные интересы, борьба за сча-
стье своего народа совпадают с социалистическими интере-
сами рабочего класса всех стран. Из этих указаний Ленина
исходят коммунисты всего мира, считая своей первостепен-
ной обязанностью воспитывать трудящихся в духе интерна-
ционализма и социалистического патриотизма, непримири-
мости к любым проявлениям национализма и шовинизма.

Последовательная революционная тактика большевиков
в годы мировой империалистической войны являлась, как
отмечал Ленин, органическим продолжением и развитием
линии партии в предшествующие годы, представляла со-
бой «неизбежный результат тридцатилетнего развития со-
циал-демократии в России». Проводя в жизнь эту такти-
ку, партия большевиков под руководством Ленина развер-
нула в годы войны огромную революционную работу. Нахо-
дясь в Швейцарии, Ленин сплотил большевистские группы
за границей, установил связи с партийными организациями
в России, добился восстановления там бюро ЦК и направлял
их деятельность. Ленин с удовлетворением отмечал, что в
первые же месяцы после начала войны «сознательный аван-
гард рабочих России на деле сплотился вокруг ЦК и ЦО»,
что несмотря на неимоверные трудности военного време-
ни нелегальная революционная работа партии продолжает-



 
 
 

ся. Он с гордостью указывал, что в общем и целом рабочий
класс оказался единственным классом в России, которому
не удалось привить заразы шовинизма.

Ленин высоко оценивал мужественную деятельность
большевиков-депутатов IV Государственной думы, которые,
проводя политическую линию партии, не только отказались
вотировать военные кредиты, но и пошли с протестом про-
тив войны в самую гущу рабочего класса, за что были пре-
даны суду и сосланы в Сибирь. В статье «Что доказал суд
над РСДР Фракцией?» Ленин писал: «Сознательные рабочие
России создали такую партию и выдвинули такой передо-
вой отряд, которые во время всемирной войны и всемирно-
го провала международного оппортунизма проявили больше
всех способности исполнить свой долг интернациональных
революционных социал-демократов» (стр. 172).

Важнейшей задачей в деле борьбы против империалисти-
ческой войны Ленин считал интернациональное сплочение
рабочих и решительный разрыв с оппортунизмом. «Задачей
с.-д. каждой страны, – писал он, – должна быть в первую го-
лову борьба с шовинизмом данной страны» (стр. 21).

В статьях «Русские зюдекумы», «Какое «единство» про-
возгласил на шведском съезде Ларин?», «Как соединяют
прислужничество реакции с игрой в демократию?», «Под чу-
жим флагом», «Софизмы социал-шовинистов» Ленин раз-
облачает социал-шовинизм меньшевиков – позицию Плеха-
нова, Аксельрода, Потресова, Череванина и других. Беспо-



 
 
 

щадной критике подверг Ленин позицию русских центри-
стов во главе с Троцким и Мартовым, группировавшихся
вокруг журнала «Наше Слово», указав, что они пытаются
совместить платоническую, словесную защиту интернацио-
нализма и требование единства с открытыми социал-шови-
нистами.

В то же время Ленин развернул решительную борьбу
против оппортунизма в международной социал-демократии.
«Наша задача теперь,  – писал он,  – безусловная и откры-
тая борьба с оппортунизмом международным и с его при-
крывателями… Это – международная задача. Лежит она на
нас, больше некому. Отступать от нее нельзя» (Сочинения, 4
изд., том 35, стр. 121). В статьях «Крах II Интернационала»,
«Положение и задачи социалистического Интернационала»,
«Мертвый шовинизм и живой социализм (Как восстанов-
лять Интернационал?)», «Что же дальше? (О задачах рабо-
чих партий по отношению к оппортунизму и социал-шови-
низму)» и др. Ленин клеймит социал-шовинистов и центри-
стов в германской, французской, бельгийской, английской
социал-демократии, раскрывает причины краха II Интерна-
ционала, характеризует задачи левых социалистов. Эти про-
изведения проникнуты идеей защиты пролетарского интер-
национализма, жгучей ненавистью к врагам рабочего класса,
стремлением к очищению международного рабочего движе-
ния от разъедавших его шовинизма и оппортунизма.

Основной причиной краха II Интернационала, как указы-



 
 
 

вал Ленин, было преобладание в нем оппортунистов с их
политикой подчинения рабочего движения интересам бур-
жуазии. Социал-шовинизм явился закономерным продолже-
нием оппортунизма, его развитием. «Под социал-шовиниз-
мом, – писал Ленин, – мы разумеем признание идеи защиты
отечества в теперешней империалистской войне, оправдание
союза социалистов с буржуазией и правительствами «своих»
стран в этой войне, отказ от проповеди и поддержки про-
летарски-революционных действий против «своей» буржуа-
зии и т. д. Совершенно очевидно, что основное идейно-поли-
тическое содержание социал-шовинизма вполне совпадает с
основами оппортунизма. Это – одно и то же течение» (на-
стоящий том, стр. 247).

Ленин показал, что в социалистических партиях образо-
вались два главных оттенка социал-шовинизма: один – от-
кровенный, циничный и другой – прикрытый, лицемерный
и потому более опасный. Расхождение между этими двумя
видами оппортунизма и социал-шовинизма – не глубокое, не
принципиальное; оба они сходятся в основном. Ленин осо-
бенно подчеркивал важность борьбы с прикрытым оппорту-
низмом – центризмом, каутскианством. Лишь тот действи-
тельно интернационалист, писал он, кто борется против ка-
утскианства, кто понимает, что «центр» остается в принци-
пиальном отношении союзником шовинистов и оппортуни-
стов.

В своих произведениях Ленин вскрыл социальные кор-



 
 
 

ни социал-шовинизма, его связь с империализмом. Зарож-
дение, рост и усиление оппортунизма в рабочем движении
непосредственно связаны с процессом перерастания капи-
тализма в империализм. Чтобы удержать свое господство в
условиях империализма, обострения всех противоречий ка-
питализма, буржуазия стремится разложить рабочее движе-
ние изнутри. Ленин показал, как путем подкупа верхушки
рабочего класса за счет сверхприбылей, создания ей при-
вилегированных экономических и политических условий,
предоставления доходных, спокойных местечек в министер-
ствах, парламентах, редакциях газет, – буржуазия привлека-
ет эту верхушку на свою сторону, превращает в проводников
своего влияния в рабочем движении. Создался целый слой,
так называемая «рабочая аристократия», который постепен-
но отгораживался от массы пролетариата и переходил на сто-
рону буржуазии, стал защитником ее интересов. «Экономи-
ческая основа шовинизма и оппортунизма в рабочем дви-
жении одна и та же, – писал Ленин: – союз немногочислен-
ных верхних слоев пролетариата и мещанства, пользующих-
ся крохами от привилегий «своего» национального капита-
ла, против массы пролетариев, массы трудящихся и угнетен-
ных вообще» (стр. 249–250).

Оппортунизм, указывал Ленин, являясь организованным
орудием буржуазии внутри рабочего движения, стал глав-
ным врагом пролетариата. Оппортунисты – это буржуаз-
ные враги рабочего класса, которые в мирное время ведут



 
 
 

свою буржуазную работу тайком, ютясь внутри рабочих пар-
тий, а в эпохи кризиса оказываются открытыми союзника-
ми всей объединенной буржуазии. Ленин во весь рост по-
ставил задачу организационного раскола с социал-шовини-
стами и оппортунистами, образования подлинно революци-
онных, марксистских партий в других странах и создания
нового, III Интернационала. Большевистская партия, указы-
вал Ленин, давно порвала организационно с оппортунисти-
ческими группами и элементами, и именно это обстоятель-
ство помогло ей выполнить свой революционный долг в пе-
риод империалистической войны. Для большевиков не су-
ществует вопроса о целесообразности разрыва с социал-шо-
винистами. Он для них решен бесповоротно. Для больше-
виков существует только вопрос об осуществлении этого в
ближайшее время в международном масштабе.

Типом социалистических партий эпохи II Интернациона-
ла была партия, которая терпела в своей среде оппортуни-
стов, в которой оппортунизм считался хотя и «уклонени-
ем», но все же законной составной частью социал-демокра-
тической партии. Этот тип партии изжил себя. Новые усло-
вия борьбы, эпоха социалистических революций потребова-
ли перехода к пролетарским партиям нового типа, свобод-
ным от оппортунизма. Отсюда необходимость полного раз-
рыва с оппортунистами и социал-шовинистами, безусловно-
го отделения революционных пролетарских партий от мел-
кобуржуазных – оппортунистических. Новый, третий Ин-



 
 
 

тернационал должен быть создан, указывал Ленин, имен-
но на такой, революционной базе. Но «для осуществления
международной  марксистской организации надо, чтобы су-
ществовала готовность создания самостоятельных марксист-
ских партий в разных странах» (стр. 342).

Во многих социалистических партиях существовали ле-
вые, революционные, элементы. Ленин внимательно следил
за их позицией и деятельностью, вел со многими из них пе-
реписку, помогал им своими советами, отмечал их ошибки в
ряде вопросов, разъяснял, почему и как нужно вести борьбу
с оппортунистами. Русские интернационалисты, писал Ле-
нин, ни в малейшей степени, разумеется, не претендуют на
то, чтобы вмешиваться во внутренние дела своих товарищей
левых. «Мы считаем только своим правом и своим долгом
высказать откровенно свое мнение о положении дел» (стр.
338). Ленин считал насущной задачей сплочение марксист-
ских, левых элементов в международном масштабе и настой-
чиво добивался этого. Он приложил много усилий, чтобы
на предстоящей первой во время войны международной со-
циалистической конференции левые выступили как единая
сила. В томе публикуется написанный Лениным проект ре-
золюции левых к этой конференции, которая состоялась в
Циммервальде в сентябре 1915 года.

Ленин указывал, что трудно сказать, с какой именно быст-
ротой и в каких именно формах пойдет в отдельных странах
процесс отделения революционно-пролетарских партий от



 
 
 

мелкобуржуазно-оппортунистических. Но необходимо, пи-
сал он, «ясно сознать, что такое отделение неизбежно, и
именно под этим углом зрения направлять всю политику ра-
бочих партий» (стр. 255). Развитие международного рабоче-
го движения подтвердило этот вывод Ленина. Вдохновлен-
ные примером большевиков, Великой Октябрьской социали-
стической революции левые социалисты в Германии, Фран-
ции, Англии, Соединенных Штатах Америки и ряде других
стран вскоре порвали с оппортунистами и образовали про-
летарские партии нового типа, коммунистические партии. В
дальнейшем процесс образования марксистских революци-
онных партий охватил почти все капиталистические, зави-
симые и колониальные страны. В настоящее время комму-
нистические партии действуют почти во всех странах мира,
объединяя в своих рядах десятки миллионов человек. Это
замечательная победа марксизма-ленинизма, огромное заво-
евание рабочего класса.

Вошедшие в настоящий том произведения Ленина пред-
ставляют собой яркий образец органической связи марк-
систской теории с революционной практикой, творческого
развития марксизма на основе обобщения опыта борьбы ра-
бочего класса в новых исторических условиях, пример глу-
бокого теоретического обоснования политики партии. В го-
ды войны Ленин вновь изучает философскую литературу,
уделяя главное внимание разработке материалистической
диалектики, изучает литературу по аграрному и националь-



 
 
 

ному вопросам, о войнах и особенно работы по империализ-
му. Произведения Ленина, написанные в годы войны, необы-
чайно богаты по теоретическому содержанию и являются
крупнейшим вкладом в идейную сокровищницу марксизма.

В своих работах этого периода, в первую очередь здесь
нужно назвать брошюру «Социализм и война», которая вхо-
дит в настоящий том, Ленин развивает марксистское учение
о войне и отношении социалистов к войнам.

Ленин указал, что войны бывают двух типов:
Во-первых, войны несправедливые, империалистические,

имеющие целью захват и порабощение чужих стран и наро-
дов, уничтожение социалистических государств, подавление
социалистических, демократических и национально-освобо-
дительных движений. В этих войнах лозунг «защиты отече-
ства» является лживым лозунгом, выдвигаемым буржуазией
в целях обмана масс, для прикрытия своих захватнических,
грабительских интересов. Рабочий класс и все прогрессив-
ные силы в таких войнах не могут поддерживать лозунга «за-
щиты отечества», а наоборот, должны разоблачать его импе-
риалистический характер. С несправедливыми, империали-
стическими войнами необходимо вести решительную борь-
бу всеми средствами, вплоть до революции и свержения им-
периалистического правительства своей страны.

Во-вторых, войны бывают справедливые, имеющие целью
защиту народа от внешнего нападения и попыток его пора-
бощения, освобождение трудящихся от феодального и ка-



 
 
 

питалистического гнета, избавление колоний и зависимых
стран от ига империализма, защиту социалистического го-
сударства от нападения империалистов. Такого рода войны
рабочий класс и все прогрессивные силы должны поддер-
живать. В национально-освободительных движениях, в вой-
нах в защиту национальной независимости лозунг «защиты
отечества» является правильным и необходимым лозунгом
и вполне отвечает духу марксизма.

Ленин дал ответ и на вопрос, как следует определять ха-
рактер войны. Война, учил он, есть продолжение насиль-
ственными средствами политики данных держав и разных
классов внутри них, проводимой до войны, и характер вой-
ны – справедливая она или несправедливая – зависит от то-
го, какой класс ведет войну, какая политика продолжает-
ся данной войной. Коммунистические и рабочие марксист-
ско-ленинские партии неуклонно руководствуются осново-
полагающими указаниями Ленина об отношении социали-
стов к войнам.

Мировая империалистическая война, которая причини-
ла огромные страдания народам, уносила миллионы жизней,
вызывала большие разрушения, с особенной остротой по-
ставила перед человечеством вопрос о том, каким образом
можно покончить с войнами. Среди масс росли настроения
в пользу мира. Спекулируя на этом, империалисты внуша-
ли народам мысль, что мировая война – последняя война,
что и правительства желают мира, умалчивая о том, что они



 
 
 

хотят грабительского, империалистического мира в пользу
«своей» нации. Буржуазные пацифисты и оппортунисты за-
являли, будто в тех условиях можно было добиться справед-
ливого, демократического мира без революционной борьбы
масс против империалистических правительств.

В брошюре «Социализм и война», в статьях «Буржуаз-
ные филантропы и революционная социал-демократия», «К
оценке лозунга «мир»», «Вопрос о мире» и  других рабо-
тах Ленин разъяснил, что в тех условиях, в условиях ми-
ровой империалистической войны, лозунг мира, противопо-
ставляемый лозунгу превращения войны империалистиче-
ской в войну гражданскую, взятый в отрыве от требования
предоставления всем нациям права на самоопределение, был
неправильным лозунгом, сеющим иллюзии, будто империа-
листы могут дать справедливый, демократический мир, ко-
торого жаждали массы. После Великой Октябрьской социа-
листической революции Советское государство обратилось
ко всем народам и правительствам воюющих стран с предло-
жением начать немедленно переговоры о справедливом де-
мократическом мире, о мире без аннексий и контрибуций.
В то же время Советское правительство, в целях скорейшего
прекращения войны, соглашалось рассмотреть и все другие
условия мира. Борьба за установление мира, а затем за со-
хранение прочного мира стала генеральной линией внешней
политики Коммунистической партии и Советского государ-
ства.



 
 
 

В связи с мировой империалистической войной Ленин
выдвинул ряд важнейших положений по вопросу о перспек-
тивах исключения войн из жизни общества.

Прежде всего Ленин подчеркивал, что социализму, как
общественному строю, по природе своей присуще стремле-
ние к уничтожению войн, к прочному миру на земле, что
«окончание войн, мир между народами, прекращение гра-
бежей и насилий – именно наш идеал» (стр. 304). Вместе с
тем он писал, что войны являются спутником капитализма,
особенно в его империалистической стадии, и указывал на
«невозможность уничтожить войны без уничтожения клас-
сов и создания социализма» (стр. 311). Выдвигая тезис о
войнах при империализме, Ленин имел в виду два обсто-
ятельства. Во-первых, тот факт, что империализм по сво-
ей природе является источником войн, что поскольку су-
ществует империализм, сохраняется экономическая основа
агрессивных войн. Это положение Ленина сохраняет свою
силу и в современных условиях, когда наряду с системой ка-
питализма существует мировая система социализма. Пока
на земном шаре остается капитализм, империалистическая
буржуазия будет и впредь стремиться к военным авантюрам
и агрессии. Вот почему всем миролюбивым силам надо про-
являть величайшую бдительность в отношении агрессивных
происков империалистов.

Во-вторых, Ленин, говоря о неизбежности войн при им-
периализме, исходил из того, что в тот период империализм



 
 
 

являлся единственной, всеохватывающей системой; не рабо-
чий класс, а империалистическая буржуазия определяла по-
всюду государственную политику, безраздельно господство-
вала на международной арене, а миролюбивые силы были
слабы и не в состоянии предотвратить захватнические вой-
ны. Но Ленин предвидел и указывал, что победа революции
в ряде стран изменит международную обстановку и создаст
условия, которые позволят покончить с мировыми войнами.
Именно этот вывод следует из положения Ленина, что «за
данной войной, если не будет ряда успешных революций, по-
следуют вскоре другие войны» (стр. 41).

Предвидение Ленина о том, что в результате прихода про-
летариата к власти в ряде стран по-новому встанет вопрос
о возможности предотвращения войн, подтвердилось. По-
сле образования мировой системы социализма, создания мо-
гучего движения сторонников мира война перестала быть
фатальной неизбежностью. Исходя из новых исторических
условий и творчески развивая марксистско-ленинское уче-
ние, Коммунистическая партия Советского Союза сделала
важнейший вывод о том, что еще до полной победы со-
циализма на земле имеется реальная возможность исклю-
чить войны из жизни общества, что мировую войну можно
предотвратить объединенными усилиями могучего социа-
листического лагеря, миролюбивых несоциалистических го-
сударств, международного рабочего класса и всех сил, от-
стаивающих дело мира. Победа социализма во всем мире



 
 
 

окончательно устранит социальные и национальные причи-
ны возникновения всяких войн.

«Метод Маркса, – писал Ленин, – состоит прежде всего
в том, чтобы учесть объективное содержание исторического
процесса в данный конкретный момент, в данной конкрет-
ной обстановке, чтобы прежде всего понять, движение како-
го класса является главной пружиной возможного прогрес-
са в этой конкретной обстановке» (стр. 139–140). Только на
этой базе, только зная основные черты данной эпохи, «мо-
жем мы правильно построить свою тактику». Ленин указы-
вал, что характерной чертой эпохи, наступившей на рубеже
XIX и XX веков, являлось перерастание капитализма в им-
периализм, создание объективных условий крушения капи-
тализма, борьбы международного пролетариата против меж-
дународного империализма. Ленин определял наступившую
эпоху как «эпоху империализма, войн и революций». Это
было совершенно правильно для того времени. Когда же по-
бедила Великая Октябрьская социалистическая революция,
Ленин указывал, что основным содержанием эпохи стал пе-
реход от капитализма к социализму, «уничтожение капита-
лизма и его следов, введение основ коммунистического по-
рядка» (Сочинения, 4 изд., том 31, стр. 365).

Уже в первых же своих работах, написанных в годы им-
периалистической войны, Ленин дал научную характеристи-
ку империализма, указал, что империализм является моно-
полистическим капитализмом, высшей и последней стадией



 
 
 

капитализма, сформулировал основные признаки империа-
лизма. Мировая империалистическая война, писал Ленин,
«создана условиями эпохи, Когда капитализм достиг выс-
шей стадии развития; когда наиболее существенное значе-
ние имеет уже не только вывоз товаров, но и вывоз капитала;
когда картелирование производства и интернационализация
хозяйственной жизни достигли значительных размеров; ко-
гда колониальная политика привела к разделу почти всего
земного шара; – когда производительные силы мирового ка-
питализма переросли ограниченные рамки национально-го-
сударственных делений; – когда вполне созрели объектив-
ные условия осуществления социализма» (настоящий том,
стр. 161–162).

Опираясь на глубокое изучение эпохи империализма, Ле-
нин открыл закон неравномерного экономического и по-
литического развития капитализма в эпоху империализма.
Этот закон заключается в том, что капиталистические стра-
ны развиваются неравномерно, скачкообразно, следствием
чего является изменение соотношения сил и усиление борь-
бы между империалистическими державами за передел ко-
лоний и сфер влияния. Ленин показал, что неравномерность
экономического развития в эпоху империализма ведет к раз-
новременности созревания в различных странах политиче-
ских предпосылок для победы социалистической револю-
ции, а обострение противоречий и конфликты между капи-
талистическими странами ослабляют систему империализ-



 
 
 

ма и облегчают прорыв ее в наиболее слабом звене. Исходя
из этого, Ленин пришел к выводу, что ранее распространен-
ное положение Маркса и Энгельса о том, что социалисти-
ческая революция может победить только одновременно во
всех или в главных капиталистических странах, уже не соот-
ветствует новым условиям. Данная формула должна быть за-
менена новым положением – о невозможности одновремен-
ной победы социалистической революции во всех странах и
о возможности победы социализма первоначально в одной
или нескольких странах.

Это свое гениальное открытие Ленин впервые сформули-
ровал в августе 1915 года в статье «О лозунге Соединенных
Штатов Европы», которая входит в настоящий том. «Нерав-
номерность экономического и политического развития,  –
писал Ленин, – есть безусловный закон капитализма. Отсюда
следует, что возможна победа социализма первоначально в
немногих или даже в одной, отдельно взятой, капиталисти-
ческой стране» (стр. 354).

Вывод Ленина о возможности победы социализма пер-
воначально в одной стране, представляющий собой обра-
зец творческого развития марксизма, явился величайшим
открытием. Это была новая теория социалистической рево-
люции, которая дала международному рабочему классу яс-
ную перспективу борьбы, развязала энергию и инициативу
пролетариев каждой отдельной страны для натиска на свою
национальную буржуазию, вооружила их научно-обоснован-



 
 
 

ной уверенностью в победе. Учение Ленина о возможно-
сти победы социализма в одной стране стало руководящим
принципом Коммунистической партии Советского Союза в
ее борьбе за победу социалистической революции и постро-
ение социализма в нашей стране.

В годы империалистической войны Ленин всесторонне
разработал марксистское положение о революционной ситу-
ации, имеющее огромное значение для практической дея-
тельности марксистских партий. Как неоднократно подчер-
кивал Ленин, революция не может быть «ввезена» в ту или
иную страну извне, ее нельзя также вызвать по чьему-либо
желанию или приказу. Она является результатом внутрен-
него развития каждой страны, порождается объективными
причинами, крайним обострением социальных противоре-
чий и вырастает из назревших кризисов, называемых рево-
люционными ситуациями.

Ленин указывал, что революционную ситуацию характе-
ризуют три главных признака: «1) Невозможность для гос-
подствующих классов сохранить в неизменном виде свое
господство; тот или иной кризис «верхов», кризис полити-
ки господствующего класса, создающий трещину, в которую
прорывается недовольство и возмущение угнетенных клас-
сов. Для наступления революции обычно бывает недостаточ-
но, чтобы «низы не хотели», а требуется еще, чтобы «вер-
хи не могли» жить по-старому. 2) Обострение, выше обыч-
ного, нужды и бедствий угнетенных классов. 3) Значитель-



 
 
 

ное повышение, в силу указанных причин, активности масс,
в «мирную» эпоху дающих себя грабить спокойно, а в бур-
ные времена привлекаемых, как всей обстановкой кризиса,
так и самими «верхами», к самостоятельному историческо-
му выступлению.

Без этих объективных изменений, независимых от воли
не только отдельных групп и партий, но и отдельных клас-
сов, революция – по общему правилу – невозможна» (стр.
218–219). Однако не всякая революционная ситуация при-
водит к революции. Для того, чтобы революционная ситуа-
ция превратилась в революцию, необходимо, указывал Ле-
нин, чтобы к перечисленным выше объективным факторам
присоединился субъективный: способность революционного
класса на массовые революционные выступления, достаточ-
но сильные и энергичные, чтобы свергнуть старую власть и
установить свою власть. Решающим условием победы соци-
алистической революции Ленин считал руководство марк-
систской партии революционной борьбой рабочего класса.

Великая Октябрьская социалистическая революция, пол-
ная и окончательная победа социализма в СССР, революции
и строительство социализма в ряде стран, весь ход междуна-
родного освободительного движения трудящихся подтвер-
дили правильность и великую силу ленинской теории соци-
алистической революции.

Особое место в томе занимает статья Ленина «Карл Маркс
(Краткий биографический очерк с изложением марксизма)»,



 
 
 

написанная им для Энциклопедического словаря издатель-
ства Гранат. В статье приводится подлинно научная перио-
дизация жизни и деятельности Маркса, выделяются основ-
ные этапы в развитии его взглядов, дается сжатая и вместе с
тем глубокая характеристика марксизма, всех его составных
частей. Ленин показывает, что марксизм совершил подлин-
ную революцию в развитии общественной мысли. Он рас-
крывает основные черты марксистского философского ма-
териализма и диалектики Маркса, разъясняет величайшее
значение открытия Марксом материалистического понима-
ния истории, характеризует сущность экономического уче-
ния Маркса, научного социализма, марксистские принци-
пы классовой борьбы пролетариата. Ленин отмечает заме-
чательную последовательность и цельность взглядов Марк-
са, дающих в совокупности «современный материализм и
современный научный социализм, как теорию и программу
рабочего движения всех цивилизованных стран мира» (стр.
50–51). Ленин подчеркивает творческий характер марксиз-
ма как руководства к действию, несовместимость его с ре-
визионизмом и догматизмом, указывает, что жизнь, ход ис-
тории целиком подтверждают правильность учения марк-
сизма. Работа Ленина «Карл Маркс» является выдающимся
вкладом в теорию и историю марксизма.



 
 
 

 
* * *

 
В двадцать шестой том входят 9 новых ленинских доку-

ментов, впервые включенных в Сочинения. В их числе три
произведения: заметка «Автору «Песни о Соколе»», «При-
мечание «От редакции» к  статье «Украина и война»» и
«Проект резолюции Международной женской социалисти-
ческой конференции» были напечатаны ранее без подписи
в газете «Социал-Демократ» и как ленинские публикуются
впервые.

Заметка «Автору «Песни о Соколе»» написана Лениным в
связи с появлением в печати воззвания, составленного в духе
буржуазного патриотизма и подписанного видными предста-
вителями русской интеллигенции, в том числе и М. Горьким.
По своему характеру эта заметка является как бы открытым
письмом к Горькому, в котором Ленин, сурово осуждая и
порицая поступок Горького, в то же время в дружественном
тоне разъясняет ошибочность его действий, которые могут
нанести вред рабочему классу, относящемуся к Горькому с
любовью и доверием. «Это доверие сознательных рабочих
налагает на Горького известную обязанность, – подчеркива-
ет Ленин, – беречь свое доброе имя и не давать его для под-
писи под всякими дешевенькими шовинистскими протеста-
ми, которые могут ввести в заблуждение малосознательных
рабочих… Имя Струве никакого рабочего не собьет, а имя



 
 
 

Горького может сбить» (настоящий том, стр. 96–97).
Печатающееся в томе «Примечание «От редакции» к ста-

тье «Украина и война»», опубликованной в №  38 «Соци-
ал-Демократа», характеризует ленинскую политику проле-
тарского интернационализма, поддержку им интернациона-
листски настроенных элементов, выступавших против наци-
онализма и шовинизма.

«Проект резолюции Международной женской социали-
стической конференции» отражает деятельность Ленина по
сплочению левых в международном рабочем движении. Эта
же резолюция была внесена делегацией ЦК РСДРП и на
международной социалистической конференции молодежи.

В разделе «Подготовительные материалы» печатаются
семь ленинских документов: вариант проекта резолюции ле-
вых социал-демократов к первой международной социали-
стической конференции, план брошюры «Европейская вой-
на и европейский социализм», план статьи «Карл Маркс»,
план статьи о поражении своей страны в империалистиче-
ской войне, «О лозунге превращения империалистической
войны в войну гражданскую» (публикуется впервые), план
реферата «Первое мая и война» (печатался в 4 издании Со-
чинений) и проект третьего пункта резолюции «ЦО и но-
вая газета», принятой конференцией заграничных секций
РСДРП в Берне, в 1915 году. Этот проект отражает борь-
бу Ленина за сплочение заграничных секций большевиков,
за укрепление Центрального Органа партии – газеты «Соци-



 
 
 

ал-Демократ».
Институт марксизма-ленинизма при ЦК КПСС



 
 
 

 
1914 г.

 
 

Задачи революционной социал-
демократии в европейской войне[1]

 
 

Российская социал-демократия
о европейской войне

 
Нам сообщают из самых достоверных источников, что

недавно состоялось совещание руководящих деятелей Рос-
сийской социал-демократической рабочей партии по вопро-
су о европейской войне. Вполне официального характера
это совещание не носило, ибо Центральный Комитет Рос-
сийской с.-д. рабочей партии не мог еще собраться вслед-
ствие массы арестов и неслыханных преследований со сто-
роны царского правительства. Но мы знаем вполне точно,
что совещание, о котором идет речь, действительно выража-
ло взгляды влиятельнейших кругов РСДР Партии.

Совещание приняло следующую резолюцию, полный
текст которой мы приводим как документ:



 
 
 

 
Резолюция группы социал-демократов

 
1) Европейская и всемирная война имеет ярко определен-

ный характер буржуазной, империалистической, династиче-
ской войны. Борьба за рынки и грабеж чужих стран, стрем-
ление пресечь революционное движение пролетариата и де-
мократии внутри стран, стремление одурачить, разъединить
и перебить пролетариев всех стран, натравив наемных рабов
одной нации против наемных рабов другой на пользу буржу-
азии – таково единственное реальное содержание и значение
войны.

2) Поведение вождей немецкой с.-д. партии, самой силь-
ной и влиятельной партии II Интернационала (1889–1914),
голосовавшей за военный бюджет и повторяющей буржуаз-
но-шовинистические фразы прусских юнкеров и буржуазии,
есть прямая измена социализму[2]. Ни в каком случае, да-
же при предположении абсолютной слабости этой партии
и необходимости временного подчинения воле буржуазного
большинства нации, поведение вождей немецкой с.-д. пар-
тии не может быть оправдано. На деле эта партия повела в
данное время национально-либеральную политику.

3) Такого же осуждения заслуживает поведение вождей
бельгийской и французской с.-д. партий, которые предали
социализм, вступая в буржуазные министерства [3].

4)  Измена социализму большинства вождей II (1889–



 
 
 

1914) Интернационала означает идейно-политический крах
этого Интернационала. Основной причиной этого краха яв-
ляется фактическое преобладание в нем мелкобуржуазно-
го оппортунизма, на буржуазность коего и опасность давно
указывали лучшие представители революционного пролета-
риата всех стран. Оппортунисты давно подготовляли крах
II Интернационала, отрицая социалистическую революцию
и подменяя ее буржуазным реформизмом; отрицая клас-
совую борьбу, с ее необходимым превращением, в извест-
ные моменты, в гражданскую войну, и проповедуя сотрудни-
чество классов; проповедуя буржуазный шовинизм под ви-
дом патриотизма и защиты отечества и игнорируя или отри-
цая основную истину социализма, изложенную еще в «Ком-
мунистическом Манифесте», что рабочие не имеют отече-
ства[4]; ограничиваясь в борьбе с милитаризмом сентимен-
тально-мещанской точкой зрения, вместо признания необ-
ходимости революционной войны пролетариев всех стран
против буржуазии всех стран; превращая необходимое ис-
пользование буржуазного парламентаризма и буржуазной ле-
гальности в фетишизирование этой легальности и забвение
обязательности нелегальных форм организации и агитации в
эпохи кризисов. Один из международных органов оппорту-
низма, немецкий «Социалистический Ежемесячник»[5], дав-
но вставший на национально-либеральную позицию, впол-
не правильно торжествует теперь свою победу над европей-
ским социализмом. Так называемый «центр» немецкой со-



 
 
 

циал-демократической партии и других социал-демократи-
ческих партий на деле трусливо капитулировал пред оппор-
тунистами. Задачей будущего Интернационала должно быть
бесповоротное и решительное избавление от этого буржуаз-
ного течения в социализме.



 
 
 



 
 
 

Рукопись В. И. Ленина вступления к тезисам «Задачи ре-
волюционной социал-демократии в европейской войне». –
1914 г. (Уменьшено)

5) Из тех буржуазных и шовинистических софизмов, ко-
ими в особенности одурачивают массы буржуазные партии
и правительства двух главных соперничающих наций конти-
нента – германской и французской – и кои повторяют раб-
ски плетущиеся за буржуазией социалистические оппорту-
нисты как откровенные, так и прячущиеся, – следует в осо-
бенности отметить и заклеймить следующие: когда немец-
кие буржуа ссылаются на защиту родины, на борьбу с цариз-
мом, на отстаивание свободы культурного и национального
развития, они лгут, ибо прусское юнкерство с Вильгельмом
во главе и крупная буржуазия Германии всегда вели поли-
тику защиты царской монархии и не преминут, при всяком
исходе войны, направить усилия на ее поддержку; они лгут,
ибо на деле австрийская буржуазия предприняла грабитель-
ский поход против Сербии, немецкая – угнетает датчан, по-
ляков и французов в Эльзас-Лотарингии, ведя наступатель-
ную войну с Бельгией и Францией ради грабежа более бога-
тых и более свободных стран, организуя наступление в мо-
мент, который ей казался наиболее удобным для использо-
вания последних ее усовершенствований в военной техни-
ке, и накануне проведения так называемой большой военной
программы Россией.



 
 
 

Когда французские буржуа ссылаются точно так же на за-
щиту родины и прочее, они также лгут, ибо на деле они
защищают более отсталые в отношении капиталистической
техники и более медленно развивающиеся страны, нанимая
на свои миллиарды черносотенные банды русского цариз-
ма для наступательной войны, т. е. грабежа австрийских и
немецких земель.

Обе воюющие группы наций ничуть не уступают друг дру-
гу в жестокостях и варварстве войны.

6) Задачей социал-демократии России является в особен-
ности, и в первую голову, беспощадная и безусловная борь-
ба с великорусским и царско-монархическим шовинизмом
и софистической защитой его русскими либералами, каде-
тами[6], частью народников[7] и другими буржуазными пар-
тиями. С точки зрения рабочего класса и трудящихся масс
всех народов России наименьшим злом было бы поражение
царской монархии и ее войск, угнетающих Польшу, Украину
и целый ряд народов России и разжигающих национальную
вражду для усиления гнета великорусов над другими нацио-
нальностями и для укрепления реакционного и варварского
правительства царской монархии.

7)  Лозунгами социал-демократии в настоящее время
должны быть:

во-1-х, всесторонняя, распространяющаяся и на
войско и на театр военных действий, пропаганда
социалистической революции и необходимости



 
 
 

направить оружие не против своих братьев, наемных
рабов других стран, а против реакционных и
буржуазных правительств и партий всех стран.
Безусловная необходимость организации для такой
пропаганды на всех языках нелегальных ячеек и
групп в войске всех наций. Беспощадная борьба с
шовинизмом и «патриотизмом» мещан и буржуа всех
без исключения стран. Против изменивших социализму
вожаков современного Интернационала обязательно
апеллировать к революционной сознательности
рабочих масс, несущих на себе всю тяжесть войны и
в большинстве случаев враждебных оппортунизму и
шовинизму;

во-2-х, пропаганда, как одного из ближайших
лозунгов, республики немецкой, польской, русской
и т.  д., наряду с превращением всех отдельных
государств Европы в республиканские Соединенные
Штаты Европы[8];

в-3-х, в особенности борьба с царской монархией
и великорусским, панславистским, шовинизмом и
проповедь революции в России, а равно освобождения
и самоопределения угнетенных Россией народов, с
ближайшими лозунгами демократической республики,
конфискации помещичьих земель и 8-часового
рабочего дня.

Группа социал-демократов, членов РСДРП

Написано в августе, не позднее 24 (б сентября), 1914 г.
Впервые напечатано полностью в 1929 г. во 2–3 изданиях



 
 
 

Сочинений В. И. Ленина, том XVIII; вступление – в 1948 г.
в 4 издании Сочинений В. И. Ленина, том 21

Печатается по копии, написанной Н. К. Крупской, про-
смотренной и исправленной В. И. Лениным; вступление— по
рукописи



 
 
 

 
Европейская воина и

международный социализм
 

Социалисту всего тяжелее не ужасы войны – мы всегда
за «santa guerra di tutti gli oppressi per la conquista délie loro
patrie!»1, – a ужасы измены вожаков современного социализ-
ма, ужасы краха современного Интернационала.

Разве это не измена, в социал-демократии, когда мы
видим у немецких социалистов поразительную перемену
фронта (после объявления войны Германией)? лживая фра-
за об освободительной войне с царизмом? забвение герман-
ского империализма? забвение грабежа Сербии? буржуаз-
ные интересы войны с Англией? etc. etc. Патриоты, шовини-
сты, голосуют за бюджет!!

Разве не такая же измена у французских и бельгийских
социалистов? Они превосходно разоблачают германский им-
периализм, но, к сожалению, поразительно слепы относи-
тельно английского, французского и особенно варварского
русского империализма! Они не видят вопиющего факта,
что французская буржуазия десятки и десятки лет нанимала
за миллиарды черносотенные банды русского царизма, – что
этот царизм подавляет инородческое большинство России,
грабит Польшу, угнетает рабочих и крестьян великороссов

1 «Священную войну всех угнетенных за завоевание их отечеств!». Ред.



 
 
 

и т. д.?
В такое время социалист отдыхает душой, читая, как

«Avanti!»[9] мужественно и прямо сказала горькую правду в
лицо Зюдекуму,  правду немецким социалистам, что они им-
периалисты, т. е. шовинисты. Еще более отдыхаешь душой,
когда читаешь статью Zibordi («Avanti!» 2 сентября), разоб-
лачающую шовинизм не только немецкий и австрийский (это
ведь выгодно с точки зрения итальянской буржуазии), но и
французский, признающую войну – войной буржуазии всех
стран!!

Позиция «Avanti!» и статья Zibordi – [ наравне с резолю-
цией группы революционных социал-демократов (на недав-
нем совещании в одной из скандинавских стран)2 ] – показы-
вает нам, что́ есть правильного и неправильного в обычной
фразе о крахе Интернационала. Эту фразу повторяют буржуа
и оппортунисты («riformisti di destra»3) злорадно, социали-
сты («Volksrecht» в Zürich'e[10], «Bremer Bürger-Zeitung»[11])
с горечью. В этой фразе есть большая доля правды!! Крах
вождей и большинства партий современного Интернацио-
нала есть факт. (Сравните «Vorwärts»[12], wiener «Arbeiter-
Zeitung»[13], «Hamburger Echo»[14] versus4 «L'Humanité» [15],
и воззвание бельгийских и французских социалистов versus
«ответ» немецкого Vorstand'a[16].) Массы еще не высказа-

2 См. настоящий том, стр. 1–7. Ред.
3 «Правые реформисты». Ред.
4 По отношению к. Ред.



 
 
 

лись!!!
Но 1000 раз прав Zibordi, когда говорит, что не

«dottrina е sbagliata», не «rimedio» социализма «errato»,  –
«semplicemente non erano in dose bastante», «gli altri socialisti
non sono «abbastanza socialisti»»5.

Не социализм потерпел крах в лице современного европей-
ского Интернационала, а недостаточный социализм, т. е. оп-
портунизм и реформизм. Именно эта «тенденция», имеюща-
яся везде, во всех странах, и так ярко выраженная Биссола-
ти и Ко в Италии, потерпела крах, именно она учила годами
забывать классовую борьбу и т. д. и т. д. – из резолюции[17].

Zibordi прав, когда он главную вину европейских со-
циалистов видит в том, что они «cercano nobilitare con
postumi motivi la loro incapacità a prevenire, la loro necessità di
partecipare al macello», что они «preferisce fingere di fare per
amore ciò ch'è (социализм европейский) costretto a fare per
forza», что социалисты «solidarizzarono ciascuno con la propria
nazione, col Governo borghese délia propria nazi one… in una
misura da formare una delusione per noi» (и для всех социа-
листов не оппортунистов) «е un compiacimento per tutti i non
socialisti d'Italia»6 (и не одной Италии, а всех стран: см., на-

5 Не «теория ошибочна», не «лекарство» социализма «неправильно», а «просто
его не было в достаточных дозах», «иные социалисты не являются «достаточно
социалистами»». Ред.

6  «Пытаются задним числом оправдать благовидными доводами как свою
неспособность предупредить бойню, так и создавшуюся для них необходимость
участвовать в ней», что они «предпочитают создавать видимость, что они вполне



 
 
 

пример, русский либерализм).
Да, даже при полной incapacità, неспособности, бесси-

лии европейских социалистов, поведение их вождей изме-
на и подлость: рабочие пошли на бойню, а вожди? голосу-
ют за, идут в министерство!!! Даже при полном бессилии
они должны бы голосовать против, не идти в министерство,
не говорить шовинистических подлостей, не солидаризиро-
ваться с своей «нацией», не защищать «своей» буржуазии, а
разоблачать ее подлости.

Ибо везде буржуазия и империалисты, везде подлая подго-
товка бойни: если особенно подлый и варварский русский ца-
ризм (более всех реакционен), то и немецкий империализм
тоже монархический – феодально-династические цели, гру-
бая буржуазия, менее свободная, чем во Франции. Русские
социал-демократы были правы, говоря, что для них меньшее
зло – поражение царизма, что их непосредственный враг –
больше всего великорусский шовинизм, но социалисты (не
оппортунисты) каждой страны должны были видеть своего
главного врага в «своем» («отечественном») шовинизме.

Но верно ли, что так уже абсолютно «incapacità»? Так ли?
fucilare? Heldentod7 и подлая смерть?? in vantaggio di un'altra

добровольно делают то» (социализм европейский), «что принуждены делать по-
неволе», что социалисты «солидаризирвались  каждый со своей собственной на-
цией, с буржуазным правительством своей собственной нации… в степени, спо-
собной породить разочарование для нас» (и для всех социалистов не оппортуни-
стов) «и доставить удовольствие всем не социалистам Италии». Ред.

7 Расстреливать? геройская смерть. Ред.



 
 
 

patria??[Ради чужого отечества?? Ред.!] Не всегда!! Почин
был возможен, был обязателен. Нелегальная пропаганда и
гражданская война были бы честнее, были бы обязательнее
для социалистов {это пропагандируют русские социалисты).

Например, утешают себя иллюзией: прекратится война,
наладится… Нет!! Чтобы крах современного (1889–1914)
Интернационала не был крахом социализма, чтобы массы не
отвернулись, чтобы не получилось господства анархизма и
синдикализма (так же позорно, как во Франции), надо смот-
реть истине в глаза. Кто бы ни победил, Европе угрожает
усиление шовинизма, «реванш» etc. Милитаризм немецкий
или великорусский возбуждает контршовинизм etc. etc.

Наш долг сделать вывод о полном крахе того оппортуниз-
ма, реформизма, который так торжественно провозглашал-
ся в Италии (и так твердо был отсечен итальянскими това-
рищами[18]) и…8

NB вставить: презрительное, пренебрежительное от-
ношение «Neue Ζеit»[19] к итальянским социалистам и
«Avanti!»: уступочки оппортунизму!!! «Золотая середина».

[ Так называемый «центр» = лакеи оппортунистов. ]
Написано в конце августа – сентябре 1914 г.
Впервые напечатано 1 августа 1929 г. в газете «Правда»

№ 174
Печатается по рукописи

8 На этом рукопись обрывается. Следующие две фразы – приписка на полях.
Ред.



 
 
 

 
Воина и российская

социал-демократия[20]

 
Написано в сентябре, ранее 28 (11 октября), 1914 г.
Напечатано 1 ноября 1914 г. в газете «Социал-демократ»

№ 33
Печатается по тексту газеты, сверенному с копией, на-

писанной рукой Н. К. Крупской, просмотренной и исправлен-
ной в И Лениным

Европейская война, которую в течение десятилетий под-
готовляли правительства и буржуазные партии всех стран,
разразилась. Рост вооружений, крайнее обострение борьбы
за рынки в эпоху новейшей, империалистической, стадии
развития капитализма передовых стран, династические ин-
тересы наиболее отсталых, восточноевропейских монархий
неизбежно должны были привести и привели к этой вой-
не. Захват земель и покорение чужих наций, разорение кон-
курирующей нации, грабеж ее богатств, отвлечение внима-
ния трудящихся масс от внутренних политических кризи-
сов России, Германии, Англии и других стран, разъедине-
ние и националистическое одурачение рабочих и истребле-
ние их авангарда в целях ослабления революционного дви-
жения пролетариата – таково единственное действительное
содержание, значение и смысл современной войны.

На социал-демократию прежде всего ложится долг рас-



 
 
 

крыть это истинное значение войны и беспощадно разобла-
чить ложь, софизмы и «патриотические» фразы, распростра-
няемые господствующими классами, помещиками и буржу-
азией, в защиту войны.

Во главе одной группы воюющих наций стоит немецкая
буржуазия. Она одурачивает рабочий класс и трудящиеся
массы, уверяя, что ведет войну ради защиты родины, сво-
боды и культуры, ради освобождения угнетенных царизмом
народов, ради разрушения реакционного царизма. А на деле
именно эта буржуазия, лакействуя перед прусскими юнкера-
ми с Вильгельмом II во главе их, всегда была вернейшим со-
юзником царизма и врагом революционного движения рабо-
чих и крестьян в России. На деле эта буржуазия вместе с юн-
керами направит все свои усилия, при всяком исходе войны,
на поддержку царской монархии против революции в Рос-
сии.

На деле немецкая буржуазия предприняла грабительский
поход против Сербии, желая покорить ее и задушить наци-
ональную революцию южного славянства, вместе с тем на-
правляя главную массу своих военных сил против более сво-
бодных стран, Бельгии и Франции, чтобы разграбить более
богатого конкурента. Немецкая буржуазия, распространяя
сказки об оборонительной войне с ее стороны, на деле вы-
брала наиболее удобный, с ее точки зрения, момент для Вой-
ны, используя свои последние усовершенствования в воен-
ной технике и предупреждая новые вооружения, уже наме-



 
 
 

ченные и предрешенные Россией и Францией.
Во главе другой группы воюющих наций стоит англий-

ская и французская буржуазия, которая одурачивает рабо-
чий класс и трудящиеся массы, уверяя, что ведет войну за
родину, свободу и культуру против милитаризма и деспотиз-
ма Германии. А на деле эта буржуазия на свои миллиарды
давно уже нанимала и готовила к нападению на Германию
войска русского царизма, самой реакционной и варварской
монархии Европы.

На деле целью борьбы английской и французской буржу-
азии является захват немецких колоний и разорение конку-
рирующей нации, отличающейся более быстрым экономи-
ческим развитием. И для этой благородной цели «передо-
вые», «демократические» нации помогают дикому царизму
еще более душить Польшу, Украину и т. д., еще более давить
революцию в России.

Обе группы воюющих стран нисколько не уступают од-
на другой в грабежах, зверствах и бесконечных жестокостях
войны, но чтобы одурачить пролетариат и отвлечь его внима-
ние от единственной действительно освободительной войны,
именно гражданской войны против буржуазии как «своей»
страны, так и «чужих» стран, для этой высокой цели буржу-
азия каждой страны ложными фразами о патриотизме ста-
рается возвеличить значение «своей» национальной войны
и уверить, что она стремится победить противника не ради
грабежа и захвата земель, а ради «освобождения» всех дру-



 
 
 

гих народов, кроме своего собственного.
Но чем усерднее стараются правительства и буржуазия

всех стран разъединить рабочих и натравить их друг на дру-
га, чем свирепее применяется для этой возвышенной цели
система военных положений и военной цензуры (гораздо бо-
лее преследующей даже теперь, во время войны, «внутрен-
него», чем внешнего врага),  – тем настоятельнее долг со-
знательного пролетариата отстоять свое классовое сплоче-
ние, свой интернационализм, свои социалистические убеж-
дения против разгула шовинизма «патриотической» буржу-
азной клики всех стран. Отказаться от этой задачи значило
бы со стороны сознательных рабочих отказаться от всех сво-
их освободительных и демократических, не говоря уже о со-
циалистических, стремлений.

С чувством глубочайшей горечи приходится констатиро-
вать, что социалистические партии главнейших европейских
стран этой своей задачи не выполнили, а поведение вождей
этих партий – в особенности немецкой – граничит с прямой
изменой делу социализма. В момент величайшей всемир-
но-исторической важности большинство вождей теперешне-
го, второго (1889–1914) социалистического Интернационала
пытаются подменить социализм национализмом. Благодаря
их поведению, рабочие партии этих стран не противопоста-
вили себя преступному поведению правительств, а призва-
ли рабочий класс слить свою позицию с позицией импери-
алистических правительств. Вожди Интернационала совер-



 
 
 

шили измену по отношению к социализму, голосуя за во-
енные кредиты, повторяя шовинистические («патриотиче-
ские») лозунги буржуазии «своих» стран, оправдывая и за-
щищая войну, вступая в буржуазные министерства воюю-
щих стран и т. д. и т. п. Влиятельнейшие социалистические
вожди и влиятельнейшие органы социалистической печати
современной Европы стоят на шовинистически-буржуазной
и либеральной, отнюдь не на социалистической точке зре-
ния. Ответственность за это опозорение социализма ложит-
ся прежде всего на немецких социал-демократов, которые
были самой сильной и влиятельной партией II Интернацио-
нала. Но нельзя оправдать и французских социалистов, при-
нимающих министерские посты в правительстве той самой
буржуазии, которая предавала свою родину и соединялась с
Бисмарком для подавления Коммуны.

Германские и австрийские с.-д. пытаются оправдать свою
поддержку войны тем, что этим самым они будто бы борются
против русского царизма. Мы, русские с.-д., заявляем, что
такое оправдание считаем простым софизмом. Революцион-
ное движение против царизма вновь приняло в нашей стра-
не в последние годы громадные размеры. Во главе этого дви-
жения все время шел российский рабочий класс. Миллион-
ные политические стачки последних лет шли под лозунгом
низвержения царизма и требования демократической рес-
публики. Не далее, как накануне войны, президент француз-
ской республики Пуанкаре во время своего визита Николаю



 
 
 

II сам мог видеть на улицах Петербурга баррикады, постро-
енные руками русских рабочих. Ни перед какими жертвами
не останавливался российский пролетариат, чтобы освобо-
дить все человечество от позора царской монархии. Но мы
должны сказать, что если что может при известных условиях
отсрочить гибель царизма, если что может помочь царизму
в борьбе против всей российской демократии, так это имен-
но нынешняя война, отдавшая на службу реакционным це-
лям царизма денежный мешок английской, французской и
русской буржуазии. И если что может затруднить революци-
онную борьбу российского рабочего класса против царизма,
так это именно поведение вождей германской и австрийской
социал-демократии, которое не перестает нам ставить в при-
мер шовинистская печать России.

Если даже допустить, что недостаток сил у германской со-
циал-демократии был так велик, что мог заставить ее отка-
заться от каких бы то ни было революционных действий, – то
и в этом случае нельзя было присоединяться к шовинисти-
ческому лагерю, нельзя было делать шагов, по поводу кото-
рых итальянские социалисты справедливо заявляли, что во-
жди германских социал-демократов бесчестят знамя проле-
тарского Интернационала.

Наша партия, Российская с.-д. рабочая партия, понесла
уже и еще понесет громадные жертвы в связи с войной. Вся
наша легальная рабочая печать уничтожена. Большинство
союзов закрыты, множество наших товарищей арестовано и



 
 
 

сослано. Но наше парламентское представительство – Рос-
сийская социал-демократическая рабочая фракция в Госу-
дарственной думе – сочло своим безусловным социалисти-
ческим долгом не голосовать военных кредитов и даже по-
кинуть зал заседаний Думы для еще более энергического вы-
ражения своего протеста, сочло долгом заклеймить полити-
ку европейских правительств, как империалистскую [21]. И,
несмотря на удесятеренный гнет царского правительства, со-
циал-демократические рабочие России уже издают первые
нелегальные воззвания против войны [22], исполняя долг пе-
ред демократией и Интернационалом.

Если представители революционной социал-демократии
в лице меньшинства немецких с.-д. и  лучших с.-д. в  ней-
тральных странах испытывают жгучее чувство стыда по по-
воду этого краха II Интернационала; если голоса социали-
стов против шовинизма большинства с.-д. партий раздают-
ся и в Англии и во Франции; если оппортунисты в ли-
це, например, германского «Социалистического Ежемесяч-
ника» («Sozialistische Monatshefte»), давно стоящие на на-
ционал-либеральной позиции, вполне законно торжествуют
свою победу над европейским социализмом, – то наихудшую
услугу пролетариату оказывают те колеблющиеся между оп-
портунизмом и революционной социал-демократией люди
(подобно «центру» в германской с.-д. партии), которые пыта-
ются замалчивать или прикрывать дипломатическими фра-
зами крах II Интернационала.



 
 
 

Напротив, надо открыто признать этот крах и понять его
причины, чтобы можно было строить новое, более прочное
социалистическое сплочение рабочих всех стран.

Оппортунисты сорвали решения Штутгартского [23], Ко-
пенгагенского[24] и Базельского[25] конгрессов, обязывавшие
социалистов всех стран бороться против шовинизма при
всех и всяких условиях, обязывавшие социалистов на вся-
кую войну, начатую буржуазией и правительствами, отвечать
усиленною проповедью гражданской войны и социальной ре-
волюции. Крах II Интернационала есть крах оппортунизма,
который выращивался на почве особенностей миновавшей
(так называемой «мирной») исторической эпохи и получил в
последние годы фактическое господство в Интернационале.
Оппортунисты давно подготовляли этот крах, отрицая со-
циалистическую революцию и подменяя ее буржуазным ре-
формизмом; – отрицая классовую борьбу, с ее необходимым
превращением в известные моменты в гражданскую войну, и
проповедуя сотрудничество классов; – проповедуя буржуаз-
ный шовинизм под названием патриотизма и защиты отече-
ства и игнорируя или отрицая основную истину социализма,
изложенную еще в «Коммунистическом Манифесте», что
рабочие не имеют отечества; – ограничиваясь в борьбе с ми-
литаризмом сентиментально-мещанской точкой зрения вме-
сто признания необходимости революционной войны проле-
тариев всех стран против буржуазии всех стран; – превращая
необходимое использование буржуазного парламентаризма



 
 
 

и буржуазной легальности в фетишизирование этой легаль-
ности и забвение обязательности нелегальных форм органи-
зации и агитации в эпохи кризисов. Естественное «допол-
нение» оппортунизма, – столь же буржуазное и враждебное
пролетарской, т. е. марксистской точке зрения, – анархо-син-
дикалистское течение ознаменовало себя не менее позорно
самодовольным повторением лозунгов шовинизма во время
современного кризиса.

Нельзя выполнить задачи социализма в настоящее вре-
мя, нельзя осуществить действительное интернациональное
сплочение рабочих без решительного разрыва с оппортуниз-
мом и разъяснения массам неизбежности его фиаско.

Задачей с.-д. каждой страны должна быть в первую голову
борьба с шовинизмом данной страны. В России этот шови-
низм всецело охватил буржуазный либерализм («кадеты») и
частью народников вплоть до с.-р. и «правых» с.-д. (В осо-
бенности обязательно заклеймить шовинистские выступле-
ния, например, Е. Смирнова, П. Маслова и Г. Плеханова,
подхваченные и широко используемые буржуазно-«патрио-
тической» печатью.)

При данном положении нельзя определить, с точки зре-
ния международного пролетариата, поражение которой из
двух групп воюющих наций было бы наименьшим злом для
социализма. Но для нас, русских с.-д., не может подлежать
сомнению, что с точки зрения рабочего класса и трудящихся
масс всех народов России наименьшим злом было бы пора-



 
 
 

жение царской монархии, самого реакционного и варварско-
го правительства, угнетающего наибольшее количество на-
ций и наибольшую массу населения Европы и Азии.

Ближайшим политическим лозунгом с.-д. Европы долж-
но быть образование республиканских Соединенных Шта-
тов Европы, причем в отличие от буржуазии, которая готова
«обещать» что угодно, лишь бы вовлечь пролетариат в об-
щий поток шовинизма, с.-д. будут разъяснять всю лживость
и бессмысленность этого лозунга без революционного низ-
вержения монархий германской, австрийской и русской.

В России задачами с.-д. ввиду наибольшей отсталости
этой страны, не завершившей еще своей буржуазной рево-
люции, должны быть по-прежнему три основные условия по-
следовательного демократического преобразования: демо-
кратическая республика (при полном равноправии и само-
определении всех наций), конфискация помещичьих земель
и 8-часовой рабочий день. Но во всех передовых странах
война ставит на очередь лозунг социалистической револю-
ции, который становится тем насущнее, чем больше ложатся
тяжести войны на плечи пролетариата, чем активнее долж-
на будет стать его роль при воссоздании Европы, после ужа-
сов современного «патриотического» варварства в обстанов-
ке гигантских технических успехов крупного капитализма.
Использование буржуазией законов военного времени для
полного затыкания рта пролетариату ставит перед ним без-
условную задачу создания нелегальных форм агитации и ор-



 
 
 

ганизации. Пусть оппортунисты «берегут» легальные орга-
низации ценой измены своим убеждениям, – революцион-
ные с.-д. используют организационные навыки и связи ра-
бочего класса для создания соответствующих эпохе кризиса
нелегальных форм борьбы за социализм и сплочения рабо-
чих не с шовинистской буржуазией своей страны, а с рабо-
чими всех стран. Пролетарский Интернационал не погиб и
не погибнет. Рабочие массы через все препятствия создадут
новый Интернационал. Нынешнее торжество оппортунизма
недолговечно. Чем больше будет жертв войны, тем яснее бу-
дет для рабочих масс измена рабочему делу со стороны оп-
портунистов и необходимость обратить оружие против пра-
вительств и буржуазии каждой страны.

Превращение современной империалистской войны в
гражданскую войну есть единственно правильный пролетар-
ский лозунг, указываемый опытом Коммуны, намеченный
Базельской (1912 г.) резолюцией и вытекающий из всех усло-
вий империалистской войны между высоко развитыми бур-
жуазными странами. Как бы ни казались велики трудно-
сти такого превращения в ту или иную минуту, социали-
сты никогда не откажутся от систематической, настойчивой,
неуклонной подготовительной работы в этом направлении,
раз война стала фактом.

Только на этом пути пролетариат сможет вырваться из
своей зависимости от шовинистской буржуазии и, в той или
иной форме, более или менее быстро, сделать решительные



 
 
 

шаги по пути к действительной свободе народов и по пути
к социализму.

Да здравствует международное братство рабочих против
шовинизма и патриотизма буржуазии всех стран!

Да здравствует пролетарский Интернационал, освобож-
денный от оппортунизма!

Центральный Комитет Российской С.-Д. Рабочей Партии



 
 
 

 
Речь на реферате Г. В.

Плеханова «Об отношении
социалистов к войне». 28

сентября (и октября) 1914 г.[26]

 
Краткий газетный отчет
«Наши тезисы, выработанные ЦК партии, – начинает свою

речь тов. Ленин, – были посланы итальянцам, и многие из
них, к сожалению, не все, вошли в луганскую резолюцию» [27].

Первая часть плехановского доклада, посвященная харак-
теристике измены немецких социал-демократов, очень по-
нравилась оппоненту, но того же нельзя сказать о второй ча-
сти, в которой Плеханов пытался оправдать всецело пози-
цию французских социалистов.

Как можно защищать французский социализм, призывав-
ший к войне итальянцев? Даже в чрезвычайно растяжимых
резолюциях Интернационала трудно найти места, оправды-
вающие этот призыв.

Нынешняя война показала, какая огромная оппортуни-
стическая волна поднялась из недр европейского социа-
лизма. Европейские оппортунисты для своей реабилитации
попытались прибегнуть к старому, заезженному аргументу
«целости организации». Немецкие ортодоксы отказались от
своей позиции, чтобы сохранить формальное единство пар-



 
 
 

тии. Он, тов. Ленин, всегда указывал на оппортунизм, крою-
щийся в подобной постановке вопроса, всегда боролся про-
тив примиренчества, поступающегося принципами. Все ре-
золюции Вандервельде и Каутского страдали этой оппорту-
нистической склонностью – сглаживанием очевидных про-
тиворечий. Каутский даже договорился в своей статье «О во-
ине»[28] до того, что оправдал всех, заявив, что все правы с
своей точки зрения, ибо субъективно считают себя в опасно-
сти и субъективно считают попранным свое право на суще-
ствование. Конечно, у французов подобное настроение бы-
ло понятнее с точки зрения психологии момента, человеч-
ности, а потому и более симпатично, но все же социализм
не может рассуждать, исходя лишь из одного страха перед
нападением, и нужно откровенно сказать, что в поведении
французов было больше шовинизма, чем социализма.

Плеханов, говорит далее Ленин, критикует тех товари-
щей, которые утверждают, что нельзя разобрать, кто первым
напал. По мнению оппонента, нынешняя война вовсе не слу-
чайность, зависевшая от того или иного нападения, а подго-
товлена всеми условиями развития буржуазного общества.
Она была предсказана давно и именно в такой комбинации и
именно по такой линии. Базельский конгресс ясно говорил о
ней и даже предвидел, что предлогом к конфликту послужит
Сербия.

Далее тов. Ленин выясняет, в чем заключается долг со-
циалистов во время войны. Только тогда социал-демокра-



 
 
 

ты исполняют свой долг, когда борются с шовинистическим
угаром своей страны. И лучшим примером этого выполнен-
ного долга являются сербские социал-демократы [29].

Не забывая слов Маркса, что «рабочие не имеют отече-
ства», пролетариат должен принимать участие не в том, что-
бы отстаивать старые рамки буржуазных государств, а со-
здавать новые рамки социалистических республик. И широ-
кие массы пролетариата не могут не понять этого своим вер-
ным чутьем. То, что происходит сейчас в Европе, есть не что
иное, как спекуляция на худшие и вместе с тем самые проч-
ные предрассудки. «Наша задача, – говорит Ленин, – заклю-
чается не в том, чтобы плыть вместе с течением, а в том,
чтобы превратить национальную, ложно-национальную вой-
ну в решительное столкновение пролетариата с правящими
классами».

Критикуя затем вступление социалистов в министерство,
Ленин указывает на ту ответственность, которую наклады-
вают на себя социалисты, солидаризируясь со всеми шагами
правительства.

«Лучше уйти в нейтральную страну и оттуда сказать
правду, лучше обратиться к пролетариату со свободным
независимым словом, чем становиться министром», – так
заканчивает свою краткую речь оппонент.

«Голос» № 33, 21 октября 1914 г.
Печатается по тексту газеты «Голос»



 
 
 

 
Реферат на тему

«Пролетариат и воина».
1 (14) октября 1914 г.[30]

 
Газетный отчет
Референт разбил свой доклад на две части: выяснение ха-

рактера данной войны и отношение к этой войне социали-
стов.

Выяснение характера войны является для марксиста
необходимой предпосылкою, чтобы решить вопрос о своем
к ней отношении. Для такового же выяснения необходимо,
прежде всего, установить, каковы объективные условия и
конкретная обстановка данной войны. Нужно поставить эту
войну в ту историческую обстановку, в которой она происхо-
дит, и только тогда можно определить свое к ней отношение.
Иначе получится не материалистическое, но эклектическое
трактование вопроса.

Соответственно исторической обстановке, соотношению
классов и пр. отношение к войне в различное время долж-
но быть различно. Нелепо раз навсегда принципиально отка-
заться от участия в войне. Нелепо, с другой стороны, делить
войны на защитительные и нападательные. Маркс ненавидел
в 1848 году Россию потому, что тогда демократия в Герма-
нии не могла победить и развиться, сплотить страну в еди-



 
 
 

ное национальное целое, пока над нею тяготела реакционная
рука отсталой России.

Для того, чтобы выяснить свое отношение к данной войне,
нужно понять, чем она отличается от прежних войн, в чем
ее особенности.

Дала ли буржуазия такое объяснение? Нет. Не только не
дала, но ни в коем случае и не даст его. Судя по тому, что
происходит среди социалистов, можно было бы думать, что
и они не имеют представления об отличительном характере
данной войны.

А между тем социалисты прекрасно объясняли и предви-
дели ее. Более того, нет ни одной речи социалистического
депутата, ни одной статьи социалистического публициста, в
которых не заключалось бы этого объяснения. Оно настоль-
ко просто, что на него как-то не обращают внимания, а меж-
ду тем оно дает ключ к правильному отношению к этой вой-
не.

Настоящая война – империалистическая,  и в этом ее ос-
новной характер.

Чтоб его выяснить, надо рассмотреть, что такое предыду-
щие войны и что такое империалистическая война.

Ленин довольно подробно останавливается на характери-
стике войн конца XVIII и всего XIX века. Это все были на-
циональные войны, которые сопровождали и содействовали
созданию национальных государств.

Эти войны ознаменовали собою разрушение феодализма



 
 
 

и были выражением борьбы нового буржуазного общества
с феодальным. Национальное государство являлось необхо-
димой фазой в развитии капитализма. Борьба за самоопре-
деление нации, за ее самостоятельность, за свободу языка,
за народное представительство служила этой цели – созда-
нию национальных государств – этой необходимой, на из-
вестной ступени капитализма, почвы для развития произво-
дительных сил.

Таков характер войн со времени Великой французской ре-
волюции и вплоть до итальянских и прусских войн.

Эта задача национальных войн выполнялась или самой
демократией или при помощи Бисмарка – независимо от во-
ли и сознания самих участвующих. Для торжества современ-
ной цивилизации, для полного расцвета капитализма, для
вовлечения всего народа, всех наций в капитализм – вот для
чего послужили национальные войны, войны начала капита-
лизма.

Другое дело – война империалистическая. И в этом не бы-
ло разногласий между социалистами всех стран и всех те-
чений. На всех конгрессах всегда при обсуждении резолю-
ций об отношении к возможной войне все сходились на том,
что эта война была бы империалистической.  Все европей-
ские страны достигли уже равной ступени развития капита-
лизма, все они дали уже все, что может дать капитализм. Ка-
питализм достиг уже своей высшей формы и вывозит уже не
товары, а капитал. Ему становится тесно в своей националь-



 
 
 

ной оболочке, и теперь идет борьба за последние свободные
остатки на земном шаре. Если национальные войны XVIII
и XIX веков ознаменовали начало капитализма – империа-
листские войны указывают на его конец.

Весь конец XIX века и начало XX века были заполнены
империалистской политикой.

Империализм есть то, что накладывает совсем особый от-
печаток на современную войну, отличает ее от всех преды-
дущих.

Только рассматривая эту войну в ее отличительной исто-
рической обстановке, как это обязательно для марксиста, мы
можем выяснить свое отношение к ней. Иначе мы будем опе-
рировать старыми понятиями, аргументами, приложенными
к иной, к старой обстановке. К таким устарелым понятиям
принадлежит понятие об отечестве и упомянутое разделение
– защитительные и нападательные войны.

Конечно, и теперь есть еще в живой картине действитель-
ности пятна старой краски. Так, из всех воюющих стран од-
ни сербы борются еще за национальное существование. В
Индии и Китае сознательные пролетарии тоже не могли бы
пойти по иному пути, как по национальному, так как их
страны еще не сложились в национальные государства. Ес-
ли бы Китаю пришлось для этого вести наступательную вой-
ну, мы могли бы ему только сочувствовать, потому что объ-
ективно это была бы прогрессивная война. Точно так же
в 1848 г. Маркс мог проповедовать наступательную войну



 
 
 

против России.
Итак, конец XIX века и начало XX характеризуются им-

периалистической политикой.
Империализм – это такое состояние капитализма, когда

он, выполнив все для него возможное, поворачивает к упад-
ку. Это – особенная эпоха не в сознании социалистов, но в
фактических отношениях. Борьба идет за дележ остающих-
ся кусков. Это последняя историческая задача капитализма.
Сколько времени эта эпоха будет продолжаться – мы не мо-
жем сказать. Может быть, таких войн будет несколько, но
необходимо ясно сознать, что это совсем не те войны, что ве-
лись раньше, и что, соответственно, задачи, ставящиеся пе-
ред социалистами, изменяются.

Уже совсем другого типа организации могут понадобить-
ся пролетарской партии для разрешения этих новых задач.

Каутский в своей брошюре «Weg zur Macht»9 указывал,
подробно и внимательно рассматривая экономические явле-
ния и крайне осторожно делая из них выводы, что мы всту-
паем в фазу, совершенно не похожую на прежнее мирное по-
степенное развитие…

Какова должна быть новая форма организации, соответ-
ствующая этой фазе, это трудно сейчас сказать. Но ясно,
что ввиду новых задач пролетариату придется создавать но-
вые организации или видоизменять старые. Тем более нелеп
страх расстроить свою организацию, проявляющийся так яр-

9 ««Путь к власти». Ред.



 
 
 

ко у германских социал-демократов, тем нелепее этот лега-
лизм во что бы то ни стало. Мы знаем, что Петербургский
комитет выпустил нелегальный листок против войны. То же
самое сделали кавказская и некоторые другие русские орга-
низации. Нет сомнения, что за границей тоже могут это де-
лать и не порывать связей.

Легальность, конечно, весьма ценная вещь, и недаром Эн-
гельс говорил: «Господа буржуа, нарушьте первые свою ле-
гальность!»[31]. То, что сейчас происходит, научит, может
быть, немецких социал-демократов, так как правительство,
которое всегда кичилось своею легальностью, не смущаясь
нарушило ее по всей линии. В этом отношении грубый при-
каз берлинского коменданта, который он заставил напеча-
тать на первой странице «Vorwärts'a»[32], может оказаться по-
лезным. Но сам «Vorwärts», после того как он, под страхом
быть закрытым, отрекся от классовой борьбы и обещал не
касаться ее до конца войны, покончил с собой. Он умер, как
правильно заметил парижский «Голос», который сейчас яв-
ляется лучшей социалистической газетой в Европе. Чем ча-
ще и сильнее я расходился с Мартовым, тем определеннее я
должен сказать, что этот писатель делает теперь именно то,
что должен делать социал-демократ. Он критикует свое пра-
вительство, он разоблачает свою буржуазию, он ругает сво-
их министров. Социалисты же, которые занимаются, разору-
жившись по отношению к своему правительству, разоблаче-
нием и посрамлением министров и правящих классов дру-



 
 
 

гой страны, исполняют роль буржуазных писателей. И сам
Зюдекум играет объективно роль агента немецкого прави-
тельства, как другие играют ее по отношению к франко-рус-
ским союзникам.

Социалисты, не давшие себе отчета в том, что данная вой-
на есть империалистическая, не рассматривающие ее исто-
рически, ничего в этой войне не поймут, и они способны се-
бе представлять ее детски-наивно, в таком виде, что ночью
один схватил другого за горло, и соседям приходится спасать
жертву нападения или запираться трусливо «на ключ» (вы-
ражение Плеханова) от драки.

Не позволим себя обмануть и дать буржуазным советчи-
кам объяснять войну так просто, что жили-де мирно, один
напал – другой защищается.

Тов. Ленин читает выдержку из статьи Луццатти, поме-
щенной в одной итальянской газете. В этой статье итальян-
ский политик радуется, что великим победителем в войне
оказалось… отечество, понятие отечества, и повторяет: нуж-
но помнить слова Цицерона, что «величайшим бедствием
является гражданская война».

Вот чего успели добиться буржуа, вот что больше всего
их волнует, их радует, на что они потратили массу средств
и усилий. Они стараются уверить нас, что это та же старая,
обыкновенная, национальная война.

Но нет. Полоса национальных войн прошла. Перед нами
война – империалистическая, и задача социалистов – пре-



 
 
 

вращать войну «национальную» в гражданскую.
Эту империалистическую войну мы все ждали, к ней мы

готовились. А раз так, то совсем не важно, кто напал; под-
готовлялись к войне все, а напал тот, кто в данную минуту
считал это более выгодным.

Далее тов. Ленин переходит к определению понятия «оте-
чество» с социалистической точки зрения.

Это понятие точно и ясно определено «Коммунистиче-
ским Манифестом» в блестящих страницах, которые цели-
ком были проверены и оправданы на опыте. Ленин читает
выдержку из «Коммунистического Манифеста», в которой
понятие отечества рассматривается как историческая кате-
гория, отвечающая развитию общества на определенной его
стадии, а затем становящаяся излишней. Пролетариат не мо-
жет любить того, чего у него нет. У пролетариата нет отече-
ства.

Каковы задачи социалистов в настоящей войне?
Тов. Ленин читает штутгартскую резолюцию, подтвер-

жденную и дополненную потом в Копенгагене и Базеле. В
этой резолюции ясно указаны способы борьбы социалистов с
тенденциями, тянущими к войне, и их обязанности по отно-
шению к уже разразившейся войне. Эти обязанности опре-
деляются примерами русской революции и Парижской Ком-
муной. Штутгартская резолюция была составлена осторож-
но, принимая во внимание всевозможные уголовные законы,
но задача там указана ясно. Парижская Коммуна – это граж-



 
 
 

данская война. В какой форме, когда и где – это вопрос дру-
гой, но направление нашей работы определено ясно.

С этой точки зрения т. Ленин рассматривает затем пози-
ции, занятые в действительности социалистами различных
стран. Кроме сербов, исполнили свой долг русские, как от-
мечает это итальянский «Avantü», исполняет его Кейр-Гар-
ди, разоблачающий политику Эдуарда Грея.

Раз война началась, уйти от нее немыслимо. Надо идти
и делать свое дело социалиста. На войне люди думают и за-
думываются, пожалуй, еще более, чем «дома». Нужно идти
туда и организовывать там пролетариат для конечной цели,
так как утопия думать, что пролетариат пройдет к ней мир-
ным путем. Нельзя из капитализма перейти к социализму, не
ломая национальных рамок, как нельзя было из феодализма
перейти к капитализму без национальных идей.



 
 
 



 
 
 

Объявление о реферате В. И. Ленина «Европейская война
и социализм». – 2 (15) октября 1914 г. (Уменьшено)

«Голос» №№ 37 и 38, 25 и 27 октября 1914 г.
Печатается по тексту газеты «Голос»



 
 
 

 
Положение и задачи

социалистического интернационала[33]

 
Тяжелее всего в теперешнем кризисе – победа буржуаз-

ного национализма, шовинизма над большинством офици-
альных представителей европейского социализма. Недаром
буржуазные газеты всех стран то издеваются над ними, то
снисходительно похваливают их. И нет задачи важнее для
того, кто хочет остаться социалистом, как выяснение причин
социалистического кризиса и анализ задач Интернационала.

Есть люди, которые боятся признать ту истину, что кри-
зис, вернее: крах II Интернационала есть крах оппортуниз-
ма.

Ссылаются на единодушие, например, французских соци-
алистов, на полную будто бы перетасовку старых фракций в
социализме по вопросу об отношении к войне. Но эти ссыл-
ки неправильны.

Защита сотрудничества классов, отречение от идеи соци-
алистической революции и от революционных методов борь-
бы, приспособление к буржуазному национализму, забвение
исторически-преходящих границ национальности или оте-
чества, превращение в фетиш буржуазной легальности, от-
каз от классовой точки зрения и классовой борьбы из бояз-
ни оттолкнуть от себя «широкие массы населения» (читай:
мелкую буржуазию) – таковы, несомненно, идейные основы



 
 
 

оппортунизма. Именно на этой почве и выросло тепереш-
нее шовинистское, патриотическое настроение большинства
вождей II Интернационала. Фактическое преобладание оп-
портунистов среди них давно отмечалось с самых различ-
ных сторон различными наблюдателями. Война лишь вскры-
ла особенно быстро и остро действительные размеры это-
го преобладания. Что необычайная острота кризиса вызвала
ряд перетасовок в старых фракциях, – это не удивительно.
Но в общем и целом эти перетасовки коснулись только лич-
ностей. Направления внутри социализма остались прежние.

Среди французских социалистов нет полного единоду-
шия. Сам Вальян, ведущий шовинистскую линию вместе с
Гедом, Плехановым, Эрве и др., вынужден признать, что он
получает ряд писем от протестующих французских социа-
листов, указывающих, что война есть империалистская вой-
на, что французская буржуазия не менее других повинна в
ней. Не надо забывать, что такие голоса заглушает не толь-
ко восторжествовавший оппортунизм, но и военная цензура.
У англичан группа Гайндмана (английские социал-демокра-
ты – «Британская социалистическая партия»)[34] вполне ска-
тилась к шовинизму, как и большинство полулиберальных
вождей тред-юнионов. Отпор шовинизму дают Макдональд
и Кейр-Гарди из оппортунистической «Независимой рабо-
чей партии»[35]. Это – действительно исключение из прави-
ла. Но некоторые революционные социал-демократы, давно
боровшиеся с Гайндманом, вышли теперь из рядов «Британ-



 
 
 

ской социалистической партии». У немцев картина ясна: оп-
портунисты победили, они ликуют, они «в своей тарелке».
«Центр» с  Каутским во главе скатился к оппортунизму и
защищает его особенно лицемерными, пошлыми и самодо-
вольными софизмами. Из среды революционных социал-де-
мократов раздаются протесты – Меринга, Паннекука, К.
Либкнехта, ряда безымянных голосов в Германии и в немец-
кой Швейцарии. В Италии тоже ясная группировка: крайние
оппортунисты, Биссолати и Ко, за «отечество), за Геда – Ва-
льяна – Плеханова – Эрве. Революционные социал-демокра-
ты («социалистическая партия») с «Avanti!» во главе борется
с шовинизмом и разоблачает буржуазно-корыстный харак-
тер призывов к войне, встречая поддержку огромного боль-
шинства передовых рабочих. В России крайние оппортуни-
сты из лагеря ликвидаторов уже подняли свой голос в защиту
шовинизма на рефератах и в печати. П. Маслов и Е. Смирнов
защищают царизм под предлогом защиты отечества (Герма-
ния, видите ли, грозит «силой меча» навязать «нам» торго-
вые договоры, тогда как царизм, должно быть, не силой ме-
ча, кнута и виселицы душил и душит экономическую, поли-
тическую и национальную жизнь 9/10 населения России!) и
оправдывают вступление социалистов в буржуазно-реакци-
онные министерства и голосование сегодня за военные кре-
диты, завтра за новые вооружения!! К национализму ска-
тился Плеханов, прикрывая свой русский шовинизм фран-
цузофильством, и Алексинский. Мартов, если судить по па-



 
 
 

рижскому «Голосу», держится всех приличнее из этой ком-
пании, давая отпор шовинизму и германскому и француз-
скому, восставая и против «Vorwärts'a», и против г. Гайнд-
мана, и против Маслова, но боясь объявить решительную
войну всему международному оппортунизму и его «влия-
тельнейшему» защитнику, «центру» немецкой социал-демо-
кратии. Попытки представить волонтерство, как осуществ-
ление социалистических задач (см. декларацию группы рус-
ских волонтеров в Париже, социал-демократов и социал-ре-
волюционеров, а также польских социал-демократов, Леде-
ра и др.)[36] встретили защиту только Плеханова. Большин-
ство Парижской секции нашей партии осудило эти попыт-
ки[37]. Позицию ЦК нашей партии читатели видят из передо-
вой статьи настоящего номера10. К истории того, как сложи-
лась формулировка взглядов нашей партии, мы должны – во
избежание недоразумений – установить следующие факты:
группа членов нашей партии, преодолевая громадные труд-
ности восстановления организационных связей, прерванных
войной, выработала сначала «тезисы» и 6–8 сентября ново-
го стиля пустила их в обращение между товарищами. За-
тем она передала их через швейцарских социал-демократов
двум членам итало-швейцарской конференции в Лугано (27
сентября). Только в половине октября удалось восстановить
связи и сформулировать точку зрения ЦК партии. Передо-
вая статья этого номера есть окончательная редакция «тези-

10 См. настоящий том, стр. 13–23. Ред.



 
 
 

сов».
Таково, вкратце, положение дел в европейской и россий-

ской социал-демократии. Крах Интернационала налицо. По-
лемика в печати между французскими и немецкими соци-
алистами окончательно доказала это. Не только левые со-
циал-демократы (Меринг и «Bremer Bürger-Zeitung»[38]), но
и умеренные швейцарские органы («Volksrecht») признали
это. Попытки Каутского затушевать этот крах – трусливая
увертка. И этот крах есть именно крах оппортунизма, ока-
завшегося в плену у буржуазии.

Позиция буржуазии ясна. Не менее ясно и то, что оппор-
тунисты просто повторяют слепо ее доводы. К сказанному
в передовице остается разве добавить простое указание на
издевательские речи «Neue Zeit», будто интернационализм
состоит как раз в стрельбе рабочих одной страны против ра-
бочих другой во имя защиты отечества!

Вопрос об отечестве – ответим мы оппортунистам –
нельзя ставить, игнорируя конкретно-исторический харак-
тер данной войны. Это – война империалистическая, т.  е.
война эпохи наиболее развитого капитализма, эпохи кон-
ца капитализма. Рабочий класс должен сначала «устроить-
ся в пределах нации» – говорит «Коммунистический Мани-
фест», указывая при этом границы и условия нашего при-
знания национальности и отечества, как необходимых форм
буржуазного строя, а следовательно, и буржуазного отече-
ства. Оппортунисты извращают эту истину, перенося то, что



 
 
 

верно по отношению к эпохе возникновения капитализма, на
эпоху конца капитализма. А об этой эпохе, о задачах проле-
тариата в борьбе за разрушение не феодализма, а капитализ-
ма, ясно и определенно говорит «Коммунистический Мани-
фест»: «рабочие не имеют отечества». Понятно, почему оп-
портунисты боятся признать эту истину социализма, боятся
даже в большинстве случаев открыто посчитаться с ней. Со-
циалистическое движение не может победить в старых рам-
ках отечества. Оно творит новые, высшие формы человече-
ского общежития, когда законные потребности и прогрес-
сивные стремления трудящихся масс всякой национальности
будут впервые удовлетворены в интернациональном един-
стве при условии уничтожения теперешних национальных
перегородок. На попытки современной буржуазии разделить
и разъединить рабочих посредством лицемерных ссылок на
«защиту отечества» сознательные рабочие ответят новыми и
новыми, повторными и повторными попытками установить
единство рабочих разных наций в борьбе за свержение гос-
подства буржуазии всех наций.

Буржуазия одурачивает массы, прикрывая империалисти-
ческий грабеж старой идеологией «национальной войны».
Пролетариат разоблачает этот обман, провозглашая лозунг
превращения империалистической войны в гражданскую
войну. Именно этот лозунг намечен штутгартской и базель-
ской резолюциями, которые как раз предвидели не войну во-
обще, а именно теперешнюю войну, и которые говорили не о



 
 
 

«защите отечества», а об «ускорении краха капитализма», об
использовании для этой цели кризиса, создаваемого войной,
о примере Коммуны. Коммуна была превращением войны
народов в гражданскую войну.

Такое превращение, конечно, не легко и не может быть
произведено «по желанию» отдельных партий. Но именно
такое превращение лежит в объективных условиях капита-
лизма вообще, эпохи конца капитализма в особенности. И в
этом направлении, только в этом направлении должны вести
свою работу социалисты. Не вотировать военных кредитов,
не потакать шовинизму «своей» страны (и союзных стран),
бороться в первую голову с шовинизмом «своей» буржуазии,
не ограничиваться легальными формами борьбы, когда на-
ступил кризис и буржуазия сама отняла созданную ею ле-
гальность, – вот та линия работы, которая ведет к граждан-
ской войне и приведет к ней в тот или иной момент всеев-
ропейского пожара.

Война – не случайность, не «грех», как думают христиан-
ские попы (проповедующие патриотизм, гуманность и мир
не хуже оппортунистов), а неизбежная ступень капитализма,
столь же законная форма капиталистической  жизни, как и
мир. Война наших дней есть народная война. Из этой исти-
ны следует не то, что надо плыть по «народному» течению
шовинизма, а то, что и в военное время, и на войне, и по-
военному продолжают существовать и будут проявлять се-
бя классовые противоречия, раздирающие народы. Отказ от



 
 
 

военной службы, стачка против войны и т. п. есть простая
глупость, убогая и трусливая мечта о безоружной борьбе с
вооруженной буржуазией, воздыхание об уничтожении ка-
питализма без отчаянной гражданской войны или ряда войн.
Пропаганда классовой борьбы и в войске есть долг социа-
листа; работа, направленная к превращению войны народов
в гражданскую войну, есть единственная социалистическая
работа в эпоху империалистического вооруженного столк-
новения буржуазии всех наций. Долой поповски-сентимен-
тальные и глупенькие воздыхания о «мире во что бы то ни
стало»! Поднимем знамя гражданской войны! Империализм
поставил на карту судьбу европейской культуры: за данной
войной, если не будет ряда успешных революций, последуют
вскоре другие войны – сказка о «последней войне» есть пу-
стая, вредная сказка, мещанская «мифология» (по верному
выражению «Голоса»[39]). Пролетарское знамя гражданской
войны не сегодня, так завтра, – не во время теперешней вой-
ны, так после нее, – не в эту, так в ближайшую следующую
войну, соберет вокруг себя не только сотни тысяч сознатель-
ных рабочих, но и миллионы одураченных ныне шовиниз-
мом полупролетариев и мелких буржуа, которых ужасы вой-
ны будут не только запугивать и забивать, но и просвещать,
учить, будить, организовать, закалять и подготовлять к вой-
не против буржуазии и «своей» страны и «чужих» стран.

II Интернационал умер, побежденный оппортунизмом.
Долой оппортунизм и да здравствует очищенный не только



 
 
 

от «перебежчиков» (как желает «Голос»), но и от оппорту-
низма III Интернационал.

II Интернационал выполнил свою долю полезной подго-
товительной работы по предварительной организации про-
летарских масс в долгую «мирную» эпоху самого жестоко-
го капиталистического рабства и самого быстрого капитали-
стического прогресса последней трети XIX и начала XX ве-
ка. III Интернационалу предстоит задача организации сил
пролетариата для революционного натиска на капиталисти-
ческие правительства, для гражданской войны против бур-
жуазии всех стран за политическую власть, за победу соци-
ализма!

«Социал-Демократ» № 33, 1 ноября 1914 г.
Печатается по тексту газеты «Социал-Демократ», све-

ренному с рукописью
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Печатается по рукописи, сверенной с текстом брошюры
 

Предисловие
 

Выходящая ныне отдельным оттиском статья о Карле
Марксе написана была мной в 1913 (насколько помню) го-
ду для словаря Граната. В конце статьи было приложено до-
вольно подробное указание литературы о Марксе, преиму-
щественно иностранной. Это в настоящем издании выпуще-
но. Затем редакция словаря, с своей стороны, по цензурным
соображениям выбросила конец статьи о Марксе, посвящен-
ный изложению его революционной тактики. К сожалению,
я лишен возможности воспроизвести здесь этот конец, ибо
черновик остался где-то в моих бумагах в Кракове или в



 
 
 

Швейцарии. Помню только, что в этом конце статьи я при-
водил, между прочим, то место из письма Маркса к Энгельсу
от 16. IV. 1856 г., где Маркс писал: «Все дело в Германии бу-
дет зависеть от возможности подкрепить пролетарскую ре-
волюцию своего рода вторым изданием крестьянской войны.
Тогда дело будет отлично» [41]. Вот чего не поняли с 1905 года
наши меньшевики, докатившиеся теперь до полной измены
социализму, до перехода на сторону буржуазии.

Москва, 14. V. 1918.
Н. Ленин

 
***

 
Маркс Карл родился 5 мая нового стиля 1818 г. в городе

Трире (прирейнская Пруссия). Отец его был адвокат, еврей,
в 1824 г. принявший протестантство. Семья была зажиточ-
ная, культурная, но не революционная. Окончив гимназию в
Трире, Маркс поступил в университет, сначала в Бонне, по-
том в Берлине, изучал юридические науки, но больше все-
го историю и философию. Окончил курс в 1841 г., предста-
вив университетскую диссертацию о философии Эпикура.
По взглядам своим Маркс был еще тогда гегельянцем-идеа-
листом. В Берлине он примыкал к кружку «левых гегельян-
цев» (Бруно Бауэр и др.), которые стремились делать из фи-
лософии Гегеля атеистические и революционные выводы.



 
 
 



 
 
 



 
 
 

Первая страница рукописи В. И. Ленина «Карл Маркс».
Июль – ноябрь 1914 г.

По окончании университета Маркс переселился в Бонн,
рассчитывая стать профессором. Но реакционная политика
правительства, которое в 1832 г. лишило кафедры Людви-
га Фейербаха ив 1836 г. снова отказалось пустить его в уни-
верситет, а в 1841 г. отняло право читать лекции в Бонне
у молодого профессора Бруно Бауэра, заставила Маркса от-
казаться от ученой карьеры. Развитие взглядов левого геге-
льянства в Германии шло в это время вперед очень быстро.
Людвиг Фейербах в особенности с 1836 г. начинает крити-
ковать теологию и поворачивать к материализму, который
вполне берет верх у него в 1841  г. («Сущность христиан-
ства»); в 1843 г. вышли его же «Основные положения фи-
лософии будущего». «Надо было пережить освободительное
действие» этих книг – писал Энгельс впоследствии об этих
сочинениях Фейербаха. «Мы» (т. е. левые гегельянцы, Маркс
в том числе) «стали сразу фейербахианцами» [42]. В это время
рейнские радикальные буржуа, имевшие точки соприкосно-
вения с левыми гегельянцами, основали в Кёльне оппозици-
онную газету: «Рейнскую Газету» (начала выходить с 1 ян-
варя 1842 г.). Маркс и Бруно Бауэр были приглашены в ка-
честве главных сотрудников, а в октябре 1842 г. Маркс сде-
лался главным редактором и переселился из Бонна в Кёльн.
Революционно-демократическое направление газеты при ре-



 
 
 

дакторстве Маркса становилось все определеннее, и прави-
тельство сначала подчинило газету двойной и тройной цен-
зуре, а затем решило вовсе закрыть ее 1 января 1843 г. Марк-
су пришлось к этому сроку оставить редакторство, но его
уход все же не спас газеты, и она была закрыта в марте 1843 г.
Из наиболее крупных статей Маркса в «Рейнской Газете»
Энгельс отмечает» кроме указанных ниже (см. Литерату-
ру[43]), еще статью о положении крестьян-виноделов в долине
Мозеля[44]. Газетная работа показала Марксу, что он недоста-
точно знаком с политической экономией, и он усердно при-
нялся за ее изучение.

В 1843  г. Маркс женился в Крейцнахе на Дженни фон
Вестфален, подруге детства, с которой он был обручен еще
будучи студентом. Жена его принадлежала к прусской ре-
акционной дворянской семье. Ее старший брат был мини-
стром внутренних дел в Пруссии в одну из самых реакци-
онных эпох, 1850–1858 гг. Осенью 1843 г. Маркс приехал в
Париж, чтобы издавать за границей, вместе с Арнольдом Ру-
ге (1802–1880; левый гегельянец, 1825–1830 в тюрьме, по-
сле 1848 г. эмигрант; после 1866–1870 бисмаркианец), ради-
кальный журнал. Вышла лишь первая книжка этого журнала
«Немецко-Французский Ежегодник». Он прекратился из-за
трудностей тайного распространения в Германии и из-за раз-
ногласий с Руге. В своих статьях в этом журнале Маркс вы-
ступает уже как революционер, провозглашающий «беспо-
щадную критику всего существующего» и в частности «кри-



 
 
 

тику оружия»[45], апеллирующий к массам и к пролетариа-
ту.

В сентябре 1844 г. в Париж приехал на несколько дней
Фридрих Энгельс, ставший с тех пор ближайшим дру-
гом Маркса. Они вдвоем приняли самое горячее участие
в тогдашней кипучей жизни революционных групп Пари-
жа (особенное значение имело учение Прудона, с которым
Маркс решительно рассчитался в своей «Нищете филосо-
фии», 1847  г.) и выработали, резко борясь с различными
учениями мелкобуржуазного социализма, теорию и тактику
революционного пролетарского социализма  или коммуниз-
ма (марксизма). См. соч. Маркса этой эпохи, 1844–1848 гг.,
ниже: Литература. В 1845 г. Маркс по настоянию прусско-
го правительства, как опасный революционер, был выслан
из Парижа. Он переехал в Брюссель. Весной 1847 г. Маркс
и Энгельс примкнули к тайному пропагандистскому обще-
ству: «Союзу коммунистов», приняли выдающееся участие
на II съезде этого союза (ноябрь 1847  г. в Лондоне) и, по
его поручению, составили вышедший в феврале 1848 г. зна-
менитый «Манифест Коммунистической партии». В этом
произведении с гениальной ясностью и яркостью обрисова-
но новое миросозерцание, последовательный материализм,
охватывающий и область социальной жизни, диалектика, как
наиболее всестороннее и глубокое учение о развитии, тео-
рия классовой борьбы и всемирно-исторической революци-
онной роли пролетариата, творца нового, коммунистическо-



 
 
 

го общества.
Когда разразилась февральская революция 1848  г. [46],

Маркс был выслан из Бельгии. Он приехал опять в Париж, а
оттуда, после мартовской революции [47], в Германию, именно
в Кёльн. Там выходила с 1 июня 1848 по 19 мая 1849 г. «Но-
вая Рейнская Газета»; главным редактором ее был Маркс.
Новая теория была блестяще подтверждена ходом револю-
ционных событий 1848–1849 гг., как подтверждали ее впо-
следствии все пролетарские и демократические движения
всех стран мира. Победившая контрреволюция сначала отда-
ла Маркса под суд (оправдан 9 февраля 1849 г.), а потом вы-
слала из Германии (16 мая 1849 г.). Маркс отправился сна-
чала в Париж, был выслан и оттуда после демонстрации 13
июня 1849 г.[48] и уехал в Лондон, где и жил до самой смерти.

Условия эмигрантской жизни, особенно наглядно вскры-
тые перепиской Маркса с Энгельсом (изд. в 1913 г.)[49], были
крайне тяжелы. Нужда прямо душила Маркса и его семью; не
будь постоянной самоотверженной финансовой поддержки
Энгельса, Маркс не только не мог бы кончить «Капитала»,
но и неминуемо погиб бы под гнетом нищеты. Кроме того,
преобладающие учения и течения мелкобуржуазного, вооб-
ще непролетарского социализма вынуждали Маркса посто-
янно к беспощадной борьбе, иногда к отражению самых бе-
шеных и диких личных нападок («Herr Vogt»[50]). Сторонясь
от эмигрантских кружков, Маркс в ряде исторических ра-
бот (см. Литературу) разрабатывал свою материалистиче-



 
 
 

скую теорию, посвящая главным образом силы изучению по-
литической экономии. Эту науку Маркс революционизиро-
вал (см. ниже учение Маркса) в своих сочинениях «К крити-
ке политической экономии» (1859) и «Капитал» (т. I. 1867).

Эпоха оживления демократических движений конца 50-
х и 60-х гг. снова призвала Маркса к практической дея-
тельности. В 1864  г. (28 сентября) был основан в Лондо-
не знаменитый I Интернационал, «Международное товари-
щество рабочих». Маркс был душой этого общества, авто-
ром его первого «Обращения»[51] и массы резолюций, заяв-
лений, манифестов. Объединяя рабочее движение разных
стран, стараясь направить в русло совместной деятельности
различные формы непролетарского, домарксистского соци-
ализма (Мадзини, Прудон, Бакунин, английский либераль-
ный тред-юнионизм, лассальянские качания вправо в Гер-
мании и т. п.), борясь с теориями всех этих сект и школок,
Маркс выковывал единую тактику пролетарской борьбы ра-
бочего класса в различных странах. После падения Париж-
ской Коммуны (1871), которую так глубоко, метко, блестяще
и действенно, революционно оценил Маркс («Гражданская
война во Франции» 1871), и после раскола Интернационала
бакунистами, существование его в Европе стало невозмож-
ным. Маркс провел после конгресса Интернационала в Га-
аге (1872) перенесение Генерального совета Интернациона-
ла в Нью-Йорк. I Интернационал кончил свою историческую
роль, уступив место эпохе неизмеримо более крупного роста



 
 
 

рабочего движения во всех странах мира, именно эпохе ро-
ста его вширь, создания массовых социалистических рабо-
чих партий на базе отдельных национальных государств.

Усиленная работа в Интернационале и еще более усилен-
ные теоретические занятия окончательно подорвали здоро-
вье Маркса. Он продолжал свою переработку политической
экономии и окончание «Капитала», собирая массу новых
материалов и изучая ряд языков (например, русский), но
окончить «Капитал» не дала ему болезнь.

2 декабря 1881 г. умерла его жена. 14 марта 1883 г. Маркс
тихо заснул навеки в своем кресле. Он похоронен, вместе
со своей женой, на кладбище Хайгейт в Лондоне. Из детей
Маркса несколько умерло в детском возрасте в Лондоне, ко-
гда семья сильно бедствовала. Три дочери были замужем за
социалистами Англии и Франции: Элеонора Эвелинг, Лаура
Лафарг и Дженни Лонге. Сын последней – член французской
социалистической партии.

 
Учение Маркса

 
Марксизм – система взглядов и учения Маркса. Маркс

явился продолжателем и гениальным завершителем трех
главных идейных течений XIX века, принадлежащих трем
наиболее передовым странам человечества: классической
немецкой философии, классической английской политиче-
ской экономии и французского социализма в связи с фран-



 
 
 

цузскими революционными учениями вообще. Признавае-
мая даже противниками Маркса замечательная последова-
тельность и цельность его взглядов, дающих в совокупности
современный материализм и современный научный социа-
лизм, как теорию и программу рабочего движения всех ци-
вилизованных стран мира, заставляет нас предпослать изло-
жению главного содержания марксизма, именно: экономи-
ческого учения Маркса, краткий очерк его миросозерцания
вообще.

 
Философский материализм

 

Начиная с 1844–1845 гг., когда сложились взгляды Марк-
са, он был материалистом, в частности сторонником Л. Фей-
ербаха, усматривая и впоследствии его слабые стороны ис-
ключительно в недостаточной последовательности и всесто-
ронности его материализма. Всемирно-историческое, «со-
ставляющее эпоху» значение Фейербаха Маркс видел имен-
но в решительном разрыве с идеализмом Гегеля и в провоз-
глашении материализма, который еще «в XVIII веке особен-
но во Франции был борьбой не только против существующих
политических учреждений, а вместе с тем против религии
и теологии, но и… против всякой метафизики» (в смысле
«пьяной спекуляции» в отличие от «трезвой философии»)
(«Святое семейство» в «Литературном Наследстве») [52]
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Комментарии
1.
Настоящий документ, вошедший в историю под
названием «Тезисы о войне», явился первым документом,
определившим позицию большевистской партии и
международной революционной социал-демократии по
отношению к мировой империалистической войне. Тезисы
были продуманы В. И. Лениным в первые же дни войны и
написаны в начале сентября 1914 года.

2.
4 августа 1914 года в рейхстаге с.-д. фракция проголосовала
вместе с буржуазными представителями за предоставление
кайзеровскому правительству 5-миллиардного военного
займа, одобрив тем самым империалистическую политику
Вильгельма П. Как выяснилось позднее, левые с.-
д. при обсуждении этого вопроса с.-д. фракцией
до заседания рейхстага были против предоставления
правительству кредитов на войну, но подчинились
решению оппортунистического большинства с.-д. фракции
и проголосовали за кредиты. От имени всей с.-д. фракции
Г. Гаазе огласил декларацию, в которой говорилось:
«Теперь мы стоим перед железным фактом войны. Нам
грозят ужасы враждебных нашествий. Мы должны теперь
голосовать не за войну или против нее, а решать
вопрос об отпуске средств, необходимых для защиты



 
 
 

страны». Декларация заканчивалась обязательством социал-
демократов «голосовать за требуемые кредиты».

3.
Оппортунистические лидеры бельгийских социалистов
заняли социал-шовинистическую позицию еще до начала
войны. 2 августа 1914 года заседание Генерального совета
Бельгийской рабочей партии, после обсуждения вопроса
об угрозе войны, приняло постановление об отказе от
уличных манифестаций, в том числе от манифестации,
назначенной на 3 августа, и поручило депутатам парламента
– социалистам на заседании палаты голосовать за кредиты
на войну. На другой день руководство Бельгийской
рабочей партии обратилось к народу с шовинистическим
воззванием, призывавшим к поддержке войны. В палате
депутатов социалисты единогласно проголосовали за
военные кредиты. Лидер бельгийских социалистов и
председатель Международного социалистического бюро
II Интернационала Э. Вандервельде вошел в состав
правительства Бельгии, заняв пост министра юстиции.

4.
См. К. Маркс и Ф. Энгельс. Сочинения, 2 изд., т. 4, стр. 444.

5.
«Социалистический Ежемесячник» («Sozialistische



 
 
 

Monatshefte»)  – журнал, главный орган немецких
оппортунистов и один из органов международного
ревизионизма; выходил в Берлине с 1897 по 1933 год.
Во время мировой империалистической войны (1914–1918)
занимал социал-шовинистическую позицию.

6.
Кадеты – члены конституционно-демократической партии,
ведущей партии либерально-монархической буржуазии в
России. Партия кадетов была создана в октябре 1905
года; в  состав ее входили представители буржуазии,
земские деятели из помещиков и буржуазные интеллигенты.
Видными деятелями кадетов были: П. Н. Милюков, С. А.
Муромцев, В. А. Маклаков, А. И. Шингарев, П. Б. Струве,
Ф. И. Родичев и др.

7.
Имеются в виду партии эсеров, энесов и Трудовая группа.

8.
О лозунге «Соединенных Штатов Европы» см. статьи В.
И. Ленина «Конференция заграничных секций РСДРП»,
«О лозунге Соединенных Штатов Европы» и «Примечание
редакции «Социал-Демократа» к манифесту ЦК РСДРП о
войне» (настоящий том, стр. 161–167, 354–358 и 359).



 
 
 

9.
«Avanti!» («Вперед!»)  – ежедневная газета, центральный
орган Итальянской социалистической партии; основана
в декабре 1896 года в Риме. В годы мировой
империалистической войны (1914–1918) газета занимала
непоследовательно-интернационалистскую позицию, не
порывая связи с реформистами. В 1926 году газета
была закрыта фашистским правительством Муссолини, но
продолжала выходить (нерегулярно) за границей; с  1943
года выходит вновь в Италии. В настоящее время
«Avanti!» является центральным органом Итальянской
социалистической партии.

10.
«Volksrecht» («Народное Право») – ежедневная газета, орган
Социал-демократической партии Швейцарии; выходит в
Цюрихе с 1898 года до настоящего времени. В годы
мировой империалистической войны (1914–1918) газета
помещала статьи левых социал-демократов. В ней были
напечатаны статьи Ленина: «Двенадцать кратких тезисов
о защите Г. Грейлихом защиты отечества», «О задачах
РСДРП в русской революции», «Проделки республиканских
шовинистов» и др.

11.
«Bremer Bürger-Zeitung» («Бременская Гражданская



 
 
 

Газета»)  – ежедневная социал-демократическая газета,
выходила с 1890 по 1919 год; до 1916 года находилась
под влиянием бременских левых социал-демократов, затем
перешла в руки социал-шовинистов.

12.
«Vorwärts» («Вперед»)  – ежедневная газета, центральный
орган Германской социал-демократической партии;
выходила в Берлине с 1891 года по постановлению
Галльского съезда партии как продолжение издававшейся
с 1884 года газеты «Berliner Volksblatt» («Берлинская
Народная Газета») под названием «Vorwärts. Berliner
Volksblatt». На страницах газеты Ф. Энгельс вел борьбу
против всяческих проявлений оппортунизма. Со второй
половины 90-х годов, после смерти Энгельса, редакция
«Vorwärts» оказалась в руках правого крыла партии
и систематически печатала статьи оппортунистов. В
годы мировой империалистической войны (1914–1918)
«Vorwärts» стоял на позициях социал-шовинизма; после
Великой Октябрьской социалистической революции вел
антисоветскую пропаганду. Выходил в Берлине до 1933 года.

13.
Wiener «Arbeiter-Zeitung» (венская «Рабочая Газета»)
ежедневная газета, центральный орган австрийской социал-
демократии. Основана В. Адлером в 1889 году в Вене. В годы



 
 
 

мировой империалистической войны (1914–1918) занимала
социал-шовинистическую позицию. Ленин называл ее
газетой «венских предателей социализма» (Сочинения, 4
изд., том 29, стр. 366). В 1934 году газета была закрыта.
Возобновила свой выходе 1945 году как центральный орган
Социалистической партии Австрии.

14.
«Hamburger Echo» («Гамбургское Эхо»)  – ежедневная
газета, орган гамбургской организации Германской социал-
демократической партии; основана в 1875 году как
«Hamburg-Altonaer Volksblatt» («Гамбургско-Альтонекий
Народный Листок»), с 1887 года по настоящее время
выходит под названием «Hamburger Echo». В годы мировой
империалистической войны (1914–1918) занимала социал-
шовинистическую позицию. В марте 1933 года газета
была закрыта нацистским правительством. Начала выходить
вновь в апреле 1946 года.

15.
«L'Humanité» («Человечество»)  – ежедневная газета,
основанная в 1904 году Ж. Жоресом как орган
Французской социалистической партии. В годы мировой
империалистической войны (1914–1918) газета, находясь в
руках крайне правого крыла Французской социалистической
партии, занимала социал-шовинистическую позицию.



 
 
 

16.
Ленин имеет в виду воззвание французской и бельгийской
делегаций в Международном социалистическом бюро к
германскому народу. Воззвание было опубликовано в
«L'Humanité» №  3794 от 6 сентября 1914 года. В
нем бельгийские и французские социалисты обвиняли
германское правительство в захватнических стремлениях, а
немецких солдат – в зверствах, чинимых на оккупированной
территории. Правление Германской с.-д. партии 10 сентября
напечатало в газете «Vorwärts» № 247 протест против этого
воззвания. По этому поводу в печати между французскими и
немецкими социал-шовинистами развернулась полемика, в
которой обе стороны стремились оправдать участие в войне
правительства своей страны и свалить вину на правительства
других стран.

17.
Имеется в виду резолюция, принятая на совещании
большевиков в Берне (см. настоящий том, стр. 1–7).

18.
С самого момента основания Итальянской
социалистической партии (1892) внутри нее шла острая
идейная борьба двух направлений – оппортунистического
и революционного, расходящихся по вопросам политики и



 
 
 

тактики партии. В 1912 году на съезде в Реджио-Эмилиа
под давлением левых наиболее откровенные реформисты
– сторонники войны и сотрудничества с правительством
и буржуазией (Бономи, Биссолати) были исключены из
партии. С начала мировой империалистической войны и до
вступления Италии в войну Итальянская социалистическая
партия высказывалась против войны, выдвинула лозунг:
«Против войны, за нейтралитет!». В декабре 1914 года из
партии была исключена группа ренегатов (Муссолини и др.),
защищавшая империалистическую политику буржуазии и
выступавшая за войну. Итальянские социалисты провели
совместную с швейцарскими социалистами конференцию в
Лугано (1914), приняли активное участие в международных
социалистических конференциях в Циммервальде (1915)
и Кинтале (1916). Однако в основном Итальянская
социалистическая партия стояла на центристских позициях.
В мае 1915 года, с вступлением Италии в войну на стороне
Антанты, Итальянская социалистическая партия отказалась
от борьбы против империалистической войны и выдвинула
лозунг: «Ни участвовать в войне, ни саботировать ее»,
который фактически означал поддержку войны.

19.
«Die Neue Zeit» («Новое Время») – теоретический журнал
Германской социал-демократической партии; выходил в
Штутгарте с 1883 по 1923 год. До октября 1917 года



 
 
 

редактировался К. Каутским, затем – Г. Куновым. В
«Die Neue Zeit» были впервые опубликованы некоторые
произведения К. Маркса и Ф. Энгельса. Энгельс помогал
своими советами редакции журнала и нередко критиковал
ее за допускавшиеся в журнале отступления от марксизма.
Со второй половины 90-х годов, после смерти Ф.
Энгельса, в журнале стали систематически печататься статьи
ревизионистов, в том числе серия статей Э. Бернштейна
«Проблемы социализма»), открывшая поход ревизионистов
против марксизма. В годы мировой империалистической
войны (1914–1918) журнал занимал центристскую позицию,
поддерживая фактически социал-шовинистов.

20.
Манифест «Война и российская социал-демократия» явился
первым официальным документом ЦК РСДРП, выразившим
позицию большевистской партии по отношению к
начавшейся мировой империалистической войне. Манифест
был напечатан 1 ноября 1914 года в виде передовой статьи
в №  33 Центрального Органа РСДРП – газете «Социал-
Демократ», вышедшем тиражом в 1500 экземпляров.
Манифест получил широкое распространение в России и за
границей. Номер 33 газеты «Социал-Демократ», посланный
большевистским секциям за границей и в Россию,
оказал большую помощь местным организациям партии и
служил им руководством к действию. Питерский рабочий



 
 
 

большевик т. Кондратьев, организовывавший в годы
войны нелегальную работу в одном из районов столицы,
писал позднее в своих воспоминаниях о «грандиозном
впечатлении», которое произвел 33 номер «Социал-
Демократа» на большевистские организации Петербурга.
Это известие, пишет т. Кондратьев, полученное в Петербурге
в начале ноября, «дало нам новую свежую струю, ободряло
и окрыляло нас, зажигало наши сердца непреодолимым
желанием двигаться дальше, не останавливаясь ни перед
чем… Помню, этот номер мы зачитали до того, что
нельзя было уже больше прочесть, невозможно различить
буквы от засаленности и ветхости этого номера» («Красная
Летопись», 1922, № 5, стр. 236). В качестве официального
документа, излагающего позицию РСДРП по отношению к
войне, манифест ЦК РСДРП был послан Международному
социалистическому бюро (исполнительному органу II
Интернационала) и в некоторые социалистические газеты
Англии, Германии, Франции, Швеции, Швейцарии. 13
ноября 1914 года манифест, в несколько сокращенном
виде, был напечатан в № 265 социалистической газеты «La
Sentinelle», издававшейся в Швейцарии (в Шо-де-Фоне) и
стоявшей на интернационалистских позициях. По указанию
В. И. Ленина манифест ЦК РСДРП был послан конференции
социалистов нейтральных стран.

21.



 
 
 

С началом войны депутаты-большевики в IV
Государственной думе А. Е. Бадаев, М. К. Муратов, Г. И.

22.
Вскоре после начала войны Петербургским комитетом
большевиков была издана листовка с призывом к рабочим
и солдатам организовываться для борьбы против войны
и самодержавия с лозунгами: «Долой самодержавную
монархию!», «Да здравствует социализм!», «Да здравствует
демократическая республика!». В августе Петербургский
комитет выпустил еще одно нелегальное воззвание против
войны с призывом организовываться и запасаться оружием.

23.
Международный социалистический конгресс в Штутгарте
(VII конгресс II Интернационала) происходил с 18 по
24 августа 1907 года. На конгрессе присутствовало 886
делегатов – представителей социалистических партий и
профессиональных союзов. РСДРП была представлена 37
делегатами. В состав делегации большевиков входили В. И.
Ленин, А. А. Богданов, И. П. Гольденберг (Мешковский),
Б. А. Кнунянц, М. М. Литвинов, А. В. Луначарский, Н. А.
Семашко, М. Цхакая и другие.

24.
Международный социалистический конгресс в Копенгагене



 
 
 

(VIII конгресс II Интернационала) происходил с 28 августа
по 3 сентября 1910 года. На конгрессе присутствовало
896 делегатов. РСДРП на конгрессе представляли В. И.
Ленин, Г. В. Плеханов, А. М. Коллонтай, А. В. Луначарский
и другие. Для предварительного обсуждения и выработки
резолюций по отдельным вопросам было образовано пять
комиссий: кооперативная; о  профсоюзах, международной
солидарности и о единстве профдвижения в Австрии;
о борьбе против войны; рабочее законодательство и вопрос
о безработице; по выработке различных резолюций, в том
числе о социалистическом единстве, о смертной казни, о
Финляндии, Аргентине, Персии и др. Ленин вошел в одну
из основных комиссий конгресса – кооперативную.

25.
Базельский конгресс – Чрезвычайный международный
социалистический конгресс, происходивший в Базеле 24–
25 ноября 1912 года. Конгресс был созван для решения
вопроса о борьбе с надвигающейся опасностью мировой
империалистической войны, угроза которой еще более
возросла после начала первой балканской войны. На
конгрессе присутствовало 555 делегатов. ЦК РСДРП
послал 6 делегатов. В день открытия конгресса состоялась
многолюдная антивоенная демонстрация и международный
митинг протеста против войны.



 
 
 

26.
Реферат Г. В. Плеханова «Об отношении социалистов
к войне», состоявшийся 28 сентября (11 октября) 1914
года в Лозанне, был организован местной меньшевистской
группой.

27.
«Луганская резолюция» – резолюция, принятая совместной
конференцией итальянских и швейцарских социалистов,
которая состоялась 27 сентября 1914 года в Лугано
(Швейцария). В работе конференции приняли участие от
Италии – Д. Серрати, К. Ладзари, О. Моргари, Ф. Турати,
Д. Модильяни, А. Балабанова и др.; от Швейцарии – Р.
Гримм, П. Пфлюгер и др. Это была первая во время
войны конференция социалистов, являвшаяся попыткой
восстановления интернациональных связей.

28.
Имеется в виду статья К. Каутского «Die Sozialdemokratie
im Kriege» («Социал-демократия во время войны»),
напечатанная в журнале «Die Neue Zeit» № 1 от 2 октября
1914 года.

29.
Сербская социал-демократическая партия была основана в
1903 году. С момента образования партии революционное



 
 
 

крыло ее во главе с Р. Драговичем и Д. Туцовичем выступало
против оппортунистов. Сербская с.-д. партия вела борьбу
против буржуазии своей страны и захватнических планов
международного империализма на Балканах. Она выступила
инициатором созыва конференции социал-демократических
партий Балканских стран, состоявшейся в 1909 году. Когда
началась мировая империалистическая война, сербские
социал-демократы заняли интернационалистскую позицию,
их депутаты в скупщине (парламенте) голосовали против
военных кредитов.

30.
Реферат на тему «Пролетариат и война» был прочитал В.
И. Лениным в Лозанне 1 (14) октября 1914 года, через
два дня после выступления в этом городе Г. В. Плеханова
с рефератом в защиту социал-шовинистической позиции
лидеров с.-д. партий воюющих стран англо-французской
коалиции. Текст ленинского реферата не сохранился,
поэтому в настоящем томе, как и в предыдущих изданиях,
реферат печатается по записи, сделанной корреспондентом
газеты «Голос». В корреспонденции об этом реферате,
напечатанной в №№ 37 и 38 «Голоса» 25 и 27 октября 1914
года за подписью «И. К.», отмечалось, что «доклад Ленина
состоялся при большом стечении публики».

31.



 
 
 

Ф.  Энгельс. «Социализм в Германии» (см. К. Маркс и Ф.
Энгельс. Сочинения, т. XVI, ч. II, 1936, стр. 245).

32.
27 сентября 1914 года центральный орган германской
социал-демократии «Vorwärts» напечатал статью «Германия
и заграница», в которой в робкой форме высказывалась
мысль о том, что немецкие и французские рабочие
были вовлечены в войну помимо их воли. Командующий
Бранденбургским округом генерал фон Кессель запретил
в связи с этим выход газеты «Vorwärts». Редакция газеты
(Г. Гаазе и Р. Фишер) просила отменить запрещение.
Кессель согласился, но с тем условием, чтобы «Vorwärts» «не
касался более темы классовой ненависти и борьбы классов».
Редакция приняла это условие. 1 октября «Vorwärts» вышел,
причем на первой странице было напечатано распоряжение
генерала Кесселя о снятии запрета.

33.
Статья «Положение и задачи социалистического
интернационала» была напечатана в газете «Социал-
Демократ» № 33 от 1 ноября 1914 года.

34.
Британская социалистическая партия была основана в 1911
году в Манчестере в результате объединения Социал-



 
 
 

демократической партии с другими социалистическими
группами. БСП вела агитацию в духе идей марксизма
и была партией «не оппортунистической, действительно
независимой от либералов» (В. И. Ленин. Сочинения, 5
изд., том 23, стр. 344). Однако малочисленность партии и
слабая связь с массами придавали ей несколько сектантский
характер.

35.
Независимая рабочая партия Англии (Independent
Labour Party)  – реформистская организация, основанная
руководителями «новых тред-юнионов» в  1893 году в
условиях оживления стачечной борьбы и усиления движения
за независимость рабочего класса Англии от буржуазных
партий. В НРП вошли члены «новых тред-юнионов» и ряда
старых профсоюзов, представители интеллигенции и мелкой
буржуазии, находившиеся под влиянием фабианцев. Во
главе партии стоял Кейр-Гарди.

36.
В начале войны часть членов Комитета заграничных
организаций РСДРП, находящегося в Париже, и часть
членов Парижской секции большевиков – Н. И. Сапожков
(Кузнецов), А. В. Бритман (Антонов) и др. вместе
с меньшевиками и эсерами приняли декларацию от
имени «русских республиканцев», которую опубликовали во



 
 
 

французской печати, и пошли на фронт. В «L'Humanité»
было напечатано также заявление польских с.-д. волонтеров.

37.
Парижская секция или группа содействия РСДРП
образовалась 5 (18) ноября 1908 года. Она выделилась из
общей с меньшевиками парижской группы и объединила
большевиков; впоследствии в группу входили также
меньшевики-партийцы и впередовцы.

38.
Имеется в виду протест Ф. Меринга, разоблачавший социал-
шовинистов, которые в оправдание своей предательской
политики ссылались на статью Ф. Энгельса «Социализм в
Германии». Протест был напечатан 14 сентября 1914 года в
№ 214 газеты «Bremer Bürger-Zeitung».

39.
«Голос»  – ежедневная меньшевистская газета; выходила в
Париже с сентября 1914 по январь 1915 года. Руководящую
роль в газете играл Л. Троцкий. Первые 5 номеров вышли
под названием «Наш Голос». Газета занимала центристскую
позицию. В первые дни мировой империалистической
войны в «Голосе» были напечатаны статьи Л. Мартова
против социал-шовинистов. К этому времени и относится
положительный отзыв В. И. Ленина о деятельности газеты.



 
 
 

После поворота Мартова вправо газета все больше брала под
свою защиту социал-шовинистов, предпочитая «единство
с социал-шовинистами сближению с людьми, которые
относятся к социал-шовинизму непримиримо» (настоящий
том, стр. 117–118). С января 1915 года вместо «Голоса»
начала выходить газета «Наше Слово».

40.
Статью «Карл Маркс (Краткий биографический очерк с
изложением марксизма)» В. И. Ленин написал для самого
популярного в то время в России Энциклопедического
словаря Гранат. В предисловии к изданию этой статьи
отдельной брошюрой в 1918 году Ленин по памяти
указывает дату написания статьи – 1913 год. Фактически
он приступил к работе над статьей весной 1914 года в
Поронине; однако, будучи чрезвычайно занят руководством
деятельностью партии и газетой «Правда», Ленин был
вынужден прервать ее. В письме в редакцию изданий
Гранат 8 (21) июля 1914 года он писал: «К моему
величайшему сожалению, ряд совершенно исключительных
и непредвидимых обстоятельств… заставил меня в самом
начале перервать начатую статью о Марксе, и я, после ряда
безуспешных попыток найти время для ее продолжения,
должен был придти к выводу, что не могу сделать работы
до осени. Приношу свое глубокое извинение и выражаю
надежду, что редакция вашего столь полезного издания



 
 
 

успеет найти другого марксиста и получить от него статью
к сроку» (Сочинения, 4 изд., том 35, стр. 114). Секретарь
редакции изданий Гранат 12 (25) июля ответил В. И.
Ленину: «Ваше сегодняшнее письмо, почти равносильное
отказу от статьи Маркс и марксизм, нас повергло в
большое смущение… Перебирая не только русские имена,
но и заграничные, мы не находим автора. Мы очень,
очень просим Вас сохранить за собой эту статью. Может
соображения о той большой важности, которую в настоящее
время для демократической аудитории Словаря могла
бы иметь Ваша статья, соображения, которые, вероятно,
определили Ваше первоначальное согласие, окажутся все же
и теперь решающими и сохранят за нами Ваше обещание.
Мы готовы на следующие облегчения, на значительную
отсрочку: до 15 августа и на выделение, если Вы сочтете его
удобным, вопроса о меновой ценности, с которой мы могли
бы еще несколько повременить. Могли бы лишнюю неделю
обождать и с библиографией. Мы хотели бы еще и еще
раз со всей убедительностью просить Вас не отказываться
от нее, вместе с нами видя в такой статье ценное и
нужное дело» (Центральный партийный архив Института
марксизма-ленинизма при ЦК КПСС).
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немецкой философии» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс.
Избранные произведения в двух томах, т. II, 1955, стр. 348).

43.
Имеется в виду библиография, составленная В. И. Лениным
к статье «Карл Маркс» (см. настоящий том, стр. 82–93).

44.
Речь идет о статье К. Маркса «Оправдание мозельского
корреспондента» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс. Сочинения, 2
изд., т. 1, стр. 187–217).

45.
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Введение» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс. Сочинения, 2 изд.,
т. 1, стр. 422).

46.
Имеется в виду буржуазная революция во Франции в
феврале 1848 года.

47.
Речь идет о буржуазной революции в Германии и Австрии,
начавшейся в марте 1848 года.
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Речь идет о народной демонстрации в Париже,
организованной партией мелкой буржуазии («Гора») в знак
протеста против нарушения президентом и большинством
Законодательного собрания конституционных порядков,
установленных революцией 1848 года. Демонстрация была
разогнана правительством.

49.
В. И. Ленин имеет в виду издание переписки К. Маркса и Ф.
Энгельса, вышедшее в свет в Германии в сентябре 1913 года
в четырех томах под названием «Der Briefwechsel zwischen
Friedrich Engels und Karl Marx 1844 bis 1883», herausgegeben
von A. Bebel und Ed. Bernstein. Vier Bände, Stuttgart, 1913
(«Переписка Фридриха Энгельса и Карла Маркса с 1844 по
1883», изданная А. Бебелем и Эд. Бернштейном. Четыре
тома, Штутгарт, 1913).

50.
Ленин имеет в виду памфлет К. Маркса «Господин
Фогт», являвшийся ответом на клеветническую брошюру
бонапартистского агента К. Фогта «Мой процесс против
«Allgemeine Zeitung»» (см. К. Маркс и Ф. Энгельс.
Сочинения, 2 изд., т. 14, стр. 395–691).
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Имеется в виду «Учредительный манифест
Международного Товарищества Рабочих» (см. К. Маркс и
Ф. Энгельс. Сочинения, 2 изд., т. 16, стр. 3–11).

52.
См. К. Маркс и Ф. Энгельс. Сочинения, 2 изд., т. 2, стр. 139.
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