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Аннотация
В сорок второй том Полного собрания сочинений В. И. Ленина

входят произведения, написанные с ноября 1920 по март 1921
года. Они отражают переломный момент в жизни Советского
государства, когда основные силы иностранных интервентов и
внутренней контрреволюции были уже разгромлены и перед
Советской республикой снова вплотную встали задачи мирного
социалистического строительства.
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1920 г.

 
 

Предисловие
 

В сорок второй том Полного собрания сочинений В. И.
Ленина входят произведения, написанные с ноября 1920 по
март 1921 года. Они отражают переломный момент в жизни
Советского государства, когда основные силы иностранных
интервентов и внутренней контрреволюции были уже раз-
громлены и перед Советской республикой снова вплотную
встали задачи мирного социалистического строительства.

Благодаря победам Красной Армии буржуазное прави-
тельство Польши еще в октябре 1920 года было вынуждено
заключить перемирие. В начале ноября 1920 года после ге-
роического штурма Перекопских укреплений Красная Ар-
мия разгромила Врангеля – последнего ставленника миро-
вого империализма – и освободила Крым. Попытка импе-
риалистов всех стран, объединившихся с внутренней контр-
революцией, уничтожить Советское государство полностью
провалилась. В результате победы, которую Ленин назвал ги-
гантской, упрочилось международное положение Советской
республики.

После окончания гражданской войны Ленин переносит
центр тяжести всей партийной и государственной деятель-



 
 
 

ности на организацию социалистического строительства.
Внутреннее положение страны было крайне тяжелым.

В результате четырехлетней империалистической войны и
трехлетней гражданской войны и иностранной интервенции
народное хозяйство Советской России было разорено и дез-
организовано. Не хватало хлеба, топлива, сырья. Народ пе-
реустал, как говорил Ленин. Рабочие голодали, значительная
часть их вынуждена была заниматься кустарничеством и ме-
шочничеством. Многие рабочие, спасаясь от голода, уходи-
ли в деревню, теряя связи со своим классом. Рабочий класс
распылялся. Тем самым ослаблялась социальная база дикта-
туры пролетариата.

Крайне разорено было сельское хозяйство, продукция ко-
торого составляла только 65 процентов сельскохозяйствен-
ной продукции царской России. Крестьяне проявляли недо-
вольство продразверсткой, которая лишала их стимула к раз-
витию своего хозяйства. Политика военного коммунизма,
введенная как необходимая и вынужденная временная мера
в годы войны, перестала соответствовать новым условиям.
Часть рабочих, особенно связанных с деревней, также под-
далась влиянию мелкобуржуазной стихии. На почве голода
они выражали недовольство экономической политикой Со-
ветской власти. Все это привело к серьезным политическим
трудностям.

Том открывается речью Ленина 6 ноября 1920 года на
торжественном заседании пленума Моссовета, МК РКП(б) и



 
 
 

МГСПС, посвященном третьей годовщине Октябрьской ре-
волюции. «Сегодня, – говорил Ленин, – мы можем празд-
новать нашу победу. При неслыханных трудностях жизни,
при неслыханных усилиях наших врагов, мы все же побе-
дили» (настоящий том, стр. 1). Останавливаясь на причи-
нах победы над иностранными интервентами и белогвардей-
цами, Ленин указывал в первую очередь на общественный
и государственный строй Советского государства, на геро-
изм, самопожертвование, проявленные красноармейцами на
фронтах, а также на энтузиазм рабочих и крестьян, которые
шли на любые лишения для того, чтобы создать крепкий тыл
и удержать власть в своих руках. Ленин отметил, что наряду
с процессом укрепления системы социализма идет процесс
ослабления капиталистической системы. Это закономерно,
разъяснял он, ибо капиталисты «представляют собой класс,
гибнущий, как они ни богаты и как ни сильны, а мы пред-
ставляем класс, поднимающийся к победе» (стр. 3).

Эти положения Ленин развивает и в последующих вы-
ступлениях. В речи на Московской губернской конференции
РКП(б) 21 ноября 1920 года он заявил, что Советское го-
сударство имеет не только передышку, а нечто гораздо бо-
лее серьезное, – «мы имеем новую полосу, когда наше ос-
новное международное существование в сети капиталисти-
ческих государств отвоевано» (стр. 22).

Вырабатывая основные принципы политики мирного
сосуществования государств с различным общественным



 
 
 

строем, Ленин рассматривал установление взаимовыгодного
сотрудничества с буржуазными деловыми кругами как пер-
вый шаг по пути нормализации отношений с капиталисти-
ческими странами. В установлении и развитии экономиче-
ских связей он видел одно из средств предотвращения но-
вой войны против Советского государства. Нам дороже все-
го сохранение мира и полная возможность посвятить все си-
лы восстановлению хозяйства, говорил Ленин. Он доказы-
вал, что противоречия между капиталистической и социа-
листической системами могут и должны быть разрешены не
посредством войн, а путем мирного экономического сорев-
нования, борьбой на хозяйственном фронте, в ходе которой
социализм неизбежно покажет свое превосходство над капи-
тализмом.

Ленин неоднократно подчеркивал, что миролюбивая
внешняя политика Советского государства, несмотря на все
интриги и тайные замыслы империалистов, придает со-
циализму невиданную притягательную силу, привлекая на
его сторону широчайшие народные массы во всех странах.
Огромное значение Ленин придавал революционизирующе-
му воздействию социализма на другие страны, силе примера.
Чем успешнее развивается социалистическое общество, чем
эффективнее ведут социалистические страны хозяйственное
строительство, чем они будут сильнее экономически и поли-
тически, тем больше будет их влияние на направление и тем-
пы исторического развития. «… Мы говорили и говорим, –



 
 
 

указывал он, – «Социализм имеет силу примера». Насилие
имеет свою силу по отношению к тем, кто хочет восстано-
вить свою власть. Но этим и исчерпывается значение наси-
лия, а дальше уже имеет силу влияние и пример. Надо пока-
зать практически, на примере, значение коммунизма» (стр.
75). Именно поэтому Ленин ставил задачу: укрепить Совет-
скую Россию и сделать ее непобедимой.

Ленинские принципы политики мирного сосуществова-
ния служат могучим средством интернационального сплоче-
ния народов всех стран в их борьбе за мир, за социализм.
Они получили дальнейшее развитие в решениях XX и XXII
съездов КПСС, в новой программе Коммунистической пар-
тии и неизменно остаются генеральным курсом советской
внешней политики.

Вместе с тем Ленин призывал трудящихся к бдительно-
сти, к необходимости внимательно следить за происками им-
периалистов. Пока наша республика, подчеркивал Ленин,
остается единственной в капиталистической системе, мы не
можем думать об исчезновении опасности новой войны, ес-
ли не хотим быть смешными фантазерами и утопистами. От-
мечая, что угроза военного нападения со стороны империа-
листов остается в силе, Ленин призывал трудящихся всегда
быть начеку.

Чтобы победить капитализм, учил Ленин, надо решить за-
дачу свержения эксплуататоров революционными силами и
задачу созидательную – построить новые экономические от-



 
 
 

ношения. Эти задачи неразрывно связаны одна с другой. Ес-
ли не будет решена вторая задача, то никакие успехи в де-
ле свержения эксплуататоров, никакие военные победы над
империалистами ничего не дадут и возврат к старому оста-
нется неизбежным. Поэтому вопросы хозяйственного строи-
тельства должны стать определяющими в деятельности Ком-
мунистической партии и всего советского народа.

Включенные в том работы Ленина (речь на Московской
губернской конференции РКП(б) 21 ноября, доклад на со-
брании актива московской организации РКП(б) 6 декабря,
речи, доклады и выступления на VIII Всероссийском съезде
Советов и другие) сыграли решающее значение в определе-
нии задач хозяйственного строительства.

В период перехода к мирному строительству Ленин видел
основную задачу в том, чтобы еще в более широком масшта-
бе привлечь трудящихся к активному участию в хозяйствен-
ном строительстве. «Чем больше размах, чем больше широ-
та исторических действий, – подчеркивал Ленин, – тем боль-
ше число людей, которое в этих действиях участвует, и, на-
оборот, чем глубже преобразование, которое мы хотим про-
извести, тем больше надо поднять интерес к нему и созна-
тельное отношение, убедить в этой необходимости новые и
новые миллионы и десятки миллионов» (стр. 140). Это од-
но из основных положений марксизма-ленинизма о решаю-
щей роли народных масс в истории приобретает особое зна-
чение в наши дни, в условиях развернутого коммунистиче-



 
 
 

ского строительства.
Ленин выразил уверенность, что победа на хозяйствен-

ном фронте будет одержана, если партия и Советская власть
сумеют поднять самодеятельность и активность большин-
ства трудящихся. Для этого нужно, говорил он, всю агита-
цию и пропаганду перевести на рельсы хозяйственного стро-
ительства. В «Тезисах о производственной пропаганде» Ле-
нин предложил развернуть производственную пропаганду в
широком государственном масштабе. Он указал на необхо-
димость уделять на страницах газет больше внимания хо-
зяйственному плану, обучать рабочих и крестьян управлять
государством, проверять выполнение законов и мероприя-
тий советских органов, развернуть широкий обмен мнений.
Определяя задачи печати как боевого оружия партии, Ленин
писал: «Поменьше политической трескотни, поменьше об-
щих рассуждений и абстрактных лозунгов, которыми услаж-
даются неопытные и не понявшие своих задач коммунисты,
побольше производственной пропаганды, а всего больше де-
лового, умелого, приспособленного к уровню развития мас-
сы учета практического опыта» (стр. 330).

Ленин с особенной остротой поставил вопрос о восста-
новлении сельского хозяйства, без которого невозможно ни-
какое хозяйственное строительство. Совет Народных Ко-
миссаров внес на утверждение VIII съезда Советов законо-
проект о мерах укрепления и развития сельскохозяйствен-
ного производства, разработанный при непосредственном



 
 
 

руководстве а участии Ленина. Проектом предусматрива-
лось сочетание мер государственного регулирования разви-
тия сельского хозяйства с личной заинтересованностью кре-
стьян в повышении урожайности и поднятии производитель-
ности своих хозяйств. Разъясняя сущность законопроекта,
Ленин призывал поднять крестьянство на борьбу против
косности и темноты и добиваться в сельском хозяйстве улуч-
шений, пусть самых незначительных, элементарных, но во
что бы то ни стало массовых. Он призывал рабочих и кре-
стьян всегда помнить, что, «только увеличивая производ-
ство, повышая производительность труда, Советская Россия
в состоянии будет победить» (стр. 143).

С большим подъемом Ленин говорил на съезде Советов о
необходимости создания экономического фундамента соци-
ализма – об электрификации России – плане ГОЭЛРО. Этот
план – детище Ленина – являлся первым перспективным на-
роднохозяйственным планом Советского государства, в ос-
нову которого легли ленинские идеи о создании материаль-
но-технической базы социализма. План ГОЭЛРО, рассчи-
танный на 10–15 лет, представлял собой широкую програм-
му коренной реконструкции всей экономики страны. Ленин
указывал, что основной задачей деятельности партии и всех
трудящихся должна быть борьба за выполнение плана элек-
трификации страны, рассчитанного на победу коммунизма.

Ленин не ограничился только постановкой общей пер-
спективы экономического строительства, а конкретизировал



 
 
 

ее. Он указал, что электрификация является основой созда-
ния материально-технической базы социализма и коммуниз-
ма. В выдвинутой им гениальной формуле – «Коммунизм –
это есть Советская власть плюс электрификация всей стра-
ны»  – выражается неразрывное единство политической и
экономической стороны строительства коммунистического
общества. Коммунизм, отмечал Ленин, предполагает Совет-
скую власть как политический орган, дающий возможность
«массе угнетенных вершить все дела». Но экономическая
победа коммунизма может быть обеспечена только тогда, ко-
гда вся экономика будет преобразована на базе крупного ма-
шинного производства, основанного на новейших достиже-
ниях науки и техники. Эта знаменитая ленинская формула
ставит на реальную почву понимание коммунизма, перево-
дит общее теоретическое положение на язык практических
действий миллионов трудящихся, строящих коммунизм.

План электрификации Ленин назвал второй программой
партии, планом работ по воссозданию всего народного хо-
зяйства, великим хозяйственным планом. Без электрифика-
ции, говорил Ленин, поднять промышленность невозможно.
Пока Россия будет оставаться отсталой мелкокрестьянской
страной, в ней для капитализма будет более прочная эконо-
мическая база, чем для коммунизма.

Раскрывая программу электрификации России, Ленин
выдвинул очень важное положение о том, что осуществле-
ние плана электрификации, успешное строительство соци-



 
 
 

ализма в Советской стране будет иметь огромное между-
народное значение и явится примером для народов других
стран, вставших на путь социализма. «…Если Россия по-
кроется густою сетью электрических станций и мощных тех-
нических оборудований, то наше коммунистическое хозяй-
ственное строительство станет образцом для грядущей со-
циалистической Европы и Азии» (стр. 161). Ныне сбылись
эти пророческие слова. Достижения и опыт Советского Со-
юза служат для многих стран Европы, Азии и Америки при-
мером и вселяют уверенность в победу социализма.

В широко задуманном плане восстановления народного
хозяйства значительную роль Ленин отводил концессиям. В
докладе и речах на собрании секретарей московских пар-
тийных ячеек, на собрании партийного актива московской
организации, на фракции РКП(б) VIII съезда Советов и в
других выступлениях Ленина концессиям уделяется боль-
шое внимание. Он всесторонне разработал и обосновал до-
пустимость концессий как одной из форм государственно-
го капитализма, регулируемого и контролируемого проле-
тарской диктатурой в стране, строящей социализм. Намечая
пути преодоления экономической разрухи, Ленин считал,
что привлечение иностранного капитала в форме концессий
даст возможность ускорить восстановление промышленно-
сти и поможет улучшить положение рабочих и крестьян.

В концессиях Ленин видел экономический и политиче-
ский довод против войны. Он показал, что концессии – это



 
 
 

тоже борьба с капиталистическим миром, когда война ору-
жием и танками заменяется войной экономической. Совет-
ская страна, предоставляя капиталистам концессии, вступа-
ет на путь «войны в хозяйственной плоскости, но здесь мы
уже не разрушаем, а развиваем наши производительные си-
лы» (стр. 45).

Переживаемые страной трудности отразились и на пар-
тии, породили шатания среди неустойчивых ее членов. Это
проявилось прежде всего в вопросе о роли профсоюзов в
построении социалистического общества. В ноябре 1920 го-
да на V Всероссийской профсоюзной конференции партия
поставила вопрос об отказе от военных методов работы в
профсоюзах и переходе к развернутой демократии. Против
этого выступил Троцкий. Он требовал милитаризации труда
рабочих и предлагал «завинтить гайки» военного коммуниз-
ма, провести «огосударствление профсоюзов», превратить
их в придаток государственного аппарата. Ленин вскрыл, что
предложения Троцкого толкали партию на гибельный путь
разрыва с рабочим классом, разрыва союза рабочего класса
и крестьянства, являющегося основой диктатуры пролетари-
ата. Фракционные, антипартийные действия Троцкого под-
держал Бухарин. Троцкий, Бухарин и их единомышленники
навязали партии дискуссию о профсоюзах. Во время дискус-
сии против партии выступили и другие антипартийные груп-
пы – «рабочая оппозиция», группа «демократического цен-
трализма», игнатовцы.



 
 
 

Новый курс хозяйственной политики партии пришлось
вырабатывать в напряженной борьбе против фракцион-
ных группировок. Ленин непосредственно руководил этой
борьбой. Вся мудрость Ленина, его гениальная прозорли-
вость, необычайное мужество и решительность потребова-
лись в дни дискуссии, чтобы отразить наскоки антипартий-
ных групп, отстоять единственно правильный курс на по-
строение социализма, сохранить единство партии.

В том входят статьи и выступления Ленина, показываю-
щие его деятельность по разгрому антипартийных группи-
ровок, по укреплению единства партии, по повышению роли
партии как вдохновителя и организатора борьбы трудящих-
ся масс за хозяйственное возрождение страны, за создание
фундамента социалистической экономики. К ним относят-
ся: «О профессиональных союзах, о текущем моменте и об
ошибках т. Троцкого», «Кризис партии», доклад и заключи-
тельное слово о роли и задачах профессиональных союзов на
II Всероссийском съезде горнорабочих, брошюра «Еще раз
о профсоюзах, о текущем моменте и об ошибках тт. Троц-
кого и Бухарина» и другие. В этих произведениях, ставших
программными в работе советских профсоюзов, обоснованы
формы и методы работы партии в массах в условиях мирно-
го строительства, разоблачен антипартийный характер фрак-
ционных группировок, выдвинут и развит ряд важнейших
принципиальных положений о роли и задачах профессио-
нальных союзов в системе диктатуры пролетариата. Ленин



 
 
 

охарактеризовал профсоюзы как школу управления, хозяй-
ничания, как школу коммунизма.

Со всей силой партийной непримиримости обрушился
Ленин на так называемую «буферную» группу Бухарина.
Под видом смягчения разногласий Ленина с Троцким Бу-
харин пытался примирить ленинизм с троцкизмом. Высту-
пая в роли «примирителя», Бухарин на деле всячески защи-
щал Троцкого и нападал на Ленина, а вскоре открыто присо-
единился к позиции Троцкого. Ленин заклеймил Бухарина
«как пособника худшей и вреднейшей фракционности» (стр.
266). Он показал, что лозунг «производственной демокра-
тии», выдвинутый Бухариным, представляет собой скатыва-
ние к синдикализму. Платформа «буферной» группы, ука-
зывал Ленин, логически, теоретически и практически озна-
чает разрыв синдикалистов с партией, она является «верхом
распада идейного» (стр. 240).

Разоблачая антимарксистское, эклектическое понимание
Бухариным соотношения политики и экономики, Ленин
подчеркнул, что политика есть концентрированное выраже-
ние экономики, что нельзя отрывать политику от экономики.
Для того чтобы удержать политическую власть и иметь воз-
можность построить социалистическую экономику, пролета-
риат должен сохранить и упрочить союз с крестьянством.

Ленин вскрыл громадный вред платформы «рабочей оп-
позиции», которая отрицала руководящую роль партии в си-
стеме диктатуры пролетариата, требовала заменить систему



 
 
 

советских государственных органов так называемой органи-
зацией «производителей». «Рабочая оппозиция» ставила во-
прос о передаче средств производства из рук социалистиче-
ского государства, выражающего интересы и волю рабоче-
го класса в целом, в собственность и управление созданных
по профессиональному признаку беспартийных обществен-
ных организаций рабочего класса, защищающих интересы
отдельных его отрядов. Такая анархо-синдикалистская пози-
ция, показал Ленин, фактически означала отрицание дикта-
туры пролетариата как основного орудия социалистическо-
го строительства. Подчеркивая необходимость руководящей
роли партии, Ленин говорил: «чтобы управлять, надо иметь
армию закаленных революционеров-коммунистов, она есть,
она называется партией» (стр. 254).

Ленину пришлось бороться и с антипартийной группой
«демократического централизма», которая отрицала руко-
водящую роль партии в Советах и профсоюзах, выступала
против единоначалия и личной ответственности директоров
в промышленности, против ленинских принципов в вопро-
сах партийного строительства, требовала свободы фракций
и группировок. Группу «демократического централизма» он
назвал фракцией «громче всех крикунов», а ее платформу –
эсеро-меньшевистской.

В противовес антипартийным платформам Ленин пред-
ложил поддержать тезисы Я. Э. Рудзутака о производствен-
ных задачах профсоюзов, принятые V Всероссийской кон-



 
 
 

ференцией профсоюзов. В основу тезисов были положены
ленинские положения о необходимости поднять роль проф-
союзов в развитии производства, расширить демократиче-
ские начала в их деятельности, сохранить и усилить руковод-
ство партии профессиональным движением. Впоследствии
специальной комиссией был разработан и опубликован в пе-
чати «Проект постановления X съезда РКП о роли профсо-
юзов», подписанный Лениным и рядом других членов ЦК
и вошедший в историю как «платформа десяти». В ходе
дискуссии была проведена огромная разъяснительная работа
среди коммунистов и беспартийных по разоблачению анти-
партийных оппортунистических лозунгов оппозиционеров.
В результате этого еще до X съезда антипартийные группи-
ровки потерпели поражение.

Ленин всесторонне изучал формы и методы строитель-
ства социалистического общества, взаимоотношения рабо-
чего класса и крестьянства, изменившиеся в результате пере-
хода от войны к миру. Мудрость марксистского анализа со-
отношения классовых сил внутри страны и на международ-
ной арене сочеталась у Ленина с глубоким знанием конкрет-
ной обстановки. Это позволяло ему всегда вовремя улавли-
вать необходимость перемены политики. С огромным вни-
манием и интересом Ленин изучал настроение крестьян, чи-
тал их письма, встречался и беседовал с крестьянами-ходо-
ками, прислушивался к их голосу и проверял на этих встре-
чах свои выводы. В декабре 1920 года Ленин участвовал в



 
 
 

совещании беспартийных крестьян – делегатов VIII Всерос-
сийского съезда Советов, подробно записал выступления де-
легатов (см. стр. 382–386) и разослал свои записи членам ЦК
партии и народным комиссарам для ознакомления с нужда-
ми и запросами крестьян. В речи на московской конферен-
ции металлистов 4 февраля 1921 года Ленин со всей опре-
деленностью заявил, что необходимо направить все усилия к
тому, чтобы наладить отношения рабочих и крестьян, изме-
нив экономическую основу их союза. Выступая на заседании
пленума Московского Совета 28 февраля 1921 года, Ленин
указал, что с желанием крестьян перейти от продразверстки
к продналогу необходимо считаться, что этот вопрос будет
поставлен на предстоящем X съезде партии и съезд вынесет
решение, которое «удовлетворит беспартийного крестьяни-
на, удовлетворит и широкие массы» (стр. 363).

В том входит «Предварительный, черновой набросок те-
зисов насчет крестьян», в котором Ленин сформулировал
основные положения о замене разверстки продовольствен-
ным налогом. В этом наброске он наметил переход к но-
вой экономической политике, сущностью которой являлось
установление прочного союза рабочего класса и крестьян-
ства, укрепление диктатуры пролетариата с целью создания
мощной машинной индустрии и построения фундамента со-
циалистической экономики. Эти ленинские мысли, которые
явились результатом глубокого изучения всех сторон жиз-
ни Советского государства, легли в основу решения X съез-



 
 
 

да партии о замене продовольственной разверстки натураль-
ным налогом.

В работах «Проект постановления экономической комис-
сии СНК», «Проект основного пункта постановления СТО
об общеплановой комиссии», «Об едином хозяйственном
плане» и  других нашли отражение важнейшие проблемы
развития советской экономики и руководства народным хо-
зяйством. Разработанная Лениным программа управления и
планирования народного хозяйства была рассчитана на уси-
ление руководящей роли Коммунистической партии и Со-
ветского государства в экономической жизни страны. Нужно
не болтать о плане вообще, говорил Ленин, а детально изу-
чать выполнение плана, остерегаться увлечения командова-
нием, анализировать допущенные ошибки и находить спосо-
бы их исправления.

Наряду с вопросами хозяйственного и государственного
строительства Ленин определил задачи партии в развитии
культуры и науки Советского государства. В ряде произведе-
ний, включенных в том, он выдвинул важнейшие положения
о строительстве социалистической культуры, о сущности и
путях культурной революции в период перехода от капита-
лизма к социализму. В «Заметках» на тезисы Н. К. Круп-
ской о политехническом образовании, в «Директивах ЦК
коммунистам – работникам Наркомпроса», в статье «О ра-
боте Наркомпроса» и других Ленин развил положения пар-
тийной программы в области народного просвещения. Он



 
 
 

наметил конкретные меры в деле организации общего и по-
литехнического образования, выработки программ учебных
заведений, укрепления и развертывания сети политико-про-
светительных учреждений – библиотек, клубов, изб-читален
и т.  д. Ленин требовал шире привлекать на руководящую
работу в области народного просвещения специалистов-пе-
дагогов, сочетающих глубокие теоретические знания с боль-
шой практической подготовкой, изучать их опыт, проверять
результаты их работы.

Ленин неоднократно подчеркивал великое значение на-
уки и техники в социалистическом строительстве. Он счи-
тал, что социалистическое народное хозяйство должно раз-
виваться на основе новейших достижений науки и техни-
ки, что технический прогресс должен составлять предмет
постоянной заботы Советского государства. Необходимо об-
легчать труд рабочего, освобождать его от тяжелой физиче-
ской нагрузки, перекладывая ее на машину, и в то же время
поднимать общую производительность труда.

В том входит постановление Совета Народных Комисса-
ров «Об условиях, обеспечивающих научную работу акаде-
мика И. П. Павлова и его сотрудников». Это постановление
свидетельствует, что даже в пору тяжелейшей хозяйствен-
ной разрухи, голода и огромных трудностей Ленин прояв-
лял большую заботу о развитии науки, о создании наилуч-
ших условий для работы ученых. В работе «Об едином хо-
зяйственном плане» он призывал коммунистов чрезвычай-



 
 
 

но осторожно и умело подходить к буржуазным специали-
стам, большинство из которых пропитаны буржуазным ми-
ровоззрением. Коммунисты, учил Ленин, должны не коман-
довать, а помогать специалистам расширять свой кругозор и
одновременно учиться, перенимать у них знания. Он писал о
необходимости помнить, «что инженер придет к признанию
коммунизма не так, как пришел подпольщик-пропагандист,
литератор, а через данные своей науки, что по-своему при-
дет к признанию коммунизма агроном, по-своему лесовод и
т. д.» (стр. 346).

 
* * *

 
В сорок втором томе впервые публикуются две речи Лени-

на на фракции РКП(б) VIII Всероссийского съезда Советов
(речь 22 декабря и ответы на вопросы 27 декабря 1920 года)
и речь на собрании партийного актива Москвы 24 февраля
1921 года. В них Ленин подробно разъясняет роль и значе-
ние декрета СНК о концессиях, останавливается на многих
важных вопросах, связанных с внешней и внутренней поли-
тикой Советского государства и деятельностью коммунисти-
ческих партий.

В том вошли впервые включенные в Сочинения работы:
«Письмо членам ЦК РКП(б)», проекты постановлений пле-
нумов ЦК РКП(б) и Совнаркома, речь на торжественном за-
седании пленума Сокольнического Совета 7 ноября 1920 го-



 
 
 

да, заключительное слово по докладу о концессиях на со-
брании актива московской организации РКП(б) 6 декабря
1920 года, заключительное слово по докладу о концессиях на
фракции РКП(б) VIII Всероссийского съезда Советов 21 де-
кабря 1920 года, речь о дополнениях к законопроекту СНК
на фракции РКП(б) VIII съезда Советов 27 декабря 1920 го-
да и другие работы.

В разделе «Подготовительные материалы» помещены на-
броски проектов резолюций и декретов, планы и матери-
алы к работам, входящим в том. К ним относятся: «На-
бросок проекта резолюции «Задачи профессиональных со-
юзов и методы их осуществления»», «К тезисам о произ-
водственной пропаганде», «План доклада на VIII Всероссий-
ском съезде Советов», «Конспект речи «О профессиональ-
ных союзах, о текущем моменте и об ошибках т. Троцкого»»,
«Записка членам ЦК и наркомам», «Набросок заключитель-
ной части статьи «Кризис партии»», «Материалы к брошю-
ре «Еще раз о профсоюзах, о текущем моменте и об ошиб-
ках тт. Троцкого и Бухарина»», «Материалы к статье «О ра-
боте Наркомпроса»», «Запись на приеме дагестанской деле-
гации» и другие. Они наглядно показывают, какую громад-
ную предварительную работу проводил Ленин при написа-
нии своих трудов. Важное значение имеют «План речи на
заседании Московского комитета РКП(б) с партийным акти-
вом» и «План письма бакинским товарищам». Ни записи ре-
чи, ни текста письма обнаружить не удалось. Все эти доку-



 
 
 

менты печатаются в Сочинениях В. И. Ленина впервые.
Институт марксизма-ленинизма при ЦК КПСС



 
 
 



 
 
 

В. И. Ленин (Январь 1921)



 
 
 

 
Речь на торжественном заседании

пленума Московского совета рабочих,
крестьянских и красноармейских
депутатов, МК РКП(б) и МГСПС,

посвященном 3-ей годовщине
Октябрьской революции,

6 ноября 1920 г.
 

(Продолжительные аплодисменты.) Товарищи, мы со-
брались сегодня сюда в память дней борьбы нашего проле-
тариата, в память наших революционных завоеваний. Сего-
дня мы можем праздновать нашу победу. При неслыханных
трудностях жизни, при неслыханных усилиях наших врагов,
мы все же победили. Мы побеждаем в течение трех лет. Это
является гигантской победой, в которую раньше никто бы
из нас не поверил. Три года тому назад, когда мы сидели в
Смольном, восстание петроградских рабочих показало нам,
что оно более единодушно, чем мы могли ожидать, но, если
бы в ту ночь нам сказали, что через три года будет то, что
есть сейчас, будет вот эта наша победа, – никто, даже самый
заядлый оптимист, этому не поверил бы. Мы тогда знали,
что наша победа будет прочной победой только тогда, когда
наше дело победит весь мир, потому что мы и начали наше



 
 
 

дело исключительно в расчете на мировую революцию. Им-
периалистическая война изменила все формы, в которых мы
жили до сих пор, и нам не дано было знать, в какие фор-
мы выльется борьба, которая затянулась значительно доль-
ше, чем можно было ожидать. Теперь, после трех лет, ока-
зывается, что мы неизмеримо сильнее, чем были до этого, но
всемирная буржуазия тоже еще очень сильна, и, несмотря на
то, что она неизмеримо сильнее нас, все же можно сказать,
что мы победили. Мы всю нашу силу направили на то, что-
бы разложить эту буржуазию, и в этом отношении мы рабо-
тали не без успеха. Это потому, что наша ставка была став-
кой на международную революцию, и эта ставка безуслов-
но была верна. Мы знали, что весь мир идет к разрушению,
мы знали, что после империалистической войны оставаться
по-старому нельзя, потому что империалистическая война в
корне разрушила все старые экономические и правовые от-
ношения, разрушила все условия той жизни, на которой до
сих пор держался старый порядок. И если бы в такой момент,
когда империалистическая война в тысячу раз больше, чем
наша пропаганда, подготовила крах, хотя бы в одной стране
выступил победоносно пролетариат, то этого условия было
бы достаточно, чтобы подорвать силы международной бур-
жуазии.

Если мы теперь бросим общий взгляд на международные
отношения, – а мы всегда подчеркивали, что смотрим с меж-
дународной точки зрения, – и посмотрим на историю войн,



 
 
 

которые велись против Советской России, то увидим, что мы
имеем мир почти со всеми окружающими нас маленькими
буржуазными государствами, которые палачествуют и пре-
следуют у себя дома большевиков. Эти государства целиком
являются слугами и рабами Антанты [1] и желают разорить
и уничтожить Советскую Россию, но, несмотря на это, мы
все-таки заключили с ними мир против желания Антанты.
Три такие могущественные державы, как Англия, Франция и
Америка, не могли соединиться против нас и оказались раз-
битыми в той войне, которую они начали против нас соеди-
ненными силами. Почему? Потому что подорвано их хозяй-
ство, жизнь их страны, потому что они наполовину трупы,
потому что жить по-старому они не могут, потому что тот
класс, по воле которого они держатся – класс буржуазии, –
сгнил. Он толкнул на империалистическую войну и погубил
свыше 10 миллионов человек. Из-за чего? Из-за дележа ми-
ра между кучкой капиталистов. На этом он надорвался, на
этом подорвал свои собственные основы, и, как ни кажет-
ся он сейчас сильным в военном отношении, он внутренне
бессилен. Это теперь уже не прокламация в большевистском
духе, а это – факт, доказанный огнем и мечом. Они пред-
ставляют собой класс гибнущий, как они ни богаты и как ни
сильны, а мы представляем класс, поднимающийся к победе.
И, несмотря на то, что мы слабее, чем они, мы побеждаем в
течение трех лет, и мы имеем право сказать без всякого ба-
хвальства, что мы победили.



 
 
 

Когда мы так говорим, не надо также забывать и другой
стороны: не надо забывать, что мы победили не больше, чем
наполовину. Мы победили потому, что сумели удержаться
против государств, которые сильнее нас и притом объеди-
нившихся с нашими эмигрировавшими эксплуататорами –
помещиками и капиталистами. Мы все время знали и не за-
будем, что наше дело есть международное дело, и пока во
всех государствах, – ив том числе в самых богатых и циви-
лизованных, – не совершится переворота, до тех пор наша
победа есть только половина победы или, может быть, мень-
ше. Только теперь у нас идут победные бои против Врангеля;
со дня на день мы ждем известий, которые подтвердят на-
ши ожидания[2]. Мы уверены, что если нам не удастся взять
Крым в ближайшие дни, то это удастся в последующие, но у
нас нет никакой гарантии, что это последняя попытка миро-
вой буржуазии против нас. Напротив, мы имеем данные, ко-
торые говорят, что эта попытка будет повторена весной. Мы
знаем, что у них будут ничтожные шансы, мы знаем также,
что у нас военные силы будут прочнее и более мощны, чем у
какой-либо другой державы, но при всем этом опасность не
исчезла, она существует и будет существовать, пока не побе-
дит революция в одной или в некоторых из передовых стран.

Мы знаем, что дело идет к этому, мы знаем, что бывший
этим летом в Москве II конгресс III Интернационала сделал
невиданное, необъятное дело[3]. Может быть, некоторые из
вас присутствовали на докладе тов. Зиновьева, который рас-



 
 
 

сказывал подробно о съезде немецких независимцев в Гал-
ле[4]. Вероятно, вы видели конкретные картины того, что де-
лается в одной из стран, где шансы на революцию всего силь-
нее. Но подобные вещи происходят теперь во всех странах.
Коммунизм развился, окреп, сплотился в партию во всех
передовых странах. Дело международной революции за это
время потерпело ряд поражений в маленьких странах, в ко-
торых задавить движение помогли гигантские хищники, как,
например, Германия помогла задавить финляндскую рево-
люцию[5] или как колоссы капитализма – Англия, Франция,
Австрия – задавили революцию в Венгрии [6]. Но задавив ее,
они тем самым в тысячу крат увеличили элементы револю-
ции у себя. И теперь основная причина, почему они обесси-
лены в борьбе, – это то, что у них не обеспечен тыл, пото-
му что рабочие и крестьяне во всех странах не хотят воевать
против нас, потому что герои-моряки оказались не только у
нас, в Кронштадте, но нашлись и у них. Имена моряков, ко-
торые были в нашем Черном море, связаны во всей Франции
с воспоминанием о русской революции; французские рабо-
чие знают, что те, кто отбывает теперь каторгу во Франции,
подняли восстание в Черном море, не желая быть палачами
русских рабочих и крестьян[7]. Вот почему теперь ослаблена
Антанта, вот почему мы спокойно говорим, что в междуна-
родном отношении мы обеспечены.

Но наша победа, товарищи, далеко не полна, мы име-
ем этой победы еще менее половины. Да, мы одержали ги-



 
 
 

гантскую победу благодаря самоотверженности и энтузиаз-
му русских рабочих и крестьян, нам удалось показать, что
Россия способна давать не только одиночек-героев, которые
шли на борьбу против царизма и умирали в то время, как
рабочие и крестьяне не поддерживали их. Нет, мы были пра-
вы, когда говорили, что Россия даст таких героев из массы,
что Россия сможет выдвинуть этих героев сотнями, тыся-
чами. Мы говорили, что это будет и что тогда дело капита-
лизма будет проиграно. Главная же причина того, что нам
сейчас дало победу, главный источник – это героизм, само-
пожертвование, неслыханная выдержка в борьбе, проявлен-
ная красноармейцами, которые умирали на фронте, прояв-
ленная рабочими и крестьянами, которые страдали, особен-
но промышленные рабочие, которые за эти три года в мас-
се страдали сильнее, чем в первые годы капиталистического
рабства. Они шли на голод, холод, на мучения, чтобы только
удержать власть. И этой выдержкой, этим героизмом они со-
здали тыл, который оказался единственно крепким тылом,
который существует между борющимися силами в этот мо-
мент. Поэтому-то мы сильны и прочны, в то время как Ан-
танта разваливается и разваливается у нас на глазах.

Но одним этим энтузиазмом, подъемом, героизмом нель-
зя кончить дело революции, нельзя довести его до полной
победы. Этим можно было отразить врага, когда он бросал-
ся на нас и душил нас, этим можно было одержать победу
в кровавой схватке, но этого мало, чтобы довести дело до



 
 
 

конца. Этого мало, потому что перед нами сейчас стоит вто-
рая, большая половина задачи, большая по трудности. И на-
ше сегодняшнее торжество, нашу уверенность, что мы побе-
дим, мы должны превратить в такое качество, чтобы одер-
жать в этой половине задачи такую же решительную побе-
ду. Только одного энтузиазма, одной готовности рабочих и
крестьян идти на смерть в этой второй половине задачи –
мало, ибо эта вторая задача – труднейшая, строительная, со-
зидательная. Мы в наследство от капитализма получили не
только разрушенную культуру, не только разрушенные за-
воды, не только отчаявшуюся интеллигенцию, мы получили
разрозненную, темную массу, одиночек-хозяев, мы получи-
ли неумение, непривычку к общей солидарной работе, непо-
нимание того, что нужно поставить крест над прошлым.

Вот что нам нужно теперь решить. Мы должны помнить,
что сегодняшним настроением нужно воспользоваться для
того, чтобы влить его в длительной форме в нашу работу,
чтобы уничтожить всю разбросанность нашей хозяйствен-
ной жизни. Возвращаться к старому уже нельзя. Тем са-
мым, что мы сбросили власть эксплуататоров, мы сделали
уже большую половину работы. Нам надо теперь собрать во-
едино всех тружениц и тружеников и заставить их работать
вместе. Мы вступили сюда, как вступает завоеватель в новое
место, и тем не менее, несмотря на все условия, в которых
мы работаем, мы все же победили на фронте. Мы видим, что
сегодня наша работа идет лучше, чем она шла в прошлом го-



 
 
 

ду. Мы знаем, что мы не можем накормить всех, мы не уве-
рены, что голод и холод не будут стучаться в дома, хижины и
лачуги, но тем не менее мы знаем, что мы победили. Мы зна-
ем, что у нас производительная сила огромна даже теперь,
после тяжелой империалистической и гражданской войн, мы
знаем, что мы можем обеспечить и рабочих и крестьян от
голода и холода, но для этого нужно, чтобы мы рассчитали
все то, что у нас есть, и разделили, как это нужно. Мы этого
сделать не можем, потому что капитализм учил тому, что-
бы каждый хозяйчик думал, главным образом, о себе: как
бы ему разбогатеть, как бы скорее пройти в богатые люди,
а не тому, чтобы совместно провести борьбу во имя опреде-
ленной идеи. Мы теперь должны взять другое руководство.
На нас теперь лежит другая, более тяжелая половина нашей
задачи. Тот энтузиазм, которым мы заражены теперь, может
протянуться еще год, еще пять лет. Но нам нужно помнить,
что в той борьбе, которую нам придется вести, нет ничего,
кроме мелочей. Вокруг нас – мелкие хозяйственные дела.
Кроме того, вы знаете, что тот аппарат мелких единиц, ко-
торыми движется эта хозяйственная жизнь, – это прежние
работники: мелкие чиновники, мелкие бюрократы, которым
привычно старое, эгоистическое направление. Борьба с этим
должна стать задачей нашего теперешнего положения. В дни
празднеств, в дни нашего победного настроения, в дни тре-
тьей годовщины Советской власти, мы должны проникнуть-
ся тем трудовым энтузиазмом, той волей к труду, упорством,



 
 
 

от которого теперь зависит быстрейшее спасение рабочих и
крестьян, спасение народного хозяйства, тогда мы увидим,
что в этой задаче мы победим еще более твердо и прочно,
чем во всех прежних кровавых битвах. (Продолжительные
аплодисменты.)

Напечатано в ноябре 1920 г. в бюллетене «Стенографи-
ческие отчеты Московского Совета рабочих и красноармей-
ских депутатов» № 15

Печатается по тексту бюллетеня



 
 
 

 
Письмо членам ЦК РКП(б)

 
6/XI. 1920 г.
Членам ЦК РКП
Предлагаю обдумать и в пленуме 8/XI. провести поруче-

ние доклада на съезде Советов 20/ХII. – 20 г. по 2-му пунк-
ту порядка дня: «Основные задачи восстановления народно-
го хозяйства» Председателю ГОЭЛРО (Государственной ко-
миссии по электрификации России) Г. М. Кржижановско-
му[8].

Мы получим действительное осуществление по общему
плану восстановления народного хозяйства, каковой план
без электрификации ничто, а беседовать об «основных зада-
чах» вне этого плана было бы несерьезно.

Для предварительного осведомления прилагаю:
1)  Копию записки Кржижановского «Состояние работ

ГОЭЛРО».
2)  Брошюру: «Основания проекта электрификации Се-

верного района» 3 экз. Троцкому, Рыкову, Бухарину – мо-
гу достать завтра и остальным цекистам, пусть созвонятся с
коммутатором 3-й этаж, если хотят получить.

3) Некоторые карты электрификации.
4) Корректуру статьи: «План электрификации Волжского

района».



 
 
 

1 экземпляр т. Троцкому для передачи т. Рыкову, а
затем остальным цекистам.

5) Тезисы Стюнкеля.
6) Тезисы Круга.
7) Общую опись материалов ГОЭЛРО (более 200 работ).
Из суммы этих документов видно ясно, что мы вполне мо-

жем (своевременно поправив тезисы и план доклада Кржи-
жановского и направив его от имени ЦК) получить на съезде
Советов как раз то, что партии и стране необходимо: деловой
и в то же время ставящий широко и увлекательно план ра-
боты, доклад об «Основных задачах восстановления народ-
ного хозяйства».

Председатель Совета Народных Комиссаров
В. Ленин

Впервые напечатано в 1959  г. в  Ленинском сборнике
XXXVI

Печатается по машинописной копии



 
 
 

 
Проект резолюции «Задачи

профессиональных союзов и
методы их осуществления»[9]

 
Сообразно решениям IX съезда РКП[10], конференция,

еще раз обращая внимание профсоюзов на необходимость
их неуклонного выполнения, указывает в частности, что
ударность в смысле соблюдения единого хозяйственного
плана, требующего установления определенной очередности
в деле экономического строительства, является бесспорной.
Вместе с тем в настоящий момент должен быть, как признала
партконференция IX. 1920, начат постепенный, но неуклон-
ный переход от ударности к уравнительности[11] в особенно-
сти в деле направления ряда лучших организаторских сил
из отдельных союзов на усиление всего ВЦСПС в целом, на
улучшение его аппарата, на большую систематизацию рабо-
ты во всех профсоюзах и укрепление таким образом проф-
союзного движения в целом.

В частности это должно быть применено к Цектрану[12],
его непропорциональное усиление по сравнению с другими
союзами должно быть прекращено, и добавочное количество
лучших сил должно перенести на все профдвижение те ме-
тоды повышения демократизма, самодеятельности, участия
в управлении промышленностью, развития соревнования и



 
 
 

прочее, которые дали наилучшие результаты на практике.
Признавая безусловно необходимым, согласно решению

IX съезда РКП, развить, расширить, усилить участие проф-
союзов в управлении производством, конференция поручает
ВЦСПС немедленно подытожить практический опыт, имею-
щийся в этом отношении у наилучших союзов и предприя-
тий, разработав возможно более подробную инструкцию, ко-
торая помогла бы использовать этот опыт всеми профсоюза-
ми и обязала их приступить к этому использованию более
энергично и более систематично.

В частности относительно привлечения специалистов.
Написано в ноябре, не позднее 8, 1920 г.
Впервые напечатано в 1950 г. в 4 издании Сочинений В. И.

Ленина, том 31
Печатается по рукописи



 
 
 

 
Речь на торжественном заседании

пленума Сокольнического совета Р.
и С. Д. совместно с представителями

фабрично-заводских комитетов и
правлений предприятий г. Москвы

7 ноября 1920 г.
 

В своей речи тов. Ленин указал, что победа, одержанная
нами, – есть самая главная. Международная буржуазия не
давала нам заняться производительным трудом, и все наши
силы в течение 3-х лет были брошены на войну с ней. Те-
перь необходимо одержать победу на фронте внутреннем.
Буржуазия отвлекала нас от этой работы. Тов. Ленин указал
на вопросы, стоящие в порядке дня будущего съезда Сове-
тов, транспортный, сельскохозяйственный и др. Он говорил,
что весь энтузиазм и дисциплину надо суметь перевести на
работу мирного хозяйственного строительства, и в этом деле
надо добиться участия рядовой массы.

Кроме этого необходимо повести борьбу с бюрократиз-
мом и чиновничеством, нужно и здесь одержать победу, для
этого средство одно – развитие сознания и самодеятельности
самой рабочей массы. Тов. Ленин закончил свою речь пол-
ной уверенностью, что мы одержим победу над холодом и



 
 
 

голодом.
Краткий газетный отчет напечатан 9 ноября 1920 г. в

«Правде» № 251
Впервые полностью напечатано в 1957 г. в журнале «Во-

просы Истории КПСС» № 1
Печатается по машинописному экземпляру протоколь-

ной записи



 
 
 

 
Проект постановления пленума

ЦК РКП(б) о пролеткульте[13]

 
Подтверждая резолюцию Политбюро, ЦК одобряет в ос-

новном проект инструкции, выработанный в ее развитие
Главполитпросветом[14], поручая Политбюро окончательное
отредактирована ее для более точного выражения той глав-
ной мысли, что работа Пролеткульта в области научного и
политического просвещения сливается с работой НКПроса
и губнаробразов, в области же художественной (музыкаль-
ной, театральной, изобразительных искусств, литературной)
остается автономной, и руководящая роль органов НКПро-
са, сугубо процеженных РКПой, сохраняется лишь для борь-
бы против явно буржуазных уклонений.

Написано 10 ноября 1920 г.
Впервые напечатано в 1958 г. в журнале «вопросы Исто-

рии КПСС» № 1
Печатается по рукописи



 
 
 

 
Проект постановления
пленума ЦК РКП(б)[15]

 
Поручить Зиновьеву составить подробную директиву

Коппу и другим товарищам от НКВТ и товарищам, работа-
ющим в Германии.

Изложить, что помощь массовых рабочих в деле исполне-
ния заказов для России мы принимаем и очень ее ценим, в
том числе и рабочих, входящих в самые реакционные проф-
союзы.

При этом разоблачить Легинов и Ко, желающих сорвать
деньги себе или их партии, и никаких денег не давать.

Дать текст в Политбюро.
Написано 10 ноября 1920 г.
Впервые напечатано в 1959  г. в  Ленинском сборнике

XXXVI
Печатается по рукописи



 
 
 

 
Тезисы о производственной

пропаганде[16]

(Черновой набросок)
 

1.  В настоящий момент, в связи с военными победами
РСФСР и ее международным положением вообще, произ-
водственная пропаганда должна быть снова выдвинута на
первый план, усилена и организационно укреплена.

2. Руководящие газеты, «Известия» и «Правда» в первую
очередь, должны: (а) уменьшить место, уделяемое полити-
ке, увеличить отдел производственной пропаганды; (б) вли-
ять на всю работу партии и советских учреждений в смыс-
ле большего уделения сил производственной пропаганде; (в)
стараться систематически поставить дело производственной
пропаганды в общегосударственном размере, вырабатывать
широкие меры ее развития, улучшения, и особенно провер-
ки ее реальных, осуществляемых на деле, успехов.

3. Так же систематизирована, расширена, развита долж-
на быть работа по выдвиганию способных администраторов,
организаторов, изобретателей из среды рабочей и крестьян-
ской массы.

4.  Производственная пропаганда во всей РСФСР долж-
на быть объединена под руководством одного органа в це-
лях экономии сил и более правильного направления работы.



 
 
 

Абсолютно необходима при этом широчайшая автономия,
местная и профессиональная. Систематическое, правильно
поставленное вознаграждение (натуральные премии и проч.)
всякого значительного успеха; организация беспристрастной
и компетентной проверки успехов.

5. Единым руководящим органом производственной про-
паганды должна быть редакция популярной массовой газеты
с тиражом 1/2–1 миллион экземпляров.

Такой газетой должна стать «Беднота» [17].
Разделение промышленной и сельскохозяйственной газет

такого типа вредно, ибо задача социализма сближать и объ-
единять промышленность и земледелие. Практически же ру-
ководящая роль промышленного пролетариата и в городе, и
в деревне, и, в частности, в урбанизации земледелия, и в деле
электрификации всей страны требует именно единой произ-
водственной газеты (и единого руководства производствен-
ной пропагандой) и для рабочих, и для крестьян.

6. Руководящая коллегия должна состоять из 5 лиц: 1) от
ВЦСПС; 2) от ВСНХ; 3) от Наркомзема; 4) Главполитпро-
света; 5) от ЦК РКП (или ответственный редактор). Колле-
гия и газета должны быть при ВЦСПС. (Может быть, плюс
еще 1 от Главпрофобра?)

7. Производственная газета должна быть популярной, в
смысле доступности миллионам, но отнюдь не впадать в
популярничанье. Не опускаться до неразвитого читателя,
а неуклонно – с очень осторожной постепенностью – под-



 
 
 

нимать его развитие. Уделять немного места, примерно не
больше 1/4, политике. Главное место – единому хозяйствен-
ному плану, трудовому фронту, производственной пропа-
ганде, обучению рабочих и крестьян управлять, проверке
действительного осуществления законов и мероприятий со-
ветских учреждений и хозяйств, широкому и правильному
обмену мнений с читателем-массовиком.

8.  Печатаемый в газете, поступающий в газету, а рав-
но другой материал должен систематически переиздаваться
брошюрками и листовками периодически для обязательно-
го снабжения библиотек, затем всех фабрик и предприятий
данного производства (брошюрки и листовки должны систе-
матизировать материал по производствам). Наряду с учеб-
никами и обзорами заграничной техники этот материал дол-
жен служить для распространения профессионально-техни-
ческого и политехнического  образования.

В частности, более правильное распределение газеты, а
равно производственных брошюр и листовок, по всем биб-
лиотекам РСФСР должно составить предмет особого внима-
ния.

9. Необходимо планомерно организованное и системати-
ческое привлечение инженеров, агрономов, учителей, затем
советских служащих, удовлетворяющих известной квалифи-
кации, к участию в деле производственной пропаганды (в
связи с ликвидацией безграмотности).

Организация лекций, бесед, отчетов и пр. Трудповин-



 
 
 

ность всех могущих знакомить население с электрификаци-
ей, с тейлоризацией и т. д.

10. Более широкое и систематичное использование филь-
мов для производственной пропаганды. Совместная работа
с киноотделом.

Советская пластинка. Выставка диаграмм и картограмм в
клубах, избах-читальнях, на улицах и пр. Расклейка афиш
и плакатов около фабрик, мастерских, технических школ и
т. д.

11. Организация, совместно с НКТрудом и другими учре-
ждениями, производственной инспекции. Координирование
ее работы с работой производственной пропаганды, равно и
работы инструкторов, инструкторских поездов, пароходов и
проч.

12. Выделение образцовых предприятий, широкая рекла-
ма их. Организация проделавших заграничный опыт про-
мышленной работы рабочих – в особых мастерских или рай-
онах или ячейках и т. д. Использование их для обучения от-
сталых, для распространения профессионально-техническо-
го и политехнического образования и т. д.

18. XI. 1920.
Н. Ленин

Впервые напечатано в 1928 г. во 2–3 изданиях Сочинений
В. И. Ленина, том XXV

Печатается по рукописи



 
 
 

 
Московская губернская

конференция РКП(б)
20–22 ноября 1920 г. [18]

 
 

1. Наше внешнее и внутреннее
положение и задачи партии.

Речь 21 ноября
 

(Аплодисменты.) Товарищи! По вопросу о международ-
ном положении Советской республики, естественное дело,
приходится говорить больше всего в связи с польской вой-
ной[19] и ликвидацией Врангеля. Я думаю, что на собрании
партийных работников, которые, конечно, следили за пар-
тийной прессой и не раз слышали основные доклады по это-
му вопросу, мне нет надобности и неуместно будет говорить
подробно о деталях всей этой истории и о каждом отдель-
ном повороте истории польской войны, о характере наших
наступлений, о значении поражения под Варшавой. Я пред-
полагаю, что с этой стороны большинству товарищей вопрос
уже представляется настолько знакомым, что мне пришлось
бы повторяться, и этим товарищи были бы только недоволь-
ны. Я поэтому об истории отдельных эпизодов и поворотов
нашей польской войны говорить не буду. Остановлюсь лишь



 
 
 

на том итоге, который получился сейчас.
После блестящих побед Красной Армии летом и после

громадного поражения под Варшавой, после заключенного с
Польшей предварительного мира, который сейчас как раз в
Риге превращается или должен превратиться в мир оконча-
тельный, шансы на то, что этот предварительный мир будет
действительно миром окончательным, возросли в громадной
степени, возросли благодаря разгрому Врангеля. Теперь, ко-
гда этот разгром определился, империалистическая пресса
Антанты начинает раскрывать карты и признаваться в том,
что больше всего ею до сих пор скрывалось.

Я не знаю, обратили ли вы свое внимание на малень-
кую заметку, попавшую в газеты сегодня или на днях, о
том, что главный орган французской империалистической
буржуазии, французская газета «Время» («Temps» [20]), пи-
шет теперь о заключении польского мира вопреки советам
Франции. Нет сомнения, что здесь высказана представите-
лями буржуазии такая правда, которую ей больше всего хо-
телось бы скрыть и которую в течение очень долгого вре-
мени скрыть пытались. Нам удалось, несмотря на невыгод-
ные условия польского мира (хотя они выгоднее тех, кото-
рые мы сами в апреле текущего года предлагали польским
помещикам, чтобы избежать всякой войны), а невыгодны
они с точки зрения того, что можно было бы достигнуть, ес-
ли бы не было чрезвычайно тяжелого положения под Вар-
шавой, получить все же такие условия, которыми срывает-



 
 
 

ся громадная часть общеимпериалистического плана. Фран-
цузская буржуазия признается теперь, что она настаивала на
продолжении войны Польшей, что высказывалась против за-
ключения мира, опасаясь разгрома Врангеля и желая под-
держать новую интервенцию и поход против Советской рес-
публики. Несмотря на то, что условия польского империа-
лизма толкают и толкали на войну с Россией, несмотря на
это, план французских империалистов потерпел крушение,
и в результате мы получаем теперь уже нечто более суще-
ственное, чем простую передышку.

В течение минувших трех лет Польша, из числа входив-
ших раньше в состав бывшей Российской империи мелких
государств, принадлежала к числу тех, которые больше все-
го враждовали с великорусской национальностью и которые
больше всего имели претензий на большую часть террито-
рий, не населенных поляками. Мир с Финляндией, Эстони-
ей и Латвией[21] был нами заключен тоже вопреки желанию
империалистической Антанты, но этого было легче достиг-
нуть потому, что в Финляндии, Эстонии и Латвии у буржу-
азии не было своих собственных империалистических це-
лей, из-за которых борьба против Советской республики ка-
залась необходимой, тогда как стремления польской буржу-
азной республики направлялись не только на Литву и Бе-
лоруссию, но и на Украину. Кроме того, ее толкает в этом
же направлении старая вековая борьба Польши, которая в
свое время была великой державой и которая сейчас проти-



 
 
 

вополагается великой державе – России. Эту старую вековую
борьбу Польша не может оставить и в настоящее время. Вот
почему Польша проявила гораздо больше воинственности и
больше упорства в своих военных планах против нашей рес-
публики, и вот почему сейчас наш успех в заключении ми-
ра, вопреки Антанте, представляется более серьезным. Ес-
ли на какую-нибудь из. держав, сохраняющих буржуазный
строй, граничащих с Россией, может рассчитывать Антанта
в длительно составленном плане военного вмешательства, то
только на Польшу, почему сейчас при общей ненависти бур-
жуазных государств к Советской власти все видят непосред-
ственный интерес во владении польскими помещиками во-
сточной Галицией.

Дальше, Польша претендует на Украину и Литву. Это
придает походу особенно острый и упорный характер. Во-
енное снабжение Польши, естественное дело, представляло
главный предмет забот Франции и других держав, и коли-
чество сумм, которые на это предоставлялись, не поддает-
ся никакому учету. Поэтому особенно велико значение по-
беды, которую в конечном итоге одержала Красная Армия,
несмотря на поражение под Варшавой, так как она постави-
ла Польшу в такое положение, что она не имеет совершенно
сил продолжать войну. Она должна была пойти на мир, кото-
рый ей дал меньше, чем то, что мы предлагали в апреле 1920
года, перед польским наступлением, когда мы, не желая от-
рываться от работ хозяйственного строительства, предлага-



 
 
 

ли границы в высшей степени нам невыгодные. Тогда прес-
са мелкобуржуазных патриотов, к которым принадлежат и
наши эсеры и меньшевики, обвиняла большевиков в прими-
ренчестве и почти в толстовском отношении, проявленном
Советской властью. Она называла толстовским отношением
то, что мы соглашались на мир по тогдашней линии Пилсуд-
ского, по линии, по которой Минск оставался в руках Поль-
ши, а граница проходила верст на 50, а местами верст на
100 восточнее той, которая установлена теперь. Но, конечно,
мне нет надобности перед собранием партийных работников
останавливаться на том, почему мы соглашались и должны
были соглашаться на худшие границы, если бы, действитель-
но, наша хозяйственная работа не была прервана. В резуль-
тате получилось то, что Польша, сохраняя буржуазный по-
рядок, вызвала войной крайнее хозяйственное расстройство
всей страны, вызвала чрезвычайный рост недовольства, вы-
звала буржуазный террор, который свирепствует не только
против промышленных рабочих, но и против батраков. Об-
щее буржуазное положение Польши сделалось до такой сте-
пени неустойчивым, что и речи быть не могло о продолже-
нии войны.

Успехи, достигнутые в этом отношении Советской вла-
стью, являются громадными. Когда три года тому назад мы
ставили вопрос о задачах и условиях победы пролетарской
революции в России, мы всегда определенно говорили, что
прочной не может быть эта победа, если только ее не под-



 
 
 

держит пролетарская революция на Западе, что правильная
оценка нашей революции возможна только с точки зрения
международной. Для того, чтобы добиться того, чтобы побе-
дить прочно, мы должны добиться победы пролетарской ре-
волюции во всех или, по крайней мере, в нескольких глав-
ных капиталистических странах, и после трех лет ожесто-
ченной упорной войны мы видим, в каком отношении наши
предсказания не оправдались и в каком отношении оправ-
дались. Они не оправдались в том отношении, что быстрого
и простого решения этого вопроса не получилось. Конечно,
никто из нас не ожидал, чтобы три года могла тянуться та-
кая неравная борьба, как борьба России против всех капи-
талистических держав мира. Оказалось, что ни победы, ни
поражения ни та, ни другая сторона, ни Советская Россий-
ская республика, ни весь остальной капиталистический мир
для себя не получили и в то же время оказалось, что если
наши предсказания не исполнились просто, быстро и прямо,
то они исполнились постольку, поскольку дали нам главное,
ибо главное было то, чтобы сохранить возможность суще-
ствования пролетарской власти и Советской республики, да-
же в случае затяжки социалистической революции во всем
мире. И в этом отношении надо сказать, что международное
положение республики сложилось теперь так, что дало самое
лучшее, самое точное подтверждение всех наших расчетов и
всей нашей политики.

Нечего и доказывать, что о сравнении военных сил



 
 
 

РСФСР с военными силами всех капиталистических держав
и речи быть не может. В этом отношении мы в десятки и
сотни раз слабее их, тем не менее, после трехлетней войны
мы принудили почти все эти государства отказаться от мыс-
ли дальнейшего вмешательства. Значит, то, что три года то-
му назад в обстановке еще не конченной империалистиче-
ской войны нам представлялось возможным, а именно – дли-
тельная затяжка положения, не решенная окончательно ни
в ту, ни в другую сторону, – произошло. Но произошло это
по какой причине? Это произошло не по той причине, что-
бы мы оказались в военном отношении сильнее, а Антанта
слабее, а причина та, что усиленно шло все время внутрен-
нее разложение в государствах Антанты, а у нас, напротив,
шло внутреннее укрепление, и война служит подтверждени-
ем, доказательством этого. Своими собственными войсками
Антанта воевать против нас не могла. Рабочие и крестьяне
в капиталистических государствах не могли быть принужде-
ны воевать против нас. Из империалистической войны бур-
жуазные государства успели выйти буржуазными. Они успе-
ли этот кризис, который висел над ними непосредственно,
оттянуть и отсрочить, но в основе они подорвали свое по-
ложение так, что при всех своих гигантских военных силах
должны были признаться через три года в том, что они не
в состоянии раздавить почти не имеющую никаких военных
сил Советскую республику. Таким образом, вышло, что в ос-
нове во всем подтвердилась наша политика и наше предска-



 
 
 

зание, и союзниками нашими оказались действительно угне-
тенные массы в любом капиталистическом государстве, ибо
эти массы сорвали войну. Мы оказались в таком положении,
что, не приобретя международной победы, единственной и
прочной победы для нас, мы отвоевали себе условия, при
которых можем существовать рядом с капиталистическими
державами, вынужденными теперь вступить в торговые от-
ношения с нами. В процессе этой борьбы мы отвоевали себе
право на самостоятельное существование.

Таким образом, бросая взгляд в целом на наше между-
народное положение, мы видим, что мы достигли громад-
ных успехов, что мы имеем не только передышку, а нечто го-
раздо более серьезное. Передышкой у нас принято называть
краткий промежуток времени, в течение которого для им-
периалистических держав много раз имелась возможность
возобновить более сильную попытку войны с нами. Мы сей-
час также не позволяем себе увлекаться и отрицать возмож-
ность военного вмешательства в наши дела капиталистиче-
ских стран в будущем. Поддерживать нашу боевую готов-
ность нам необходимо. Но если мы взглянем на те условия,
при которых мы разбили все попытки русской контрреволю-
ции и добились формального заключения мира со всеми го-
сударствами Запада, то станет ясно, что мы имеем не толь-
ко передышку,  – мы имеем новую полосу, когда наше ос-
новное международное существование в сети капиталисти-
ческих государств отвоевано. Внутренние условия не позво-



 
 
 

лили ни одному сильному капиталистическому государству
бросить на Россию свои армии; в этом сказалось то, что внут-
ри этих стран революция созрела и не дает им возможности
победить нас с той поспешностью, с которой они могли бы
это сделать. В продолжение трех лет на территории России
были армии английская, французская, японская. Нет сомне-
ния, что самого ничтожного напряжения сил этих трех дер-
жав было бы вполне достаточно, чтобы в несколько месяцев,
если не несколько недель, одержать победу над нами. И если
нам удалось удержать это нападение, то лишь разложением
во французских войсках, начавшимся брожением у англичан
и японцев. Вот этой разницей империалистических интере-
сов мы пользовались все время. Если мы победили интер-
венцию, то только потому, что их собственные интересы их
раскалывали, а нас сплачивали и укрепляли. Мы этим обес-
печили передышку и невозможность полной победы герман-
ского империализма в эпоху Брестского мира [22].

Теперь, за последнее время эта рознь еще более усили-
лась, в особенности в связи с проектом заключения дого-
вора о концессии с группой американских капиталистиче-
ских акул, из самых свирепых, возглавляемых миллиарде-
ром, рассчитывающим собрать целую группу миллиарде-
ров[23]. Мы знаем, что теперь нет почти ни одного сообще-
ния с Дальнего Востока, которое не свидетельствовало бы,
что в Японии царит чрезвычайное озлобление в связи с за-
ключением этого договора, хотя этого договора еще нет, а



 
 
 

есть только проект его. Но японское общественное мнение
уже закипело, и сегодня я читал сообщение, которое гово-
рит, что Япония обвиняет Советскую Россию в том, что она
хочет натравить Японию на Америку.

Мы правильно учли эту напряженность империалистиче-
ского соревнования и сказали себе, что мы должны система-
тически использовать рознь между ними, чтобы затруднить
борьбу против нас. Политический разлад есть уже налицо в
отношениях между Англией и Францией. Теперь нам при-
ходится говорить уже не только об одной передышке, а о се-
рьезных шансах для нового строительства на более долгое
время. На самом деле мы до сих пор еще не имели никакой
базы в международном отношении. Теперь мы эту базу име-
ем, и причиной ее является отношение мелких держав, кото-
рые находятся в полной зависимости от крупных держав и в
военном и в экономическом отношениях. Теперь оказывает-
ся, что Польша, вопреки давлению Франции, заключила с на-
ми мир. Ненависть к Советской власти со стороны польских
капиталистов очень сильна; они с неслыханной свирепостью
подавляют самые простые забастовки. Желание войны с Со-
ветской Россией у них самое сильное, но, тем не менее, они
все-таки предпочитают мир с нами исполнению условий Ан-
танты. Мы видим, что империалистические державы господ-
ствуют над всем миром, но что в то же время они представ-
ляют собой ничтожную часть населения земли. И тот факт,
что явилась страна, которая в течение трех лет сопротивля-



 
 
 

ется всемирному империализму, значительно изменил меж-
дународное положение во всем мире, и поэтому все мелкие
державы, а они составляют большинство населения земли,
тяготеют за мир с нами.

Громаднейший фактор, позволяющий нам существовать
при этом сложном и совершенно исключительном положе-
нии, это тот фактор, что социалистическая страна вступает
в торговые сношения со странами капиталистическими.

Мне случилось видеть, как один социал-шовинист амери-
канский, приближающийся к нашим правым эсерам и мень-
шевикам, один из деятелей II Интернационала, член Аме-
риканской социалистической партии[24] Спарго, нечто вро-
де американского Алексинского, который пишет целую ку-
чу книг против большевиков, как он ставил нам в вину и в
доказательство полного краха коммунизма то, что мы гово-
рим о сделках с капиталистическими державами. Он писал:
лучшего доказательства полного краха коммунизма и про-
вала его программы я не могу себе представить. Мне кажет-
ся, те, кто подумают над делом, скажут обратное. Лучшего
доказательства и материальной и моральной победы Россий-
ской Советской республики над капиталистами всего мира
нельзя и подыскать, как то, что державы, ополчившиеся на
нас войной и за наш террор и за весь наш строй, вынужде-
ны, вопреки желанию, вступить на путь торговых сношений,
зная, что этим они укрепляют нас. Выставить это, как дока-
зательство краха коммунизма, можно было бы, если бы мы



 
 
 

обещали или мечтали силами одной России переделать весь
мир. Но до такого сумасшествия мы никогда не доходили, а
всегда говорили, что наша революция победит, когда ее под-
держат рабочие всех стран. Вышло так, что они поддержали
наполовину, ибо ослабили руку, поднявшуюся против нас,
но все же и этим они оказали нам помощь.

Я не буду больше останавливаться на этом вопросе, толь-
ко замечу, что на Кавказе сейчас сплетаются очень слож-
ные условия, разобраться в которых в высшей степени нелег-
ко, причем война может быть нам навязана даже со дня на
день. Но эта война, при условии почти обеспеченного ми-
ра с Польшей и при полной ликвидации Врангеля, не может
быть очень страшна, а если бы ее нам навязали, то она нам
обещает еще большее усиление и укрепление нашего поло-
жения, чем прежде. Газетные сообщения о том, что делается
в Армении, в Турции, дают вам некоторое представление об
этом[25]. Создается положение чрезвычайно запутанное, но я
совершенно уверен, что из него мы выйдем, либо сохранив
мир на основе теперешней и, конечно, очень для нас в неко-
торых отношениях выгодной, на основе, нас удовлетворяю-
щей, дающей возможность хозяйственного существования.
И к этому мы прилагаем все усилия. Но возможно, что об-
стоятельства прямо навяжут войну или косвенно подведут к
ней. Мы можем смотреть на это совершенно спокойно – это
будет война на далекой окраине, с полным перевесом сил на
нашей стороне, обеспечивающим, вероятно, даже больший



 
 
 

выигрыш, чем тот, который получился от польской войны.
Польская война была войной на два фронта, с угрозой Вран-
геля, войной, которую нельзя было назвать окраинной, по-
тому что линия Пилсудского проходила не в очень далеком
расстоянии от Москвы. На этом я заканчиваю обзор между-
народного положения.

Теперь я перейду к положению внутреннему. В связи с
крахом целого ряда попыток военного вмешательства, эко-
номическое положение у нас улучшилось в очень значитель-
ных размерах. Основой того отчаянного положения, в кото-
ром мы были прежде, было то, что от нас, от центральной
России, промышленной России, пролетарской России, Пет-
рограда, Москвы, Иваново-Вознесенска, отрезаны были все
наиболее хлебные районы – Сибирь, юг, юго-восток, отрезан
был один из главных источников топлива – Донецкий бас-
сейн, отрезаны были источники нефти, и представлялось со-
вершенно невероятным, чтобы в таком положении респуб-
лика могла фактически продержаться. Вы знаете, какие от-
чаянные бедствия и какие громадные лишения, нужда в хле-
бе и голод обрушились на нас в связи с этой отрезанностью
наиболее хлебных и наиболее важных экономических рай-
онов. И основой улучшения, которое сейчас наблюдается,
в значительной степени является присоединение этих райо-
нов. Продовольственные заготовки дают нам теперь, благо-
даря возможности привлечь Сибирь, Кавказ и благодаря раз-
вивающемуся изменению в социальном отношении Украины



 
 
 

в нашу пользу, то, что в ближайшую, предстоящую продо-
вольственную кампанию мы не только выйдем уже без пря-
мой дыры в мешке, как это было в текущем году, но с доста-
точным обеспечением всех промышленных рабочих в про-
довольственном отношении. Это – первая кампания, когда
мы можем рассчитывать, благодаря несомненно наступаю-
щему улучшению в транспорте, что в руках государства бу-
дет такой продовольственный фонд, от 250 до 300 милли-
онов пудов хлеба, при котором о социалистическом стро-
ительстве мы будем не только говорить и ничтожное дело
делать, как теперь, но действительно оперировать с настоя-
щими трудовыми армиями, будем иметь возможность сотни
тысяч промышленных рабочих или рабочих, исполняющих
продовольственную работу для промышленности, действи-
тельно ставить на неотложную, насущную работу и улучшать
эту работу подобно тому, как улучшение положения с топ-
ливом, которое мы получили, дало возможность восстано-
вить мануфактурную промышленность. Иваново-Вознесен-
ская губерния стала пускать свои фабрики в ход. Вначале
работало не более 1/4 миллиона веретен, в настоящее время
работает уже полмиллиона, до 600 000, к концу года мы рас-
считываем развернуть до миллиона, а в будущем году дума-
ем довести до 4 миллионов веретен. Из того состояния, когда
мы с величайшим трудом вывертывались, расходуя старые
запасы, мы только теперь начинаем переходить в условия,
когда Россия берется за восстановление разрушенного про-



 
 
 

изводства и получит возможность, взимая с деревни хлеб,
давать крестьянину соль, керосин и, хотя бы в небольших
размерах, мануфактуру. Без этого о социалистическом стро-
ительстве не может быть и речи.

Если в международном отношении мы приобрели базу,
покончив с целым рядом военных нашествий и вырвав мир-
ные договоры с целым рядом государств, то в экономиче-
ском отношении мы только теперь получаем возможность
иметь хлеб для нужд рабочих, занятых в промышленности,
хлеб для промышленности, т. е. топливо, в таких размерах,
чтобы начать социалистическое строительство. И тут наша
главная задача, в этом самый гвоздь вопроса, тут переход,
который мы несколько раз пытались делать. Я помню, что в
апреле 1918 года я перед собранием ВЦИК говорил о том,
что военные задачи наши как будто кончаются, что мы Рос-
сию не только убедили, не только отвоевали ее от эксплуата-
торов для трудящихся, но мы теперь должны перейти к за-
дачам, чтобы Россией управлять для хозяйственного стро-
ительства[26]. Передышка, которую мы тогда имели, оказа-
лась самой ничтожной. Война, которую нам навязали, начи-
ная с чехословацкого восстания летом 1918 года [27], оказа-
лась крайне свирепой. Но эту попытку мы делали несколь-
ко раз: и весной 1918 г. и, в более широком масштабе, вес-
ной нынешнего года, когда вопрос о трудовых армиях был
практически поставлен[28]. Теперь мы должны этот переход
еще раз поставить во главу угла и напрячь все силы, чтобы



 
 
 

его осуществить. Здесь в высшей степени важная задача все-
го социалистического переворота, взятого с международной
точки зрения, с точки зрения победы над капитализмом во-
обще. Чтобы победить капитализм вообще, надо, во-первых,
победить эксплуататоров и отстоять власть эксплуатируемых
– задача свержения эксплуататоров революционными сила-
ми; во-вторых, задача созидательная – построить новые эко-
номические отношения, показать пример того, как это дела-
ется. Эти две стороны задачи осуществления социалистиче-
ского переворота связаны неразрывно и отличают нашу ре-
волюцию от всех предыдущих, в которых довольно было сто-
роны разрушительной.

Если же мы второй задачи не решим, то никакие успе-
хи, никакие победы в деле свержения эксплуататоров, в де-
ле военного отпора международным империалистам ниче-
го не дадут, и возврат к старому останется неизбежным. На
этот счет в смысле теоретическом не может быть двух мне-
ний. Переход здесь чрезвычайно резкий и трудный, требую-
щий иных приемов, иного распределения и использования
сил, иного устремления внимания, психологии и т. д. Вместо
методов революционного свержения эксплуататоров и отпо-
ра насильникам мы должны применить методы организатор-
ства, строительства, мы должны проявить себя, отстоять се-
бя перед всем миром не только, как сила, способная сопро-
тивляться военному удушению, а как сила, способная пока-
зать пример. Всегда, во всех сочинениях крупнейших соци-



 
 
 

алистических писателей, можно было найти указание на эти
две стороны задачи социалистической революции, которые,
как две стороны задачи, относятся и к внешнему миру, к
тем государствам, которые остались в руках капиталистов,
так и к непролетарским массам своей собственной страны.
Мы убедили крестьянство, что пролетариат дает ему усло-
вия существования лучшие, чем давала буржуазия, убедили
на практике. Когда крестьянство, хотя и недовольное боль-
шевистским режимом, тем не менее сравнило его на практи-
ке с учредиловскими, колчаковскими и другими порядками,
то пришло к выводу, что большевики обеспечили ему суще-
ствование лучше и в военном отношении защитили его от
насилия империалистов всего мира. А между тем половина
крестьянства жила под условиями буржуазии по-буржуазно-
му, иначе и не могла жить. Пролетариат теперь должен раз-
решить вторую задачу, показать крестьянину, что он может
дать ему образец и практику таких экономических отноше-
ний, которые окажутся выше тех, где каждая крестьянская
семья хозяйничает по-своему. До сих пор крестьянство толь-
ко в этот старый порядок и верит, до сих пор его считает нор-
мальным. Это не подлежит сомнению. Чтобы оно от нашей
пропаганды переменило свое отношение к жизненным во-
просам, к экономике, это – чистейшие пустяки. Оно в поло-
жении выжидательном, оно сделалось из нейтрально-враж-
дебного нам нейтрально-сочувствующим нам. Оно предпо-
читает нас всякому другому правительству, видя, что рабо-



 
 
 

чее, пролетарское государство, пролетарская диктатура, не
есть грубое насилие, узурпация, как изображали, а есть луч-
ший защитник крестьянства, чем колчаковцы, деникинцы и
т. д.

Но этого мало, мы не сделали того главного, что нуж-
но сделать – показать, что пролетариат восстановит круп-
ное производство и общественное хозяйство так, чтобы пе-
ревести крестьянство на высший экономический строй. Мы
должны, доказавши, что революционной организацией мы в
состоянии дать отпор насилию по отношению к эксплуати-
руемым, то же самое доказать в другой области, создавши
такой пример, который бы не убеждал словами, а показы-
вал на деле всей громадной массе крестьян и мелкобуржу-
азным элементам, и остальным странам, что коммунистиче-
ский строй, уклад, может быть создан пролетариатом, побе-
дившим в войне. Эта задача имеет всемирное значение. Для
того, чтобы нам одержать вторую половину победы в между-
народном смысле, нужно разрешить вторую половину задачи
– в деле хозяйственного строительства. Об этом мы говорили
на последней партийной конференции1, так что мне кажется,
что здесь детально останавливаться на отдельных сторонах
нет надобности и возможности, эта задача охватывает все в
деле хозяйственного строительства. Я кратко указал условия
обеспечения хлебом рабочих, занятых в промышленности, и
обеспечения промышленности топливом. Такие условия яв-

1 См. Сочинения, 5 изд., том 41, стр. 285, 291. Ред.



 
 
 

ляются фундаментом, обеспечивающим возможность даль-
нейшей постройки. Я должен добавить, что на предстоящем
съезде Советов, как вы видели из порядка дня, опубликован-
ного в газетах, этот вопрос о хозяйственном строительстве
должен явиться центральным вопросом. Весь порядок дня
приспособлен к тому, чтобы все внимание и заботы всех съе-
хавшихся делегатов, всей массы советских и партийных ра-
ботников во всей республике сосредоточить на хозяйствен-
ной стороне, на восстановлении транспорта, промышленно-
сти, на том, что названо осторожно «помощью крестьянско-
му хозяйству», но что означает гораздо больше – целую си-
стему, обдуманный ряд мер для того, чтобы крестьянское
хозяйство, которое будет существовать еще довольно долго,
поднять на должную высоту.

В связи с этим на съезде Советов поставлен доклад по
электрификации России для того, чтобы единый хозяйствен-
ный план восстановления народного хозяйства, о котором
мы говорили, установить со стороны техники. Если не пере-
вести Россию на иную технику, более высокую, чем прежде,
не может быть речи о восстановлении народного хозяйства
и о коммунизме. Коммунизм есть Советская власть плюс
электрификация всей страны, ибо без электрификации под-
нять промышленность невозможно. Эта задача длительная,
не менее, как на 10 лет, при условии привлечения к этой
работе массы техников, которые дадут съезду Советов це-
лый ряд печатных документов, где разрабатывается деталь-



 
 
 

но этот план[29]. Меньше, чем через 10 лет, мы не можем осу-
ществить основы этого плана, создать 30 крупнейших райо-
нов электрических станций, которые дали бы возможность
перевести всю промышленность на современные основания.
Понятно, что без этой перестройки всей промышленности,
с точки зрения условий крупного машинного производства,
социалистическое строительство останется только суммой
декретов, останется политической связью рабочего класса с
крестьянством, останется спасением крестьянства от колча-
ковщины, деникинщины, останется примером для всех дер-
жав мира, но не будет иметь своей основы. Коммунизм пред-
полагает Советскую власть, как политический орган, даю-
щий возможность массе угнетенных вершить все дела, – без
этого коммунизм немыслим. И во всем мире мы видим дока-
зательство этого, потому что идея Советской власти, ее про-
грамма во всем мире одерживает безусловную победу. Это
мы видим из каждого эпизода борьбы против II Интернаци-
онала, который держится помощью полиции, попов и старых
буржуазных чиновников рабочего движения.

Этим обеспечена политическая сторона, но экономиче-
ская может быть обеспечена только тогда, когда действитель-
но в русском пролетарском государстве будут сосредоточены
все нити крупной промышленной машины, построенной на
основах современной техники, а это значит – электрифика-
ция, а для этого нужно понимать основные условия приме-
нения электричества и соответственно понимать и промыш-



 
 
 

ленность и земледелие. Задача громадная, срок для ее осу-
ществления требуется гораздо более значительный, чем тот,
в течение которого мы отстояли свое существование против
роенного нашествия. Но мы этого срока не боимся, мы счи-
таем завоеванием то, что мы привлекли десятки и сотни ин-
женеров и представителей науки, пропитанных буржуазны-
ми взглядами, дали им задание реорганизации всего хозяй-
ства, промышленности и земледелия, вызвали в них интерес
и получили множество материала, который сводится в целый
ряд брошюр. Каждый район по электрификации освещен от-
дельной брошюрой. План электрификации Северного райо-
на готов, интересующиеся его могут получить. К съезду Со-
ветов будут изданы брошюры, посвященные каждому райо-
ну и дающие весь план реорганизации. Задача в том, чтобы
со всех концов, в каждой партийной ячейке, в каждом со-
ветском учреждении по этому единому плану, рассчитанно-
му на долгий ряд лет, систематически велась работа, чтобы
в недалеком будущем мы могли представить конкретно, на-
сколько и как мы двигаемся вперед, не впадая ни в какой са-
мообман и не скрывая трудностей, которые стоят перед на-
ми. Эта задача единого хозяйственного плана, его осуществ-
ление во что бы то ни стало становится перед всей респуб-
ликой. Коммунистической партией в связи с этой задачей
должна быть поставлена вся агитация, вся пропаганда и пар-
тийная работа. Об этом не раз говорено теоретически, никто
против этого не спорит, но сделана из этого едва ли сотая



 
 
 

доля того, что сделать надо.
Естественное дело, мы привыкли к периоду политической

войны, мы все закалялись в политически-военной борьбе, и
потому сейчас то, что сделано теперешней Советской вла-
стью, это только подход к задаче, которая требует сейчас пе-
ревести поезд на другие рельсы, а этот поезд должен тащить
десятки миллионов людей. Переход такой штучки на дру-
гие рельсы, когда местами и рельс нет, требует напряжен-
ного внимания, знания и очень много настойчивости. Вви-
ду того, что культурный уровень крестьян и рабочей мас-
сы не соответствовал задаче, и в то же время мы, чуть ли
не на 99  %, привыкли к военно-политическим задачам, у
нас получилось возрождение бюрократизма. Это всеми при-
знано. Задача Советской власти в том, чтобы старый аппа-
рат уничтожить целиком, как он был уничтожен в Октяб-
ре, и передать власть Советам, но мы уже в своей програм-
ме признаемся, что у нас получилось возрождение бюрокра-
тизма, что экономических основ для действительного соци-
алистического общества еще нет. Культурных условий, гра-
мотности, вообще более высокой культуры в массе рабочих
и крестьян нет. Это получилось потому, что военные зада-
чи отвлекали все лучшее из пролетариата. Пролетариат ги-
гантские жертвы принес для военных задач, на которые при-
шлось отдать десятки миллионов крестьян, и надо было при-
влекать к работе пропитанные буржуазными взглядами эле-
менты, так как других никаких нет. Поэтому мы и должны



 
 
 

были сказать в программе, в таком документе, как програм-
ма партии, что бюрократизм возродился и нужна системати-
ческая борьба против него[30]. Понятное дело, что возродив-
шийся в советских учреждениях бюрократизм не мог не ока-
зать тлетворного влияния и среди партийных организаций,
так как верхушки партии являются верхушками советского
аппарата: это одно и то же. Значит, если мы сознали зло –
старый бюрократизм, который мог проявиться в партийном
аппарате, – очевидно и естественно, что в партийных орга-
низациях и установлены все признаки этого зла. И если это
так, то этот вопрос поставлен в порядок дня съезда Советов и
занял большое внимание настоящей конференции, и закон-
ным образом занял потому, что партийная болезнь, призна-
ние которой выражено в резолюциях общепартийной конфе-
ренции[31], есть не только в Москве, но она распространяется
и на всю республику. Это связано с необходимостью вести
военно-политическую работу, когда мы должны были увлечь
крестьянские массы и когда мы не могли усилить требова-
тельность в смысле более широкого плана, связанного с раз-
витием уровня крестьянской экономики, уровня крестьян-
ских масс.

Вы мне позволите в заключение сказать несколько слов о
том положении внутри партии, о той борьбе, о том проявле-
нии оппозиции, с которым прекрасно знакомы присутствую-
щие и которое на Московской городской и губернской кон-
ференции отняло много сил и внимания, может быть, гораз-



 
 
 

до больше, чем было бы нам всем желательно. Естественное
дело, что громадный переход, сделанный сейчас при истоще-
нии сил, которые были взяты республикой у пролетариата и
партии за три года борьбы, поставил нас в трудное положе-
ние перед задачей, которую точно учесть не под силу. Мы
должны сознаться, что точного размера зла мы не знаем, что
соотношений и точных группировок мы не можем опреде-
лить. Главное значение партийной конференции в том, что-
бы вопрос поставить, чтобы существующее зло не скрывать,
обратить на него внимание партии и призвать всех членов
партии к работе над тем, как от этого зла избавиться. Есте-
ственное дело, и с точки зрения Центрального Комитета, и, я
думаю, с точки зрения громадного большинства партийных
товарищей, не может подлежать сомнению (насколько я знаю
взгляды, от которых никто не отказывается), что, в связи с
кризисом в партии, в оппозиции, существующей не только
в Москве, но и во всей России, проявляется очень много со-
вершенно здорового, необходимого и неизбежного в момен-
ты естественного роста партии и перехода от такого положе-
ния, когда все внимание было обращено на задачи политиче-
ские и военные, к положению строительства и организации,
когда мы должны охватить десятки бюрократических учре-
ждений и когда культурный уровень большинства пролета-
риата и крестьян не соответствует задаче. Ведь Рабоче-Кре-
стьянская инспекция существует больше, как пожелание, ее
нельзя было пустить в ход потому, что лучшие рабочие бы-



 
 
 

ли взяты на фронт, и потому, что культурный уровень кре-
стьянских масс не мог выдвинуть работников в значитель-
ном масштабе.

Естественное дело, что оппозиция, которая ставит? своим
лозунгом переход наиболее быстрый, привлечение наиболь-
шего количества свежих и молодых сил, привлечение рабо-
чих на местах на более ответственные должности, имеет за
собой чрезвычайно здоровые стремления, тенденцию и про-
грамму. Ни в ЦК, ни в кругах сколько-нибудь ответственных
товарищей, насколько можно было судить по тому, как они
высказывались, на этот счет нет двух мнений. Но нет также
сомнения и в том, что наряду с этим здоровым, которое все
объединяется на платформе осуществления решений конфе-
ренции, есть и другие начала. На всех совещаниях, также и
на предварительных, которые имели состав более обычного
числа настоящей конференции, вы не могли услышать двух
мнений по этому вопросу. Общая программа наша должна
быть осуществлена, – в этом нет сомнения, и предстоит те-
перь трудная работа. Конечно, здесь уже нельзя по существу
дела ограничиться свержением этого противника и отпором
этого противника. Ведь тут перед нами та мелкобуржуазная
стихия, которая в числе десятков миллионов нас окружает;
нас меньше, нас очень мало по сравнению с этой мелкобур-
жуазной массой. Мы должны воспитывать эту массу, подго-
товлять ее, а между тем все подготовляющие, организован-
ные силы мы должны были бросить на другое дело, очень



 
 
 

интересное, тяжелое и очень рискованное, на дело, связан-
ное с большими жертвами, на дело войны. Таков уже поря-
док этого военного дела, и от него избавиться нельзя.

И вот, в связи с этим положением, мы должны дать се-
бе отчет в том – имеем ли мы здесь полное оздоровление
партии, полную победу над бюрократизмом для постанов-
ки хозяйственного строительства на начале более правиль-
ном, для осуществления Рабоче-Крестьянской инспекции не
в декретном только смысле, но действительным притягива-
нием рабочих масс? Это дело трудное, и главная задача на-
ша должна быть, если говорить о партийных задачах, в том,
что мы должны добиться наиболее быстрой ликвидации так
называемой линии оппозиции. Если говорить о различных
взглядах, различном понимании происходящего, различных
программах, хотя бы даже дальнейшей деятельности, то ЦК
должен отнестись к этому вопросу с наибольшим внимани-
ем на всех совещаниях Политбюро и на пленумах, где суще-
ствуют взгляды с различными оттенками. Задачу эту обеспе-
чит дружная работа среди всей партии. Мы считаем это чрез-
вычайно важным. Перед нами сейчас стоит хозяйственная
работа, более трудная, чем военная, которую мы проделали
энтузиазмом крестьян, потому что, несомненно, крестьяне
предпочитали рабочее государство колчаковскому. Совсем
не то теперь, когда нужно крестьянские массы перевести к
строительству, для них совершенно чуждому, которое они
не понимают и которому не могут верить. Эта задача требу-



 
 
 

ет большей систематичности, большего упорства, больших
организаторских способностей, а по части организаторских
способностей российский человек, пожалуй, самый плохой
человек. Это – самая наша слабая сторона; поэтому, если
что-нибудь мешает этой работе, нам надо постараться поско-
рей это убрать. Оппозиция, представляющая собой переход,
несомненно, несет в себе нечто здоровое, но когда она пре-
вращается в оппозицию для оппозиции, тогда нужно этому
положить безусловно конец. Мы много потеряли времени на
перепалки, перебранки и на склоки и должны сказать себе:
«довольно!» и постараться на тех или иных условиях сделать
работу здоровой. Сделать такие-то и такие-то уступки, луч-
ше большие, чем меньшие, тем, кто недоволен, кто называет
себя оппозицией, но добиться того, чтобы работа была друж-
ной, ибо без этого существовать в таких условиях, когда мы
окружены внешними и внутренними врагами, невозможно.

Несомненно, старой, мелкобуржуазной стихии, мелких
хозяйчиков гораздо больше, чем нас. Они сильнее, чем со-
циалистическое хозяйственное производство, объединенное
на потребностях рабочих. Всякий, кто соприкасался с дерев-
ней и видел спекуляцию в городе, прекрасно понимает, что
это общество, основанное на мелком хозяйственном строи-
тельстве, больше нас, поэтому тут нужна абсолютно друж-
ная работа, и мы должны ее добиться во что бы то ни стало.
Когда мне приходилось наблюдать споры и борьбу в москов-
ских организациях, приходилось наблюдать, как много пре-



 
 
 

ний происходило на собраниях, как много было взаимных
перепалок, перестрелок, то я пришел к заключению, что по-
ра это кончить и объединиться всем на платформе конфе-
ренции. Нужно сказать, что к этому мы пришли дорогой це-
ной. Печально было видеть, например, как на партийных со-
браниях часы уходили на перебранки по такому вопросу –
пришел ли такой-то вовремя на собрание, выявило ли себя
такое лицо так-то и так-то. Разве для этого собираются на со-
брания? Для этого существует известная комиссия, обсуж-
дающая, выявило ли себя лицо, представленное по списку,
тем или другим образом. Но тут идет вопрос о содержании
собрания. Например, возьмите такого опытного партийного
товарища, как Бубнов. Я слышал его речь о платформе, вы-
двинутой конференцией. Эта платформа сводится к большей
свободе критики. Но ведь конференция была в сентябре, а
теперь ноябрь. Свобода критики – прекрасная вещь, но по-
сле того, как мы все под ней подписались, не грех заняться
вопросом и о содержании критики. Свободой критики нас
долгое время пугали меньшевики, эсеры и прочие люди, но
мы этого не испугались. Если свобода критики означает сво-
боду защиты капитализма, то мы ее раздавим. Мы ушли впе-
ред. Свобода критики провозглашена, но нужно подумать о
содержании критики.

И тут приходится признать нечто печальное, что содер-
жания критики не видать. Приходишь в район и думаешь –
какое же содержание критики. Нельзя же при помощи пар-



 
 
 

тийных организаций победить старыми бюрократическими
приемами безграмотность. Каким же иным способом мож-
но прекратить бюрократизм, как не привлечением рабочих
и крестьян? И на районных собраниях содержание критики
касается мелочей, а о Рабоче-Крестьянской инспекции я не
слыхал ни слова, ни звука. Я не слыхал, чтобы тот или другой
район привлекал к этому делу рабочих или крестьян. Рабо-
та настоящего строительства – это есть применение крити-
ки и ее содержание. А в Москве каждое хозяйство неболь-
шого дома, каждая крупная фабрика, каждый завод долж-
ны иметь свой опыт. Если мы хотим бороться с бюрокра-
тизмом, то мы должны привлечь к этому низы. Мы должны
знать, какой опыт был на такой-то фабрике или заводе, что
ими сделано было, чтобы прогнать таких-то бюрократов, ка-
кой опыт был у квартального хозяйства, у потребительного
общества. Нужна наибольшая быстрота обращения всего хо-
зяйственного механизма, а между тем об этом не слышишь
ни звука, а перебранок и склок сколько угодно. Конечно, та-
кой гигантский переворот не мог обойтись без этого сора,
без этой, не всегда отличающейся чистотой, пены. Нам пора
поставить вопрос не только о свободе критики, но и о ее со-
держании. Пора сказать, что, учитывая наш опыт, мы долж-
ны сделать целый ряд уступок, мы должны сказать себе, что
в дальнейшем мы не допустим больше ни малейшего укло-
нения в сторону склок. Нам нужно поставить на нашем про-
шлом крест и приняться за настоящее хозяйственное строи-



 
 
 

тельство, за переделку всей партийной работы, чтобы она ру-
ководила советским хозяйственным строительством и прак-
тическими успехами, пропагандировала бы больше делом,
чем словами. Ведь теперь ни рабочего, ни крестьянина сло-
вами вы не убедите, убедить его можно только примером. Их
нужно убедить в том, что они смогут улучшить свое хозяй-
ство без капиталистов, что для устранения конфликтов им не
нужно ни полицейской палки, ни капиталистического голо-
да, а нужно руководство партийных людей. Вот на эту точку
зрения мы должны стать, и тогда в дальнейшем хозяйствен-
ном строительстве мы достигнем успеха, который в между-
народном отношении доведет нашу победу уже до полного
конца.

Напечатано в декабре 1920 г. в брошюре «Очередные во-
просы текущей работы партии», изд. Московского комите-
та РКП (б)

Печатается по тексту брошюры, сверенному со стено-
граммой

 
2. Речь по выборам в МК

21 ноября
 

Товарищи, мне приходилось очень много, может быть
слишком много, участвовать на выборах: и в партийных вы-
борах после борьбы различных групп и течений, и даже
фракций; и  при самых ожесточенных формах борьбы, об-



 
 
 

ставленных взаимным контролем до того, что ни на одной
партийной ячейке ни одно голосование не считалось закон-
ным, если не присутствовали с записочками представители
обеих фракций и не считали собранных голосов, – но нико-
гда не осуществляли принципа пропорциональности при вы-
боре руководящих органов – ПК или МК или ЦК. Когда на
выборах борются две группы, два течения или фракции, то
для того, чтобы собрать партийную конференцию, как реша-
ющий орган, или партийный съезд, пропорциональное пред-
ставительство необходимо. Но пропорциональное предста-
вительство для того, чтобы создать орган исполнительный,
ведущий практическую работу, никогда не применяли и едва
ли это может быть признано правильным. Мне кажется, что
предыдущий оратор в этом отношении уже сам отступил от
принципа пропорциональности, когда вместе с Игнатовым
заявлял, что достоинство предложенного ими списка состо-
ит в проведении одиннадцати, как он сказал. Я не имею воз-
можности проверить одиннадцать из 38, я думаю, что уступ-
ка должна была быть более, чем желало бы непосредственное
большинство собрания или та группа, которая считала себя
сторонниками МК. Мотивы этого взгляда я уже развивал, но
главным должно быть то, чтобы обеспечить теперь подбор
лиц. Мне большинство стоящих в списках товарищей неиз-
вестно, но вам, имеющим решающие голоса на этой конфе-
ренции, конечно, известны все товарищи, и я думаю, что вы
несомненно будете руководиться тем, чтобы подбором лич-



 
 
 

но известных вам товарищей создать группу, которая спо-
собна была бы вести дружную работу, в которой бы каждое
что-либо здоровое, заключающее в себе партийное течение,
как оформившееся, так и не оформившееся или оставше-
еся еще в некоторых отношениях неопределенным, нашло
свое выражение, но чтобы в целом это была группа, руко-
водящая практической политикой, не представляющая про-
порционально оттенков данного собрания, а ведущая боевую
работу – борьбу против наших врагов внутренних и внеш-
них в духе решения конференции, с таким расчетом, чтобы
места неладам не осталось и неувязки не было. Вот почему
решающим соображением должно быть знание вами, члена-
ми конференции, лично каждого кандидата и предпочтение
группы, относительно которой есть ручательство за дружную
работу, а не тот принцип пропорциональности при выборах
исполнительного органа, который никогда не применялся и
едва ли правильно было бы применять и теперь.

Впервые напечатано в 1952 г. в 4 издании Сочинений В. И.
Ленина, том 31

Печатается по стенограмме



 
 
 

 
Речь на конференции

фабрично-заводских комитетов
московских предприятий

полиграфического производства
25 ноября 1920 г. [32]

Краткий газетный отчет
 

(По первому пункту порядка дня – международное и
внутреннее положение республики и очередные задачи
рабочего класса – с обширным докладом выступил това-
рищ Ленин, встреченный шумной овацией всей аудито-
рии.) Тов. Ленин указал на причины, помешавшие мирово-
му империализму осуществить свое стремление – задушить
пролетарскую республику, причины, которые, главным об-
разом, кроются в разложении капиталистического строя и
росте революционного движения среди рабочих всех стран.
Язык нашей Красной Армии является самым убедительным
и понятным языком для хищников и грабителей, и они вы-
нуждены с нами заговаривать о торговле. Но победа Красной
Армии не будет полной и прочной, если мы не справимся с
следующей, более трудной, более гигантской задачей – под-
нятия промышленности и улучшения народного хозяйства.

Тов. Ленин коснулся вопроса об электрификации, без ко-



 
 
 

торой немыслимо возрождение страны. Остановившись на
вопросе о привлечении иностранного капитала, о концесси-
ях, докладчик перешел к роли полиграфического производ-
ства в общем народном хозяйстве и закончил уверенностью,
что рабочие и крестьяне России покажут блестящий пример
победы на мирном фронте, как показали уже неоднократно
на военных фронтах. (Долго не смолкающие аплодисмен-
ты.)

«Правда» № 269, 30 ноября 1920 г.
Печатается по тексту газеты «Правда»



 
 
 

 
Речь на собрании секретарей ячеек

московской организации РКП(б)
26 ноября 1920 г.[33]

Газетный отчет
 

В первой записке товарищ спрашивает, правда ли, что
все учреждения переезжают в Питер. Это неправильно. Слух
этот возник из того, что в Московском Совете возникала
мысль о переводе не необходимых учреждений из Москвы в
Питер в связи с жилищным кризисом. Выяснилось, что Пи-
тер может принять до 10 000 советских служащих, которых в
Москве 200 000. Для всестороннего выяснения этого вопро-
са создана комиссия, которая работает, и ее решения прой-
дут через большой Совнарком[34]. Итак, вы видите, что слух
в некоторых отношениях неточен.

Во второй и третьей записке говорится о концессиях. На
этом позвольте остановиться.

Американский социалист Спарго, нечто вроде нашего
Алексинского, яростно ненавидящий большевиков, в одной
своей книге говорит о концессиях, как о доказательстве кра-
ха коммунизма. То же говорят и наши меньшевики. Вызов
брошен, и мы готовы его принять. Рассмотрим вопрос с де-
ловой точки зрения. Кто потерпел крах – мы или европей-
ская буржуазия? Она три года на нас клеветала, считала узур-



 
 
 

паторами и бандитами, старалась побороть нас всеми спосо-
бами и теперь вынуждена признать, что не поборола, и это
для нас уже победа. Меньшевики говорят, будто мы одни
брались победить мировую буржуазию. Но мы всегда гово-
рили, что мы только одно звено в цепи мировой революции
и никогда не ставили себе задачи победить одними своими
силами. Мировая революция еще не настала, но и нас еще
не победили. Милитаризм разлагается, а мы крепнем, и крах
потерпели они, а не мы.

Теперь они хотят нас подчинить на почве договора. По-
ка революция не настала, буржуазный капитал нам выгоден.
Когда мы в положении страны наиболее хозяйственно сла-
бой, как можно ускорить развитие хозяйства? При помощи
буржуазного капитала. Сейчас мы имеем два проекта кон-
цессии. Один проект договора о концессии на Камчатке на
10 лет. Здесь находился американский миллиардер, который
очень откровенно говорил о мотивах договора, а именно, что
Америка хочет иметь в Азии базу на случай войны с Япони-
ей. Этот миллиардер говорил, что если мы продадим Аме-
рике Камчатку, то он обещает нам такой энтузиазм населе-
ния Соединенных Штатов, что американское правительство
сразу признает Советскую власть в России; если же мы сда-
дим только в аренду, то энтузиазм будет меньше. Теперь он
едет в Америку сообщить, что Советская Россия совсем не
то, что о ней думали.

Мы до сих пор побеждали мировую буржуазию потому,



 
 
 

что она не умеет объединиться. И Брестский и Версальский
договоры[35] разъединяли их. Теперь растет бешеная вражда
между Америкой и Японией. Мы используем это и предла-
гаем в аренду Камчатку вместо того, чтобы отдать ее даром:
ведь взяла же у нас Япония путем военного захвата огром-
ный кусок земли на Дальнем Востоке[36]. И нам гораздо вы-
годнее не рисковать, отдать Камчатку в аренду и получать
оттуда часть продуктов, тем более, что фактически мы ею все
равно не распоряжаемся и использовать не можем. Договор
еще не подписан, а в Японии уже с бешеной злобой говорят
об этом. Этим договором мы еще более углубили разногла-
сия между нашими врагами.

Второй тип концессии – мы сдаем несколько миллио-
нов десятин леса в Архангельской губернии, который при
всех наших усилиях использовать не можем. Устанавливает-
ся шахматный порядок, так что рядом с арендными участка-
ми будут наши, которые мы можем разработать, наши рабо-
чие могут учиться у них технике. Все это нам очень выгодно.

Теперь последняя сторона вопроса.
Концессии – это не мир, это тоже война, только в другой

форме, более нам выгодной. Прежде война велась при по-
мощи танков, пушек и т. п., которые мешали нам работать,
теперь война пойдет на фронте хозяйственном. Быть может,
они будут стараться восстановить свободу торговли, но им
не обойтись без нас. Затем они обязаны подчиняться всем
нашим законам, наши рабочие могут у них учиться, а в слу-



 
 
 

чае войны – а к войне с буржуазией мы должны быть готовы
всегда – все имущество остается нам по праву войны. Повто-
ряю, концессии – это продолжение войны в хозяйственной
плоскости, но здесь мы уже не разрушаем, а развиваем на-
ши производительные силы. Несомненно, они будут пытать-
ся обмануть нас и обойти наши законы, но у нас на это есть
соответствующие учреждения: ВЧК, МЧК, Губчека и т. д., и
мы уверены, что одержим победу.

Полтора года назад мы хотели подписать мир, по которо-
му огромная часть земли оставалась Деникину и Колчаку.
Они отказались от этого и потеряли все[37]. Мы правильно
наметили путь к международной революции, но путь этот
не прямой, он идет зигзагами. Мы обессилили буржуазию, и
военной силой она нас не возьмет. Прежде они запрещали
нам вести коммунистическую пропаганду; теперь же это со-
шло на нет, требовать это смешно. У них идет разложение
извнутри, и это укрепляет нас. Мы не воображаем одной во-
енной силой победить мировую буржуазию, и меньшевики
напрасно это нам приписывают.

Я не слышал здесь доклада тов. Каменева о конференции,
но скажу, что она нам дает один урок: как бы ни прошла
борьба, какие бы ни были воспоминания, надо полностью все
кончить; надо помнить, что в сплочении сил самая главная и
важная задача. Предстоит переход к задачам хозяйственно-
го строительства. Он труден после шестилетней войны и на-
до идти сплоченно, на платформе резолюций Всероссийской



 
 
 

конференции, которые необходимо провести на деле. Борь-
ба с бюрократизмом, хозяйственная и административная ра-
бота требуют сплоченности. От нас ждут пропаганды приме-
ром: беспартийной массе надо показать пример. Осуществ-
ление резолюций трудно, и на этом надо сосредоточить силы
и перейти к деловой работе, к чему я вас и призываю.

«Правда» № 269, 30 ноября 1920 г.
Печатается по тексту газеты «Правда», сверенному со

стенограммой



 
 
 

 
Проект постановления

политбюро ЦК РКП(б)[38]

 
Поручить Компроду, как важнейшую политическую и

экономическую задачу, снабжать Баку обязательно и акку-
ратно продовольствием в 100 % нормы.

Продполитику в Азербайджане смягчить, именно: с кре-
стьян в Азербайджане, за пределами Мугани, вовсе не брать
хлеба, а в Мугани брать архиосторожно.

Тотчас же обязать Фрумкина 2 раза в месяц точно докла-
дывать в ЦК и в Совет Обороны[39] об исполнении этих ди-
ректив на деле неукоснительно и строжайше.

Принять по отношению к Грузии, Армении, Турции и
Персии максимально примирительную политику, т.  е. на-
правленную больше всего к тому, чтобы избежать войны.

Не ставить своей задачей похода ни на Грузию, пи на Ар-
мению, ни на Персию.

Главной задачей признать охрану Азербайджана и проч-
ное обладание всем Каспморем.

Для этого всемерно усилить и ускорить переброску не ме-
нее 7 дивизий в Азербайджан.

Всемерно усилить пропаганду, агитацию, развитие комбе-
дов[40] и вообще совстроительство в Азербайджане, поручив
для этого т. Сталину через Оргбюро выудить отовсюду мак-
симальное количество мусульман-коммунистов для работы



 
 
 

в Азербайджане.
Поручить НКПС и ВСП[41] найти способы провозить не

менее 8 эшелонов войск ежедневно в Баку, не ослабляя снаб-
жения продовольствием России.

Написано 27 ноября 1920 г.
Впервые напечатано в 1959  г. в  Ленинском сборнике
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Доклад на общем собрании

коммунистов Замоскворечья
29 ноября 1920 г.

Краткий газетный отчет
 

Тов. Ленин довольно подробно остановился на вопросе
о борьбе с бюрократизмом, который наша так называемая
«оппозиция» выдвигает чуть ли не как принципиальный в
своих разногласиях с большинством губернской конферен-
ции. Признав здоровым в «оппозиции» самый факт поста-
новки на очередь данного вопроса, тов. Ленин вместе с тем
обрушился на оппозицию за легкомысленный подход к нему.
Указав на причины возрождения бюрократизма в нашем Со-
ветском государстве и на корни, его питающие в настоящее
время, тов. Ленин весьма энергично предостерегал товари-
щей от мысли, что с этим злом можно бороться путем бумаж-
ных резолюций, путем голой критики без содержания. Ведь
и меньшевики и эсеры, желающие на этом вопросе капитал
нажить, упрекают нас в том, что мы не сумеем побороть бю-
рократизма в нашем советском аппарате. В свое время эти
господа говорили, что мы не сумеем отстоять своего Совет-
ского государства, а теперь они говорят: «отстоять-то отсто-
яли, а вот бюрократизм в советских учреждениях остался,
несмотря на то, что Ленин, мол, в такой-то книжке писал,



 
 
 

что при власти Советов бюрократизм будет уничтожен».
А между тем это вовсе не так.
Раньше всего должны быть улучшены общие условия жиз-

ни, чтобы рабочий не должен был бегать с мешком за хле-
бом, чтобы сотни тысяч и миллионы трудящихся прошли
школу Рабоче-Крестьянской инспекции и научились управ-
лять государством (ведь нас этому никто не учил), чтобы они
могли заменить сотни тысяч буржуазных бюрократов.

Кстати о Рабоче-Крестьянской инспекции [42]. Этот орган
создан около года тому назад, но пока мало себя проявил, как
школа для подготовки к управлению государством. В этой
области не мешало бы поработать и извлечь полезные уро-
ки товарищам, которые действительно хотят ускорить дело
борьбы с бюрократизмом.

Тов. Ленин отметил, что вопрос о борьбе с бюрократиз-
мом особенно остро стоит именно в Москве потому, что
здесь товарищам приходится иметь дело не только с москов-
скими бюрократами, но и с общероссийскими, благодаря на-
личию здесь центральных учреждений. В Москве имеется
200 000 советских служащих, из коих в ближайшем будущем
можно будет переселить в Питер вместе с соответствующи-
ми учреждениями только 10 000.

Бюрократизм советского аппарата не мог не проникнуть
в аппарат партийный, ибо эти аппараты переплетаются меж-
ду собою тесным образом. Борьбу с этим злом в настоящее
время можно и должно ставить в порядок дня, но ставить



 
 
 

не в плоскости критики ради критики, а в плоскости дело-
вых указаний методов этой борьбы, а еще лучше – в плоско-
сти действительной борьбы в тех учреждениях, где критику-
ющие товарищи работают, и сообщений о результатах и уро-
ках этой борьбы.
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Комментарии
1.
Антанта – блок империалистических держав (Англия,
Франция и Россия), окончательно сложившийся в 1907
году; был направлен против империалистов Тройственного
союза (Германия, Австро-Венгрия, Италия). Свое название
получил от заключенного в 1904 году англо-французского
соглашения – «Entente cordiale» («Сердечное согласие»).
Во время мировой империалистической войны (1914–1918)
к Антанте примкнули США, Япония и другие страны.
После Великой Октябрьской социалистической революции
главные участники этого блока – Англия, Франция,
США и Япония – были вдохновителями, организаторами
и участниками военной интервенции против Советской
страны.

2.
Наступление Красной Армии на войска царского генерала
Врангеля началось в последних числах октября 1920 года.
В результате ожесточенных боев Врангель был отброшен
в Крым. В ночь на 8 ноября начался героический
штурм Перекопа; 16 ноября весь Крым был очищен
от белогвардейцев. Разгромом Врангеля в основном
закончился период гражданской войны и иностранной
интервенции.



 
 
 

3.
II конгресс Коммунистического Интернационала,
заложивший программные, тактические и организационные
основы Коминтерна, состоялся 19 июля – 7
августа 1920 года. Конгресс открылся в Петрограде;
последующие заседания с 23 июля проходили в
Москве. На конгрессе присутствовало 169 делегатов с
решающим и 49 делегатов с совещательным голосом,
представлявших 67 рабочих организаций 37 стран.
Наряду с представителями от коммунистических партий
и организаций в работах конгресса приняли участие
представители Независимой социал-демократической
партии Германии, социалистических партий Италии и
Франции, Промышленных рабочих мира (Австралии,
Англии, Ирландии), Национальной конфедерации труда
Испании и других организаций. РКП(б) на конгрессе
представляли 64 делегата, в числе которых были В. И.
Ленин, А. А. Андреев, И. Ф. Арманд, С. И. Гопнер, Ф.
Э. Дзержинский, М. И. Калинин, А. М. Коллонтай, Н. К.
Крупская, А. В. Луначарский, Д. З. Мануильский, М. С.
Ольминский, М. Н. Покровский, Ф. А. Сергеев (Артем), Е.
М. Ярославский и др. Ленин был избран в президиум II
конгресса.

4.
Чрезвычайный съезд Независимой социал-демократической



 
 
 

партии Германии состоялся 12–17 октября 1920 года
в Галле. Центральным вопросом порядка дня съезда
был доклад о Коммунистическом Интернационале и 21
условии приема в Коминтерн. Большинством в 237 голосов
против 156 съезд высказался за вступление партии в
Коминтерн. В связи с этим правое крыло покинуло съезд
и образовало отдельную партию, которая существовала
под старым названием до сентября 1922 года, когда она
слилась с социал-демократической партией. Левое крыло
Независимой социал-демократической партии Германии
в декабре 1920 года объединилось с Коммунистической
партией Германии.

5.
В результате начавшейся 27 января 1918 года революции
в Финляндии буржуазное правительство было свергнуто
и власть перешла в руки рабочих. 29 января было
создано революционное правительство Финляндии – Совет
народных уполномоченных, в которое вошли Э. Гюлинг,
О. Куусинен, Ю. Сирола, А. Тайми и другие. Важнейшими
мероприятиями рабочего правительства были: принятие
закона о безвозмездной передаче безземельным крестьянам
обрабатываемой ими земли в полную собственность,
освобождение беднейших слоев населения от всех
налогов, экспроприация предприятий, принадлежавших
сбежавшим владельцам, установление государственного



 
 
 

контроля над частными банками (их функции были
переданы государственному банку) и другие.

6.
Советская республика в Венгрии существовала с 21
марта по 1 августа 1919 года. Ее возглавляло
правительство из представителей коммунистической и
социал-демократической партий, слившихся в одну
Социалистическую партию Венгрии. Социалистическая
революция в Венгрии носила мирный характер; не
располагая возможностями для борьбы, буржуазия не
решилась в тот момент оказать сопротивление установлению
Советской власти.

7.
Героическое восстание матросов 2-й Черноморской эскадры
французского флота в апреле – мае 1919 года было
направлено против политики правительства Франции,
пославшего до 300 тысяч солдат и матросов для
удушения молодой Советской республики. Численность
войск интервентов на юге России доходила до 130 тысяч.
В воспитании революционного духа у солдат и матросов
войск интервентов огромную роль сыграл подпольный
Одесский комитет партии большевиков, руководимый
И. Ф. Смирновым (Ласточкин), и созданная комитетом
«Иностранная коллегия», в бюро которой входила славная



 
 
 

дочь французского народа Жанна Лябурб. В коллегии
работали опытные агитаторы-коммунисты: Яков Един,
Владимир Деготь и другие. Они установили контакт
с солдатами и командами ряда кораблей. Восстание
началось 20 апреля на линкорах «Франс» и «Жан Бар»,
стоявших на севастопольском рейде. К ним присоединились
команды других военных кораблей и солдаты французского
175 пехотного полка. Затем восстание перебросилось
на корабли одесского рейда. Восставшие требовали
немедленного прекращения интервенции и отправки их
на родину, в противном случае они грозили перейти
на сторону Красной Армии. Французское командование
арестовало организаторов революционного выступления
и срочно отправило во Францию, где они подверглись
жестоким репрессиям. Восставшие потерпели поражение
из-за отсутствия ясной революционной перспективы и
подлинного руководства: во Франции тогда еще не была
создана коммунистическая партия. Но подвиг французских
солдат и матросов, явившийся актом революционной
солидарности с первым в мире государством трудящихся,
способствовал росту революционного движения во
Франции.

8.
На заседании пленума ЦК РКП(б) 9 ноября 1920
года было поручено Г. М. Кржижановскому подготовить



 
 
 

к VIII Всероссийскому съезду Советов доклад «Об
электрификации России». На съезде Советов, состоявшемся
в Москве 22–29 декабря 1920 года, по предложению
президиума этот доклад был включен в порядок дня съезда.

9.
Настоящий документ положен в основу резолюции о задачах
профессионального движения, принятой 8 ноября 1920
года фракцией РКП(б) V Всероссийской конференции
профессиональных союзов и опубликованной 13 ноября
в газете «Правда». За резолюцию голосовало свыше 200
человек, 12 воздержалось.

10.
IX съезд РКП(б) состоялся 29 марта – 5 апреля 1920
года в Москве. По своему составу IX съезд был
самым многочисленным из всех предшествовавших ему
съездов партии: в  нем участвовало 715 делегатов, из
них с решающим голосом – 553, с совещательным –
162, представлявших 611 978 членов партии. На нем
были представлены партийные организации Центральной
России, Украины, Урала, Сибири и других районов,
недавно освобожденных Красной Армией. Многие делегаты
прибыли на съезд прямо с фронта.

11.



 
 
 

См. резолюцию Девятой Всероссийской конференции
РКП(б) «Об очередных задачах партийного
строительства» («КПСС в резолюциях съездов,
конференций и пленумов ЦК», ч. I, 1954, стр. 507).

12.
Цектран – Центральный комитет объединенного
профессионального союза железнодорожного и водного
транспорта; создан в сентябре 1920 года. Объединение
двух транспортных профессиональных союзов было вызвано
необходимостью создания крепкого централизованного
руководства, способного обеспечить выполнение задач,
направленных на быстрое восстановление транспорта,
разруха которого грозила парализовать народное хозяйство
страны. Трудность поставленных задач потребовала
временного проведения политики чрезвычайных мер и
военных методов работы внутри профсоюзной организации.
Проделав значительную работу по восстановлению
транспорта, Цектран впоследствии выродился в оторванный
от профсоюзной массы бюрократический орган.
Бюрократизм, голое администрирование, назначенчество,
отказ от демократических методов работы, усиленно
насаждаемые троцкистами, захватившими руководство
Цектраном в свои руки, восстанавливали рабочих против
партии, раскалывали ряды работников транспорта. Эти
порочные методы были осуждены Центральным Комитетом



 
 
 

партии. Пленумы ЦК РКП(б), состоявшиеся 8 ноября и 7
декабря 1920 года, вынесли решение включить Цектран в
общую систему работы ВЦСПС на одинаковых с другими
союзами правах и рекомендовали Цектрану изменить
методы его работы в направлении расширения профсоюзной
демократии, осуществления широкой выборности всех
профсоюзных органов, сокращения назначенчества и
т.  д. Первый Всероссийский съезд транспортных рабочих,
созванный по решению ЦК партии в марте 1921 года, изгнал
троцкистов из руководства Цектраном и наметил новые
методы работы.

13.
Пролеткульт – культурно-просветительная массовая рабочая
организация. Возникший еще в сентябре 1917 года
как независимая самодеятельная рабочая организация,
Пролеткульт, руководство которым сосредоточилось в
руках А. А. Богданова и его сторонников, продолжал
и после Октябрьской революции отстаивать свою
«независимость», тем самым противопоставляя себя
пролетарскому государству. Вследствие этого в Пролеткульт
проникли и стали оказывать решающее влияние на
его позицию буржуазные интеллигенты. Пролеткульт
уклонялся от руководства Коммунистической партии
и настаивал на независимости от органов Советской
власти, в частности от Наркомпроса. Пролеткультовцы



 
 
 

фактически отрицали значение культурного наследия
прошлого, стремились отгородиться от задач массовой
культурно-просветительной работы и в отрыве от жизни,
«лабораторным путем» создать особую «пролетарскую
культуру». Признавая на словах марксизм, главный
идеолог Пролеткульта Богданов на деле проповедовал
субъективно-идеалистическую, махистскую философию.
Пролеткульт не был однородной организацией. Наряду
с буржуазными интеллигентами, которые верховодили
во многих организациях Пролеткульта, в них входила
также и рабочая молодежь, которая искренне стремилась
помочь культурному строительству Советского государства.
Наибольшее развитие пролеткультовские организации
получили в 1919 году. В начале 20-х годов они пришли
в упадок; в  1932 году Пролеткульт прекратил свое
существование.

14.
Главполитпросвет – Главный политико-просветительный
комитет – учрежден при Наркомпросе декретом
Совета Народных Комиссаров «О Главном
политико-просветительном комитете Республики
(Главполитпросвете)», разработанным на основе указаний
В. И. Ленина (см. Сочинения, 5 изд., том 41,
стр. 397) и подписанным им 12 ноября 1920
года. Декрет был опубликован в «Известиях ВЦИК»



 
 
 

№  263 от 23 ноября 1920 года. Входя в состав
Наркомпроса и подчиняясь ему в административном
и организационном отношениях, по вопросам идейного
содержания своей работы он был непосредственно подчинен
ЦК РКП(б). Главполитпросвет объединял всю политико-
просветительную и агитационно-пропагандистскую работу,
руководил массовым коммунистическим просвещением
взрослых (ликвидация неграмотности, школы, клубы,
библиотеки, избы-читальни), а также партийным
просвещением (комвузы, партийные школы). Возглавляла
Главполитпросвет до его реорганизации (июнь 1930) в
сектор массовой работы Наркомпроса Н. К. Крупская.

15.
Настоящий документ был принят пленумом ЦК РКП(б)
на вечернем заседании 10 ноября 1920 года по докладу
тов. Артема (Ф. А. Сергеева) «О привлечении легиновских
союзов к контролю по исполнению наших заказов».

16.
Настоящий документ был положен в основу проекта тезисов
Главполитпросвета, опубликованных в «Правде» № 267 от
27 ноября 1920 года под заголовком «Производственная
пропаганда (Проект тезисов Главполитпросвета)».

17.



 
 
 

«Беднота» – ежедневная газета для крестьян; выходила
в Москве с 27 марта 1918 года. Газета была создана
по постановлению ЦК РКП(б) вместо газет «Деревенская
Беднота», «Деревенская Правда» и «Солдатская Правда».
Газета вела активную борьбу за укрепление союза
рабочего класса и крестьянства, за организацию и
сплочение бедняцко-середняцких масс деревни вокруг
Коммунистической партии и Советской власти. «Беднота»
сыграла важную роль в деле политического просвещения
и культурного подъема трудящихся слоев крестьянства,
выдвижения общественников из рядов деревенской бедноты
и середняков, в воспитании многочисленной армии сельских
корреспондентов. С 1 февраля 1931 года «Беднота» слилась
с газетой «Социалистическое Земледелие».

18.
Московская губернская конференция РКП(б) состоялась
20–22 ноября 1920 года в Кремле. На конференции
присутствовало 289 делегатов с решающим голосом и
89 с совещательным. На повестке дня стояли доклады:
о деятельности Московского комитета РКП(б), о внешнем и
внутреннем положении и задачах партии, об экономическом
положении страны, о производственной пропаганде;
и выборы Московского комитета.

19.



 
 
 

Война буржуазно-помещичьей Польши против Советской
России была организована и развязана империалистами
США и Антанты. Готовя новый военный поход против
Советской страны, они решили использовать в качестве
главной ударной силы белопанскую Польшу и остатки
деникинской армии, собранные генералом Врангелем
в Крыму. В. И. Ленин назвал Польшу и Врангеля
двумя руками империалистов, стремившихся уничтожить
Советское государство. Общая численность обеих армий
достигала почти миллиона и по техническому оснащению
превосходила силы Красной Армии.

20.
«Le Temps» («Время»)  – ежедневная газета; издавалась
в Париже с 1861 по 1942 год. Газета отражала
интересы правящих кругов Франции и фактически являлась
официальным органом министерства иностранных дел.

21.
Мирный договор между РСФСР и Финляндией
был подписан 14 октября 1920 года. В договоре
провозглашалось прекращение войны между государствами,
подтверждалась независимость и суверенность Финляндии,
предоставленные ей Советским правительством в 1917
году, устанавливалась государственная граница между
Финляндией и РСФСР.



 
 
 

22.
Брестский мир – мирный договор между Советской Россией
и державами Четверного союза (Германия, Австро-Венгрия,
Болгария, Турция), подписанный 3 марта 1918 года в Брест-
Литовске и 15 марта ратифицированный IV Чрезвычайным
Всероссийским съездом Советов. Условия мира были
крайне тяжелыми для Советской России. Согласно договору
под контроль Германии и Австро-Венгрии должны были
отойти Польша, почти вся Прибалтика, часть Белоруссии.
Украина отделялась от Советской России и превращалась
в зависимое от Германии государство. К Турции отходили
города Каре, Батум и Ардаган. В августе 1918 года Германия
навязала Советской России дополнительный договор и
финансовое соглашение, в которых выдвигались новые
грабительские требования.

23.
Осенью 1920 года в Москву прибыл Вашингтон Вандерлип
– представитель крупного американского «Синдиката
Вандерлип» для переговоров о концессии на эксплуатацию
рыбных промыслов, на разведку и добычу нефти и угля на
Камчатке и в остальной части Восточной Сибири, лежащей к
востоку от 160-го меридиана. Для ведения переговоров была
создана комиссия из представителей ВСНХ, НКИД и НКВТ.
Переговоры о концессии встревожили японские правящие



 
 
 

круги, которые опасались дальнейшего укрепления позиций
США на Дальнем Востоке.

24.
Социалистическая партия Америки оформилась в июле
1901 года на съезде в Индианополисе в результате
объединения групп, отколовшихся от Социалистической
рабочей партии и Социал-демократической партии США,
одним из организаторов которой был Ю. Дебс, популярный
деятель рабочего движения США. Он же был в числе
основателей новой партии. Социальный состав партии
был неоднородным: в  нее входила часть рабочих-
американцев, рабочие-иммигранты, а также мелкие
фермеры и выходцы из мелкой буржуазии. Центристское
и правооппортунистское руководство партии (В. Бергер,
М. Хилквит и др.) отрицало необходимость диктатуры
пролетариата, отказывалось от революционных методов
борьбы, сведя деятельность партии в основном к участию
в избирательных кампаниях. В годы первой мировой
войны (1914–1918) в Социалистической партии сложились
три течения: социал-шовинисты, поддерживавшие
империалистическую политику правительства; центристы,
которые выступали против империалистической войны
лишь на словах; революционное меньшинство, стоявшее
на интернационалистских позициях и боровшееся против
войны.



 
 
 

25.
Стремясь настроить Турцию против Советской России
и сорвать переговоры об установлении дружественных
отношений, дипломаты Антанты спровоцировали нападение
на Турцию дашнакской Армении. Дашнаки занимали
агрессивную позицию по отношению к Турции, мечтая
о создании «Великой Армении» с  включением в ее
состав почти половины Малой Азии. 24 сентября 1920
года дашнакское правительство начало военные действия
против Турции. 29 сентября турецкая армия, остановив
наступление дашнаков, перешла в контрнаступление и
в течение сентября – ноября заняла Сарыкамыш,
Каре, Александрополь. Турецкое правительство решило
воспользоваться авантюристической политикой дашнаков,
чтобы захватить территорию Армении.

26.
В.  И. Ленин имеет в виду свой «Доклад об очередных
задачах Советской власти» на заседании ВЦИК 29 апреля
1918 года (см. Сочинения, 5 изд., том 36, стр. 239–276).
Приводимые Лениным слова см. в  работе «Очередные
задачи Советской власти» (там же, стр. 172).

27.
Речь идет о контрреволюционном вооруженном мятеже



 
 
 

чехословацкого военного корпуса, организованном
империалистами Антанты при активном участии
меньшевиков и эсеров. Чехословацкий корпус был
сформирован в России еще до победы Великой Октябрьской
социалистической революции из военнопленных чехов и
словаков. Летом 1918 года в нем насчитывалось свыше
60 тысяч человек (всего в России находилось около 200
тысяч пленных чехов и словаков). После установления
Советской власти финансирование корпуса взяли на себя
державы Антанты, решившие использовать его для борьбы
против Советской республики. Лидер чешских буржуазных
националистов, президент чехословацкого Национального
совета Т. Массарик объявил корпус частью французской
армии, и представители Антанты поставили вопрос об
эвакуации его во Францию. Советское правительство
согласилось на эвакуацию чехословаков с тем, чтобы
были возвращены русские солдаты, находившиеся во
Франции. По соглашению от 26 марта 1918 года корпусу
была предоставлена возможность выехать из России через
Владивосток при условии сдачи корпусом оружия. Но
контрреволюционное командование корпуса вероломно
нарушило соглашение с Советским правительством о
сдаче оружия и по указке империалистов Антанты
спровоцировало в конце мая вооруженный мятеж.
Правительства США Англии и Франции стали на путь
открытой и всесторонней поддержки мятежа; прямое



 
 
 

участие в нем принимали французские офицеры. Действуя
в тесном контакте с белогвардейцами и кулачеством,
белочехи заняли значительную часть Урала, Поволжья,
Сибири, повсеместно восстанавливая власть буржуазии. В
районах, занятых белочехами, были образованы при участии
меньшевиков и эсеров белогвардейские правительства:
в Омске – сибирское «правительство», в Самаре – Комитет
членов учредительного собрания (Комуч) и т. п.

28.
Перевод регулярных частей Красной Армии на положение
трудовых армий для использования их в области
хозяйственного строительства был вызван тем положением,
в котором оказалась Советская страна в период мирной
передышки начала 1920 года, когда каждый день
можно было ожидать возобновления военной интервенции
империалистов. В связи с созданием трудовых армий В.
И. Ленин в феврале 1920 года указывал: «Появляется
задача перехода от войны к мирному строительству в
условиях настолько своеобразных, что мы не можем
распустить армию, так как мы должны считаться хотя бы
с возможностью наступления той же самой Польши или
любой державы, которых продолжает на нас натравливать
Антанта» (Сочинения, 5 изд., том 40, стр. 105). 15
января 1920 года Совет Обороны принял постановление
о реорганизации 3-й армии в 1-ю трудовую армию и



 
 
 

создал Совет 1-й трудовой армии из членов Реввоенсовета
и представителей Наркомпрода, Наркомпути, Наркомзема,
Наркомтруда и ВСНХ. 17 и 18 января вопрос об
использовании воинских частей на хозяйственном фронте
обсуждался в Политбюро ЦК РКП(б). Было одобрено
постановление Совета Обороны о преобразовании 3-й армии
в 1-ю трудовую и принято решение о подготовке проектов
создания Кубано-Грозненской, Украинской, Казанской и
Петроградской трудовых армий. 21 января Совнарком
РСФСР по согласованию с Всеукраинским ревкомом принял
решение о создании в районе Юго-Западного фронта
Украинской трудовой армии. 10 февраля Совет Обороны
постановил переименовать 7-ю армию в Петроградскую
революционную армию труда. В конце января – начале
февраля к хозяйственному строительству были привлечены
Запасная армия Республики и части 2-й армии, в марте –
войска 8-й армии, а несколько позже и некоторые другие
воинские соединения. Начавшаяся война с буржуазно-
помещичьей Польшей и Врангелем заставила перевести
трудовые армии в боевое состояние.

29.
Речь идет о книге «План электрификации РСФСР.
Доклад 8-му съезду Советов Государственной комиссии по
электрификации России» (М., 1920). Этот коллективный
научный труд виднейших ученых и специалистов являлся



 
 
 

первым государственным перспективным планом создания
материальной основы социализма на базе электрификации
страны. Ленин назвал план ГОЭЛРО «второй программой
партии».

30.
См. «КПСС в резолюциях и решениях съездов,
конференций и пленумов ЦК», ч. I, 1954, стр. 416.

31.
Ленин имеет в виду резолюцию IX Всероссийской
конференции РКП(б) «Об очередных задачах партийного
строительства» (см. «КПСС в резолюциях и решениях
съездов, конференций и пленумов ЦК», ч. I, 1954, стр. 506–
512).

32.
Конференция фабрично-заводских комитетов московских
предприятий полиграфического производства состоялась
25 ноября 1920 года в Колонном зале Дома союзов. На
конференции присутствовало свыше 2000 членов союза.
В. И. Ленин выступил с докладом о международном и
внутреннем положении Советской республики и очередных
задачах рабочего класса.

33.



 
 
 

Собрание секретарей ячеек московской партийной
организации происходило 26 ноября 1920 года в Колонном
зале Дома союзов. На повестке дня стояли: отчет о
Московской губернской конференции РКП(б) и доклад о
военном положении. На конференции выступил с речью В.
И. Ленин в связи с опубликованием 25 ноября декрета о
концессиях.

34.
Совет Народных Комиссаров (СНК) во главе с В. И.
Лениным был образован на II Всероссийском съезде Советов
в октябре 1917 года. Иногда он именовался Большим
Совнаркомом в отличие от Малого СНК, существовавшего
при нем с декабря 1917 по 1926 год на правах комиссии для
рассмотрения мелких, «вермишельных» дел и подготовки
вопросов для Большого Совнаркома.

35.
Версальский мирный договор, завершивший мировую
империалистическую войну 1914–1918 годов, был подписан
28 июня 1919 года США, Британской империей, Францией,
Италией, Японией и объединившимися с ними державами, с
одной стороны, и Германией, – с другой.

36.
Империалистическое правительство Японии в сговоре



 
 
 

с американскими и английскими правящими кругами
весной 1918 года начало вооруженную интервенцию на
Дальнем Востоке, стремясь отторгнуть советские земли
к востоку от Байкала. 5  апреля 1918 года японские
войска высадились во Владивостоке. Превратив его
в главную стратегическую базу, интервенты захватили
Приморье, Северный Сахалин и Забайкалье. Разгром
колчаковских войск Красной Армией в конце 1919 года,
рост массового партизанского движения, экономический
кризис в Японии 1920–1921 годов, усугубляемый японо-
американскими противоречиями, сделали невозможным
дальнейшее пребывание японских войск на советской
земле. К осени 1922 года японская интервенция потерпела
полный провал; 25 октября японские интервенты покинули
Владивосток.

37.
Ленин имеет в виду переговоры с Буллитом, приехавшим
в марте 1919 года в Советскую Россию для выяснения
условий, на которых Советское правительство согласилось
бы заключить мир с союзниками, а также белогвардейскими
правительствами, образовавшимися на территории России.
Через Буллита были переданы предложения, исходившие
от президента США Вильсона и премьер-министра
Великобритании Ллойд Джорджа.



 
 
 

38.
Публикуемый проект постановления Политбюро ЦК РКП(б)
был принят с незначительными добавлениями на заседании
Политбюро 27 ноября 1920 года.

39.
Совет Обороны (Совет Рабочей и Крестьянской Обороны)
был создан Всероссийским Центральным Исполнительным
Комитетом 30 ноября 1918 года. В постановлении ВЦИК
было указано, что Совет Рабочей и Крестьянской Обороны
создается для проведения в жизнь декрета ВЦИК от
2 сентября 1918 года, которым Советская республика
была объявлена военным лагерем. Совет Обороны являлся
чрезвычайным органом Советского государства, вызванным
к жизни исключительно трудной обстановкой, сложившейся
в стране. Ему была предоставлена вся полнота полномочий
в деле мобилизации сил и средств страны в интересах
обороны. Председателем Совета Обороны был назначен В.
И. Ленин.

40.
Комитеты бедноты (комбеды) были учреждены декретом
ВЦИК от 11 июня 1918 года «Об организации и снабжении
деревенской бедноты». На комбеды декретом возлагались
задачи по учету продовольственных запасов крестьянских
хозяйств, выявлению кулацких запасов и излишков



 
 
 

продовольствия и помощи советским продовольственным
органам в изъятии этих излишков; по снабжению бедноты
продовольствием за счет кулацких хозяйств, распределению
сельскохозяйственного инвентаря и промышленных товаров
и т.  п. Однако практическая работа комитетов бедноты
охватила все стороны работы в деревне; на деле они стали
опорными пунктами, органами диктатуры пролетариата в
деревне; их организация знаменовала собой дальнейшее
развертывание социалистической революции в деревне.
В конце 1918 года комитеты бедноты, выполнившие
возложенные на них задачи, были слиты с волостными и
сельскими Советами.

41.
ВСП – сокращенное название Высшего совета по
перевозкам.

42.
Рабоче-Крестъянская инспекция (Рабкрин) была создана по
инициативе В. И. Ленина в феврале 1920 года на основе
реорганизации Народного Комиссариата государственного
контроля, образованного в первые месяцы установления
Советской власти.
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