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Аннотация
Известный российский политик и экономист Сергей Глазьев,

сделав анализ глобальных политических и экономических
изменений последних лет, пришел к выводу: в  результате
кризиса, охватившего мир, страны Запада, прежде всего
США, наращивают свою агрессию по отношению к другим
государствам. Вновь на горизонте, как и в середине XX  века,
маячит угроза еврофашизма, передовым отрядом которого
стали украинские националисты. Свой основной удар Запад
направил против России. Зачем Америке новая мировая война
и возможно ли ее предотвратить? Почему как плацдарм для нее
выбрана Украина? Что мы можем противопоставить западной
агрессии? Какое будущее ожидает Россию, Украину и весь мир



 
 
 

в XXI  столетии? Об этом – в новой книге академика Сергея
Юрьевича Глазьева.
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Предисловие

 
Уважаемый читатель!
Предлагаемый Вашему вниманию труд содержит резуль-

таты исследования закономерностей длинных циклов гло-
бального технико-экономического и социально-политиче-
ского развития в приложении к изменениям в современ-
ном мире. Некоторые из них уже были представлены ра-
нее вышедшей книге «Украинская катастрофа: от амери-
канской агрессии к мировой войне?». В настоящей книге
они дополнены обширными новыми данными и результата-
ми кропотливого анализа логики действий сил, разжигаю-
щих новую мировую войну против России. Раскрыто соче-
тание объективных закономерностей и субъективных фак-
торов в структуре движущих сил этой войны. Показана ее
обусловленность экономическими интересами властвующей
элиты США, раскрыты причины выбора Украины в качестве
жертвы новой американской агрессии. Исходя из системного
анализа причин и раскрытия движущих сил этой агрессии,
в книге обосновываются меры по ее отражению. Они соот-
ветствуют характеру этой войны, которая в отличие от пря-
мых столкновений многомиллионных армий в прошлом сто-
летии носит гибридный характер и предусматривает воору-
женную интервенцию только после идеологического и эко-
номического уничтожения противника в форме карательных



 
 
 

операций под прикрытием «гуманитарных» целей.
Президент России В. В. Путин противопоставляет амери-

канской агрессии евразийскую интеграцию, основанную на
уважении национального суверенитета объединяющихся го-
сударств исходя из их объективных экономических, соци-
альных, политических и гуманитарных интересов. В отли-
чие от Евросоюза, навязывавшего Украине неравноправную
Ассоциацию путем прямого принуждения и грубого вмеша-
тельства во внутренние дела, Евразийский экономический
союз строится на принципах добровольности, взаимовыгод-
ности и равенства сторон.

Мне по долгу службы приходится уже много лет занимать-
ся вопросами евразийской экономической интеграции. По
мере ее углубления и расширения возрастало противодей-
ствие этому процессу со стороны США и ЕС. После успеш-
ного создания Таможенного союза Белоруссии, Казахстана
и России это противодействие перешло в прямую антирос-
сийскую агрессию на Украине, в Молдавии и Грузии с це-
лью их отрыва от евразийского интеграционного процесса.
Используемые при этом приемы западной геополитики вы-
зывали у меня недоумение своей лживостью, оголтелостью
и цинизмом, переходящим в прямые преступления против
народов постсоветских государств. Как ученый, профессио-
нально занимающийся длинными циклами технологическо-
го и экономического развития, я понимаю объективные при-
чины американской агрессивности. Но как человек не мо-



 
 
 

гу принять человеконенавистнические формы, используе-
мые американской политической машиной в целях разжига-
ния национальных, религиозных и социальных конфликтов.
И, много лет активно участвуя в общественно-политической
жизни, задаюсь вопросом: как американским политтехноло-
гам удалось оболванить десятки миллионов образованных
людей на родной для меня Украине, навязав им абсолютно
лживые представления о своих национальных интересах, об
истории, культуре и политике? Каким образом они превра-
тили еще вчера не различающих себя с русскими украин-
цев в оголтелых русофобов? Как им удалось навязать одно-
му из самых пострадавших от немецко-фашистской оккупа-
ции народов власть гитлеровских последышей? И как проти-
водействовать американской геополитике, направленной на
разжигание очередной мировой войны против России? Как,
наконец, победить, или хотя бы не проиграть в этой войне,
которая ведется руководством США и НАТО на уничтоже-
ние России и Русского мира?

Попыткам ответить на эти вопросы посвящена эта кни-
га. Излагаемые в ней рассуждения, оценки и предложения
отражают, естественно, мою личную точку зрения и могут
не совпадать с официальной. Они основаны на научном ана-
лизе происходящих событий исходя из долгосрочных зако-
номерностей технико- и социально-экономического разви-
тия, а также обобщении исторического опыта. В книге да-
ется объективный анализ, прогноз и рекомендации, не обу-



 
 
 

словленные текущей политической конъюнктурой.
Автор выражает глубокую признательность своим товари-

щам за помощь в подготовке этого издания: С. Ткачуку, без
помощи которого в подборе и редактировании материалов
сама книга едва ли была бы написана; К. Фролову, оказавше-
му неоценимую помощь в освещении украинской истории,
совместно с которым была написана глава об украинском
нацизме, а также коллегам, совместные труды и материалы
которых были использованы в подкрепление авторской по-
зиции – А. Роджерсу, Д. Митяеву, А. Широву, Р. Ищенко,
А. Давыдову, В. Пантину, В. Локосову, Ю. Петрову, И. Ли-
пушкиной. Едва ли эта книга состоялась бы без моральной
поддержки С.  Батчикова и А.  Нагорного, а также других
членов Изборского клуба. Не могу не поблагодарить также
О. Царева и О. Ногинского, которые на личном опыте прове-
рили ключевые положения настоящей книги. Особые слова
благодарности и восхищения активистам русского сопротив-
ления неофашистскому режиму, оккупировавшему Украи-
ну. Благодаря их мужеству, стойкости и вере в наше Бого-
спасаемое Отечество американская агрессия против России
остановлена на Донбассе и у нас есть время, чтобы подгото-
виться к ее отражению и предотвращению новой мировой
войны.



 
 
 

 
Вместо введения

Последняя геополитическая
партия: США начинают

и проигрывают
 

Мир живет в ожидании войны. Точнее, в состоянии вой-
ны. То, что она официально не объявлена, не должно вво-
дить в заблуждение. Во всяком случае, Русский мир, кото-
рый в прошлом столетии четырежды подвергался агрессии
со стороны западных держав. Первая мировая война и по-
следовавшая вслед за ней интервенция бывших союзников
с целью расчленения и уничтожения нашей страны, беспре-
цедентная по жестокости Отечественная война с объединен-
ной фашистами Европой, спланированная англичанами Рус-
ско-японская война стоили нашему народу десятки милли-
онов жизней. Вместе с организованными не без помощи за-
падных держав тремя революциями и последовавшими по-
сле них гражданскими войнами, репрессиями и межнацио-
нальными конфликтами, они обошлись нашей стране, как и
предупреждал пророчески Ф. М. Достоевский1, в 100 мил-
лионов голов.

Столетие с начала Первой мировой войны западные дер-

1 Достоевский Ф. М. Дневник писателя. 1873-1881



 
 
 

жавы отметили новой интервенцией против России, органи-
зовав в прошлом году государственный переворот в Киеве
и фактически оккупировав Украину с передачей власти ма-
рионеточному неонацистскому правительству. Последнее не
скрывает своей идеологической преемственности по отно-
шению к гитлеровским коллаборационистам, открыто объ-
являя своими героями Бандеру, Шухевича и прочих фа-
шистских прихвостней. И так же как гитлеровцы использо-
вали их в основном для проведения массовых убийств и ка-
рательных операций против местного населения, нынешние
ставленники НАТО совершают массовые убийства жителей
неподконтрольных им территорий и репрессируют десятки
тысяч несогласных с нацистской идеологией граждан. По ме-
тодам действий, включая сожжение людей, применение за-
прещенного международным правом оружия, пыток и дру-
гих преступлений против человечности, нынешние неона-
цисты ничем не отличаются от своих фашистских кумиров
образца немецкой оккупации. Недаром руководимое амери-
канскими наставниками СБУ жители Украины сравнивают с
гитлеровским ГЕСТАПО, а «добровольческие батальоны» –
с палачами СС. Да и сами украинские неонацисты не стес-
няются демонстрировать фашистскую символику Третьего
Рейха.

Неожиданная реинкарнация гитлеровских нацистов на
Украине, также как радикальных последователей Мухамме-
да в «Исламском государстве», несущих войну цивилизован-



 
 
 

ному миру в третьем тысячелетии после Рождества Христо-
ва посрамили сторонников линейной модели развития чело-
вечества. После распада СССР и мировой системы социа-
лизма конца истории, вопреки мнению апологетов Вашинг-
тона2, не наступило. Не исчез ни социализм, ни кризис ка-
питализма. Первый, правда, приобрел китайскую специфи-
ку и интегрировал механизмы рыночной самоорганизации,
породив новый тип социально-экономических отношений,
который полвека назад П. Сорокин провидчески назвал ин-
тегральным строем. Второй, приняв облик глобального фи-
нансового кризиса, приобрел мировой масштаб.

Также как и Великая депрессия 30-х годов, мировой фи-
нансовый кризис не повредил социалистические экономики,
к числу которых, наряду с Китаем следует отнести Вьетнам,
Кубу, и сохраняющую свою уникальность КНДР. Наоборот,
подобно тому, как СССР использовал Великую депрессию
в капиталистических странах для целей социалистической
индустриализации, Китай, освоив широкий спектр запад-
ных технологий, в ответ на мировой кризис занялся подъ-
емом внутреннего рынка. Спустя четверть века после распа-
да СССР обновленная социалистическая идея вновь демон-
стрирует свое превосходство над миром капитала. Послед-
ний в соревновании с китайским социализмом повторяет тот
же прием, который был использован западными державами

2 Фукуяма Ф.  Конец истории и последний человек/пер. с англ. М. Б. Левина. –
М.: АСТ, 2007. – 588 с. – (Philisophy).



 
 
 

в борьбе с СССР – выращивание архаичных агрессивных ре-
жимов с воинствующей нацистской или квазирелигиозной
идеологией с целью их натравливания на геополитических
конкурентов.

Как говорится, история повторяется. Разумеется, это не
более чем исторические параллели, которые иллюстрируют
сложность процесса глобального экономического развития.
Неизменной в нем, по меткому выражению Президента Рос-
сии В. В. Путина, остается только геополитика. Точнее отно-
шение западных держав к России, в целях уничтожения ко-
торой собственно и обосновывалась геополитика как псев-
донаука о международных отношениях. Ее антироссийская
суть не изменилась ни после распада Мировой социалисти-
ческой системы, ни после краха СССР, оставаясь такой же,
как и во времена Российской империи. Возникает вопрос о
причинах неизменной русофобии англосаксонской, герман-
ской, да и в целом западной геополитической школы. Без от-
вета на него невозможно объяснить ни сегодняшнюю анти-
российскую истерию на Западе, ни, тем более, спрогнозиро-
вать дальнейшие действия политиков западных стран.

Поскольку наши западные «партнеры» мыслят, по-види-
мому, геополитическими категориями, проанализировав их,
можно попытаться сделать прогноз их дальнейшего пове-
дения. Иначе будем лишь измерять глупость высказываний
представителей американских властей в единицах «Псаки»,
не понимая логики их действий. А она, несомненно, есть, так



 
 
 

как за эти действия американским налогоплательщикам при-
ходится платить немалую цену и, следовательно, они долж-
ны знать ответ на вопрос «зачем?».

Судя по тому, с каким единодушием обе палаты Конгрес-
са голосуют за антироссийские резолюции, американский
истеблишмент знает ответ на этот вопрос. Или, по мень-
шей мере, думает, что знает. Не ради же несчастных украин-
цев американские спецслужбы устроили им майдан с после-
дующим политическим террором, массовыми убийствами и
трехкратным падением уровня жизни?

Для неискушенного читателя геополитика представляет-
ся замысловатой эквилибристикой привычных слов, в кото-
рые вкладывается скрытый и непонятный непосвященному
смысл. Например, ставшее классическим в западных поли-
тологических учебниках противопоставление суши и моря.
Точнее стран сухопутных и морских, будто бы обреченных
на соперничество друг с другом. Для расположенной меж
трех океанов России это противопоставление кажется не бо-
лее чем занятной игрой ума так же, как и концепция Харт-
ленда-Серединной земли, контроль над которой якобы дает
господство над миром3. Будучи по своему географическому
положению этим самым Хартлендом Евразии, Россия жиз-
ненно нуждалась в доступе к незамерзающим морям для ве-

3 Хартленд – «серединная» или «сердцевинная» земля, занятая в настоящее
время Россией, часть Евразии, которая по теории английского географа Хэлфор-
да Маккиндера является «географической осью истории».



 
 
 

дения международной торговли. Для нормального самодо-
статочного развития ей нужна была и суша, и море. Для за-
щиты от алчных соседей – и армия, и флот.

Российская геополитика всегда была предметно-содер-
жательной и определялась либо внутренними потребностя-
ми («прорубить окно в Европу»), либо внешними угрозами
(принять угнетаемые братские народы по руку Белого Ца-
ря). Поэтому абстрактные построения западной политологи-
ческой мысли для русского сознания кажутся загадочными и
малопонятными. Так же, как и ее практические воплощения
во внешней политике западных держав. К примеру, их одер-
жимость неизменным в течение столетий Дранг нах Остен,
безудержным стремлением к захвату наших земель и уни-
чтожению нашего народа 4. Казалось бы, знаменитое библей-
ское изречение – «Кто с мечом к нам придет, тот от меча
и погибнет» – западноевропейские агрессоры многократно

4 К примеру, автор концепции «хартленда» Маккиндер писал: «Россия замени-
ла Монгольскую империю. Место былых центробежных рейдов степных народов
заняло ее давление на Финляндию, Скандинавию, Польшу, Турцию, Персию и
Китай. В мире в целом она занимает центральную стратегическую позицию, срав-
нимую с позицией, занимаемой Германией в Европе. Она может наносить удары
по всем направлениям.» А британский премьер М. Тэтчер (как бы в последствии
ни пытались истолковать сказанное) заявила «…экономически целесообразно,
по оценкам мирового сообщества, оставить проживать на территории России 15
миллионов человек.».Первая женщина-госсекретарь США М. Олбрайт обранила
следующую фразу, смысл которой сводится к следующему: Единоличное обла-
дание Россией Сибирью «несправедливо» и Сибирь следует поставить под меж-
дународный контроль. Сибирь – слишком большая территория, чтобы принад-
лежать одному государству.



 
 
 

проверили на своей шкуре и могли бы уже успокоиться. Но
нет, и в третьем тысячелетии после Рождества Христова про-
должают упорно нарушать заповеданные им принципы «не
убий» и «не укради». И вновь идут на нас войной, полага-
ясь на свое многократное финансово-материальное превос-
ходство.

До сих пор, однако, войны с Россией Западу больших по-
бед не приносили. Но наносили немалый ущерб, как России,
так и Европе. Правда, не всей Европе, а ее материковой ча-
сти, по которой не раз хаживали русские войска, добивая
агрессора в его логове. Великобритания же всегда оставалась
вне зоны боевых действий, активно в них участвуя на чужой
территории. Так же избежали ужасов двух мировых войн и
жители США, считающие себя, тем не менее, в них победи-
телями. Невольно задаешься вопросом о секрете геополити-
ки англосаксов, которая позволяет им уже больше двух сто-
летий господствовать на большей части планеты, вести вой-
ны на всех континентах и ни разу за этот период не допустить
противника на свою территорию.

Вопрос не столь прост. По меньшей мере, дважды – в 1812
году Наполеон, а в 1940 году Гитлер – противники Вели-
кобритании обладали достаточной мощью, чтобы ее сокру-
шить. Но вместо этого обрушивались на Россию, подставляя
спину англичанам. Действительно, если предположить, что,
Наполеон уговорил бы Александра I заключить союз, и до-
бился бы руки его сестры, то Великобритания была бы обре-



 
 
 

чена. Вместо этого он ввязался в самоубийственный поход
на Москву. Спустя полтора столетия ту же ошибку повторил
Гитлер. Как бы выглядела сегодня Европа и мир, если бы На-
полеон связал себя родственными узами с российским им-
ператором, а Гитлер не нарушил мирный договор с СССР?
Вряд ли Великобритания могла бы выдержать натиск объ-
единенной Европы. Почему две европейских сверхдержавы
своего времени вместо очевидного пути к господству в Ев-
ропе и, следовательно, в мире путем покорения маленькой и
уязвимой Великобритании ввязались в безнадежную войну
с евразийским гигантом?

Возникает и симметричный вопрос относительно россий-
ской геополитики, допустившей втягивание страны в изну-
рительные войны с колоссальными человеческими и мате-
риальными потерями. Александр I мог бы избежать войны с
Наполеоном, который ради союза с ним дважды просил ру-
ки его сестер. Николай II мог бы не втягиваться в бессмыс-
ленную и роковую Первую мировую войну со своим кузе-
ном. Оба раза Россия сыграла за Британию, и оба раза понес-
ла громадные потери. Первый раз – поплатившись разоре-
нием Москвы и затем дорогостоящим восстановлением ев-
ропейских монархий и содержанием ненавидящих нас коро-
левских дворов. А второй раз – гибелью империи, граждан-
ской войной и миллионами безвинно погибших людей.

А британцы оба раза выиграли. В результате разгрома На-
полеоновской Европы она захватила контроль над европей-



 
 
 

ским рынком и стала «владычицей морей», устранив главно-
го конкурента в борьбе за заморские колонии. В результате
Первой мировой войны рухнули все остававшиеся в Европе
монархические империи, территория которых, за исключе-
нием Советской России, полностью открылась для освоения
английским капиталом. Британское правительство даже не
сочло нужным скрывать свое глубокое удовлетворение свер-
жением русского царя, приходившегося родственником Ее
Величества. Когда премьер-министр страны Ллойд Джордж
узнал об отречении Императора от престола, он, потирая ру-
ки, заявил: «Одна из целей войны достигнута»5. А как только
в России разразилась гражданская война, недавняя союзни-
ца пошла на военную интервенцию, пытаясь захватить рос-
сийскую территорию и вместе с Францией, Японией и США
расчленить страну на зоны влияния.

Конечно, историки, найдут много объяснений всем этим
событиям. Но фактом остается поразительный успех англий-
ской геополитики с одной стороны, и российские потери от
вовлечения в нее, с другой стороны. Как, впрочем, и других
стран, для которых сотрудничество с англичанами оборачи-
валось катастрофами. Как мудро заметил русский геополи-
тик Алексей Едрихин (Вандам): «Хуже вражды с англосак-
сом, может быть только одно – дружба с ним»6.

5 Огородников А. Брестский мир. Предыстория. – Завтра. – 2013, 29 октября.
6 Вандам А. Е. Величайшее из искусств. Обзор современного международного

положения при свете высшей стратегии (1913) – СПб.: Наука, 2009



 
 
 

Гениальный аналитик Ч. Маркетти7 как-то заметил, что
нации ведут себя, как люди. Так же, как люди сопернича-
ют, интригуют, завидуют и выясняют между собой отноше-
ния под влиянием эмоций. Антропоцентричный взгляд на
международные отношения часто проявляется в политиче-
ском лексиконе, когда по отношению к целой нации гово-
рят «дать по зубам», «надрать задницу», «потрепать нер-
вы», «наказать» и т. п. Если следовать этой аналогии, то воз-
никает вопрос о значении системы моральных ценностей в
международных отношениях. Играют ли они столь же суще-
ственную роль в отношениях между нациями, как и в отно-
шениях между людьми? И если это так, то в чем особенность
английской геополитической этики? И чем она отличается,
скажем, от российской?

Русское национальное сознание, по мнению Ф. М. Досто-
евского, отличает «всемирная отзывчивость». Она отчетли-
во проявлялась во внешней политике, как Российской им-
перии, так и Советского Союза. Цари отзывались на прось-
бы угнетаемых народов, принимая их в подданство и помо-
гая в развитии. Россия считала себя ответственной за весь
православный и славянский мир, положив немало русских
воинов за защиту Грузии от воинственных кавказских пле-
мен и освобождение Балкан от османского ига. И совсем по-
теряла голову, ввязавшись в мировую войну из-за австрий-

7 Marchetti Cesare. A postmortem technology assessment of the spinning wheel: the
last 1000 years, – Technological forecasting and social change. 1978



 
 
 

ской угрозы автономии Сербии и навязчивой идеи освобож-
дения от турок Константинополя и проливов. СССР вел из-
нурительную борьбу за построение социализма на всех кон-
тинентах планеты, помогая коммунистическим партиям, на-
ционально-освободительным движениям и развивающимся
странам социалистической ориентации. И увяз в Афганиста-
не с целью нейтрализации сомнительной угрозы перехвата
контроля над этой страной американцами.

Иными словами, российская геополитика была всегда
ориентирована на помощь братским народам. В отличие от
англичан, организовавших в своих колониях работорговлю,
народы присоединявшихся к Российской империи земель
не дискриминировались, а их руководящий слой включал-
ся в российскую властвующую элиту. В СССР подтягиванию
окраин уделялось приоритетное внимание – советская импе-
рия была единственной в мире, которая развивала свои «ко-
лонии» за счет центра, а не вытягивала из них сверхприбыль,
как это делали англичане в Индии, Китае, Африке и Амери-
ке.

Определяющее значение идеологии проявлялось и в со-
юзнических отношениях, которые выстраивала Россия в раз-
ные исторические эпохи. В годы Первой мировой войны Рос-
сийская империя понесла избыточные потери, перейдя по
просьбе союзников в неподготовленное наступление, чтобы
отвлечь немецкие войска от Парижа и отправила на помощь
французам экспедиционный корпус. Отдать жизнь «за дру-



 
 
 

ги своя» для русской геополитики также свято, как и для
русского человека. И отдавали миллионы жизней, освобож-
дая Европу от фашизма. А ведь мог Сталин остановиться
на освобождении СССР, согласившись на сепаратный мир
с Германией в обмен на репарации и освобождение славян-
ских народов, предоставив поле боя англосаксам?!

Англосаксы вели себя по-другому. В то время как рус-
ские проливали кровь, оттягивая на себя немецкие силы с за-
падного фронта в Первую мировую войну, английские спец-
службы готовили в Петербурге революцию. Втягивая рос-
сийского императора в союз и в войну против Германии, ан-
гличане одновременно планировали его свержение. Опуты-
вая русский истэблишмент масонскими сетями, вербуя гене-
ралов и политиков, захватывая контроль над СМИ, дискре-
дитируя и физически устраняя влиятельных оппонентов, ан-
глийские геополитики добились немалых успехов в манипу-
лировании российской политической кухней. Убийство Сто-
лыпина открыло им дорогу к подготовке российской власт-
вующей элиты к войне, а устранение английским шпионом
Распутина – к революции. Все сделанные царем роковые
ошибки были разыграны, как по нотам. Убивая наследника
австрийского престола в Сараево, организаторы войны без-
ошибочно спровоцировали решение русского Царя о моби-
лизации, организовав через СМИ ультрапатриотическую ис-
терию. Так же, как спустя два с половиной года спровоциро-
вали бунт в Петербурге и заговор военно-политической вер-



 
 
 

хушки против царя, закончившийся его отречением и после-
дующим крахом монархии.

Сегодня накоплено достаточно данных, позволяющих
утверждать о критическом значении английской геополити-
ки в развязывании Первой мировой войны путем манипули-
рования правящими кругами участвовавших в ней стран, а
также в организации февральской революции в России. Не
лучше вели себя англосаксы в преддверии и в ходе Второй
мировой войны. Благосклонно восприняв захват власти в
Германии нацистами, американо-английская олигархия про-
должала масштабные инвестиции в немецкую промышлен-
ность, вложив в ее модернизацию, по современным ценам,
около 2 трлн. долл.

В канун Второй мировой войны корпорации и банки
США инвестировали 800  млн долл. в  промышленность и
финансовую систему страны. Сумма по тем временам огром-
ная. Из них лидирующая четверка из Америки вложила в
милитаризированную экономику Германии около 200  млн
долл.: «Стандарт ойл»  – 120  млн., «Дженерал моторс»  –
35 млн., инвестиции телекоммуникационной «ИТТ» соста-
вили 30 млн., а «Форд» 17,5 млн. долл.8

Не может не шокировать тот факт, что даже после вступ-
ления США во Вторую мировую войну 11 декабря 1941 г.
американские корпорации продолжали активно выполнять

8 Charles Higham. Trading With The Enemy: An Expose of The Nazi-American
Money Plot 1933–1949. New York, 1983.



 
 
 

заказы фирм вражеских стран, поддерживали деятельность
своих филиалов в Германии, Италии и даже Японии. Для
этого всего лишь необходимо было обратиться для получе-
ния специального разрешения осуществлять хозяйственную
деятельность с компаниями, находящимися под контролем
нацистов или их союзников. Указ президента США от 13 де-
кабря 1941 г. допускал подобные сделки и ведение бизнеса с
вражескими компаниями, если на то не было особого запре-
та министерства финансов Америки. Очень часто американ-
ские корпорации без проблем получали разрешения на дея-
тельность с вражескими фирмами и поставляли им необхо-
димые сталь, двигатели, авиационное топливо, каучук, ком-
поненты радиотехники.9 Так что мощь военной промышлен-
ности Германии и ее союзников поддерживалась экономи-
ческой деятельностью США, чьи компании получали сверх-
прибыль за свои сделки с противником10.

Фашистские власти Германии и лично Гитлер получали
от англосаксов не только экономическую, но и политиче-
скую поддержку. В 1938 году в Мюнхене английский пре-
мьер Чемберлен благословил выращенного при помощи ан-
глосаксонских денег фашистского зверя на военный поход
против СССР, принеся ему в жертву союзную с Англией
Польшу. Он даже лично спас Гитлера от заговора боявших-
ся воевать немецких генералов, предотвратив раскрытый ан-

9 Там же
10 http://infoglaz.ru/?p=22965

http://infoglaz.ru/?p=22965


 
 
 

глийской разведкой переворот своим неожиданным визитом
к фюреру.

Вплоть до открытия второго фронта в 1944 году аме-
риканские корпорации продолжали получать дивиденды со
своих активов в Германии, наживаясь на войне. В соответ-
ствии с известной фразой, произнесенной Г.  Труменом в
1941 г., «если будут побеждать русские, мы должны помогать
немцам, а если немцы, то помогать надо русским. И пусть
они убивают друг друга как можно больше».

Но немцам американцы помочь не успели – слишком
быстро наступала Красная Армия. Им пришлось нарушить
мюнхенский сговор и открыть второй фронт, чтобы удер-
жать контроль хотя бы над Западной Европой. Одновремен-
но по инициативе Черчилля была спланирована операция
«Немыслимое» – нападение США и Великобритании на со-
юзный СССР с использованием недобитых войск Вермахта.
Но, хотя немецкие войска, как известно, не оказывали англо-
американским войскам серьезного сопротивления, стреми-
тельное продвижение Красной Армии на Берлин, сорвало
эти коварные планы. Тем не менее, янки оставили многих
фашистов в строю для подготовки к новой войне против
СССР. Так же, как спасли десятки тысяч гитлеровских кол-
лаборационистов, вывезя их из Украины для использования
против Советского Союза. Пригодились они, правда, уже по-
сле его распада – для взращивания украинского нацизма с
целью втягивания России в новую войну с объединенной



 
 
 

НАТО Европой.
Сам распад СССР не обошелся без активной рабо-

ты американских спецслужб. Достаточно прочитать книгу
П. Швейцера «Победа»11, чтобы убедиться в фундаменталь-
ной роли американских спецслужб в развале СССР. И вновь
приходится удивляться их искусству и системному подходу
в противовес нашей наивности и беспомощности.

Рассуждения о том, что Советский Союз распался под
давлением внутренних проблем, не выдерживает критики.
Рецессия, впервые возникшая в его плановом хозяйстве в
конце 80-х годов, не идет ни в какое сравнение с обвалом на-
чала 90-х. Недовольство населения дефицитом товаров пер-
вой необходимости и очередями – с многократным паде-
нием потребления и уровня жизни после шоковой терапии
при переходе к рыночной экономике. После китайского эко-
номического чуда можно достоверно утверждать, что если
бы советское, а затем – постсоветское руководство избрало
постепенный путь последовательного формирования рыноч-
ных механизмов и создания условий для частного предпри-
нимательства при сохранении государственного контроля,
собственности и планирования в базовых и инфраструктур-
ных отраслях, включая банковский сектор и СМИ, то ката-
строфы бы не произошло. Не Китай, а СССР стал бы ядром
формирования нового мирохозяйственного уклада на осно-

11 Швейцер П. Победа. Роль тайной стратегии администрации США в распаде
Советского Союза и социалистического лагеря. – Минск, 1995.



 
 
 

ве разрабатывавшейся рядом советских и американских уче-
ных теории конвергенции (сочетания) капиталистических и
социалистических механизмов развития экономики исходя
из гармонизации частных и общественных интересов под
контролем государства12.

Но руководство СССР, включая большинство руково-
дителей союзных республик, было поражено когнитивным
оружием – навязанным западными агентами влияния лож-
ным пониманием закономерностей социально-экономиче-
ского развития, надуманными «общечеловеческими ценно-
стями» и «правами человека», призрачными ориентирами
рыночной демократии. В головах политических руководи-
телей формировалось «новое мышление», отрицавшее су-
ществовавший порядок во имя радикальных перемен к луч-
шему. Образ последнего представлял собой розовый туман,
в то время как недостатки существующего порядка вещей
выглядели выпукло и казались не подлежащими исправле-
нию. При этом происходила дискредитация носителей зна-
ний и исторического опыта, которые шельмовались как ре-
трограды и ортодоксы. Их высмеивали, увольняли, всячески
отодвигали от высшего руководства, которое таким образом
изолировалось от носителей знаний, а его сознание откры-
валось для манипуляций со стороны западных агентов вли-
яния.

12 Богомолов О. Т.  Теория и методология международного социалистического
разделения труда. – М.: Мысль, 1967.



 
 
 

Одновременно с дезориентацией высшего руководства
СССР американские спецслужбы готовили ударный отряд
новой политической силы с целью его свержения. Сего-
дня в офисах Национального демократического института и
Международного республиканского института в Вашингто-
не можно увидеть агитационные плакаты и листовки ельцин-
ской избирательной кампании 1990 года, которую под при-
крытием прославления Горбачева как современного миро-
вого лидера вели американские спецслужбы. Они создавали
сеть агентов влияния с целью разрушения СССР и одновре-
менно превозносили Горбачева за организованную им пере-
стройку, суть которой свелась к саморазрушению системы
управления страной и резкому нарастанию хаоса. Как толь-
ко хаос позволил организовать новую политическую силу, на
Горбачева было оказано мощное давление со стороны поль-
зовавшихся его доверием западных лидеров с целью пара-
лизации политической воли и удержания от применения за-
конной силы для наведения порядка. В то же время выпе-
стованный американскими спецслужбами и окруженный за-
падными агентами влияния Ельцин организовал в Верхов-
ном совете РСФСР антисоветский майдан, парализовав де-
ятельность союзных органов власти. Организованный вско-
ре после этого при поддержке руководства США Беловеж-
ский сговор заранее подготовленных американскими агента-
ми влияния руководителей трех славянских республик по-
хоронил СССР. Коммунистическое руководство бывших со-



 
 
 

ветских социалистических республик мгновенно перекраси-
лось в националистов, занявшись установлением олигархи-
ческих диктатур своей личной власти в новых национальных
государств на антикоммунистической и русофобской осно-
ве.

С развалом СССР американцы приступили к колонизации
постсоветского пространства, навязав руководителям новых
независимых государств самоубийственную для их экономи-
ческого суверенитета политику «шоковой терапии», осно-
ванной на антинаучных догмах рыночного фундаментализ-
ма. И вновь от влияния на принятие решений было отрезано
отечественное научное сообщество, авторитетные предста-
вители которого шельмовались как выжившие из ума ретро-
грады по сравнению с искусственно выращенными амери-
канскими экспертами «молодыми реформаторами». Послед-
ние реализовали навязанную американской олигархией док-
трину «Вашингтонского консенсуса», суть которой свелась к
демонтажу системы государственного регулирования эконо-
мики с целью ее полного раскрытия для свободного движе-
ния иностранного, главным образом американского, капита-
ла и подчинения его интересам.

Параллельно колонизации постсоветского пространства
западным капиталом американские геополитики всячески
поощряли центробежные тенденции, провозгласив в каче-
стве своей главной цели недопущение образования новой
сравнимой с ними по влиянию державы. При этом, в соответ-



 
 
 

ствии с германо-англосаксонской геополитической традици-
ей главный упор делался на отрыв Украины от России и на
дальнейшую дезинтеграцию последней. Демонстрируя все-
мерную поддержку Ельцину и превознося его в качестве все-
мирно признаваемого политического лидера, включая при-
глашение в клуб G7, объединяющий лидеров ведущих дер-
жав мира, они одновременно поощряли сепаратизм нацио-
нальных республик, спонсируя мятеж в Чечне и провоцируя
войну на Кавказе. Руководители США, Великобритании и
Германии обнимали Ельцина и обещали ему вечный мир и
дружбу с одной стороны, и одновременно тянули бывшие со-
юзные республики в НАТО и поддерживали чеченских бое-
виков с другой стороны.

Путин остановил процесс дезинтеграции России, восста-
новил вертикаль власти, умиротворил Чечню и запустил
процесс евразийской интеграции. Тем самым он бросил вы-
зов американской геополитической линии на постсоветском
пространстве и стал восприниматься американским полити-
ческим истэблишментом как враг. Потерпев неудачу с по-
пытками дестабилизировать ситуацию в России, американ-
ские спецслужбы активизировались на постсоветском про-
странстве с целью подрыва процесса евразийской интегра-
ции, который был воспринят американскими политиками
как «реставрация СССР»13. В качестве ответной меры был

13 Бывший Госсекретарь США Хиллари Клинтон на пресс-конференции в Дуб-
лине 6 декабря 2012 г. заявила: «Сейчас предпринимаются шаги по ресоветиза-



 
 
 

запущен проект ЕС «Восточное партнерство» с  целью за-
тягивания постсоветских республик под юрисдикцию Брюс-
селя в качестве лишенных прав членов ассоциаций с ЕС.
Этот проект подкреплялся резким расширением агентурных
сетей и воспитанием молодежи в духе примитивного наци-
онализма и агрессивной русофобии. Цепочка организован-
ных американскими спецслужбами цветных революций при-
вела к власти на Украине, в Молдавии и Грузии марионеточ-
ные правительства, принявшиеся проводить националисти-
ческую русофобскую политику. Во всех случаях эта полити-
ка повлекла раскол общества и применение насилия против
инакомыслящих. В Грузии и Молдавии этот раскол закон-
чился развалом государства, на Украине привел к захвату
власти неонацистами и формированию неофашистского ре-
жима, резвернувшего войну с собственным народом.

Ни для кого уже не секрет, что главной и единственной це-
лью американской геополитики на постсоветском простран-
стве является отрыв новых независимых государств от Рос-
сии и ликвидация их независимости путем принуждения
к вхождению под юрисдикцию ЕС. Эта цель мотивирует-
ся не только желанием сдержать или ослабить Россию. За-
падный капитал контролирует ее финансовый рынок, основ-
ные игроки которого зависят от иностранных кредитов, дер-

ции региона. Называться это будет иначе – Таможенным союзом, Евразийским
Союзом и так далее. Но не будем обманываться. Мы знаем, какова цель этого и
пытаемся найти действенные способы замедлить или предотвратить это».



 
 
 

жат свои сбережения в офшорах под англосаксонской юрис-
дикцией, имеют гражданство западных государств и там же
воспитывают своих детей. Произошедший в прошлом году
обвал курса рубля и втягивание российской экономики в
стагфляционную ловушку продемонстрировали возможно-
сти Вашингтона по манипулированию макроэкономической
ситуацией в России14.

Американские политики обосновывают свою агрессию
против современной России обвинениями российского ру-
ководства в стремлении к возрождению СССР. Однако
любом непредвзятому наблюдателю совершенно очевидна
нелепость подобных подозрений. В отличие от Советского
Союза, жестко объединенного общей идеологией строитель-
ства социализма во главе с КПСС, Евразийский экономиче-
ский союз является не более чем общим рынком демократи-
ческих государств с открытой рыночной экономикой, если и
отличающейся от стран классического капитализма, то боль-
шей ролью крупного капитала и меньшим значением госу-
дарства. Опасения возрождения Советского союза на основе
Евразийского экономического союза куда менее обоснова-
ны, чем риски возрождения Третьего Рейха на пространстве
Европейского Союза. Во всяком случае ЕАЭС сегодня имеет
куда менее бюрократизированную и централизованную си-
стему управления, чем ЕС, которую по степени концентра-

14 Глазьев С. Санкции США и политика Банка России: двойной удар по наци-
ональной экономике. – Вопросы экономики. – 2014, № 9



 
 
 

ции функций в наднациональном органе можно назвать бю-
рократической империей.

Объективно сдерживать американцам Россию не требует-
ся – ее макроэкономическое состояние манипулируется ва-
шингтонскими международными организациями, а финан-
совый рынок – американскими спекулянтами. Также не име-
ют для американцев смысла и антироссийские санкции –
Россия является не реципиентом, а донором западной фи-
нансовой системы, в пользу которой ежегодно отдает около
150 млрд. долл. Зачем США развернули против России ги-
бридную войну, эксплуатация экономики которой приносит
американскому капиталу огромные доходы, а многие гене-
ралы российского бизнеса добровольно перешли под амери-
канское командование, спрятав свои капиталы от российско-
го государства в офшорах под англосаксонской юрисдикци-
ей?

Дело не в сдерживании России. Ставки намного выше.
Речь идет о схватке за глобальное лидерство, в которой аме-
риканская гегемония подрывается растущим влиянием Ки-
тая. В этой схватке Америка проигрывает, что провоцирует
ее властвующую элиту на агрессию. Ее объектом стала Рос-
сия, которая в соответствии с европейской геополитической
традицией рассматривается как обладательница мифологи-
ческого «хартленда», господство над которым по убеждению
англо-германских геополитиков обеспечивает контроль над
миром.



 
 
 

Мир, однако, не остается неизменным. Если двести лет
назад Российская империя обладала доминирующим влия-
нием в мире, и в Европе без разрешения русского царя не
могла выстрелить ни одна пушка15, то сегодня глобальная
экономика контролируется западными транснациональными
корпорациями, экспансия которых поддерживается безгра-
ничной эмиссией мировых валют. Монополия на эмиссию
мировых денег является основой могущества западной фи-
нансовой олигархии, интересы которой обслуживает воен-
но-политическая машина США и их союзников по НАТО.
После краха СССР и распада связанной с ним мировой си-
стемы социализма это могущество стало всемирным, а ли-
дерство США показалось окончательным. Однако у любой
экономической системы есть пределы развития, определяе-
мые закономерностями воспроизводства ее технологической
и институциональной структуры.

Нынешняя эскалация международной военно-политиче-
ской напряженности обусловлена сменой технологических
и мирохозяйственных укладов, в ходе которых происхо-
дит глубокая структурная перестройка экономики на основе
принципиально новых технологий и новых механизмов вос-
производства капитала.

Современные исследования долгосрочных закономерно-

15 «Ни одна пушка в Европе не стреляла без нашего на то позволения» – фра-
за принадлежит государственному канцлеру и русскому дипломату 18-го века
А. Безбородько.



 
 
 

стей экономического развития позволяют достаточно убеди-
тельно объяснить происходящие кризисные процессы, как
в мировой, так и в отечественной экономике. Такие явле-
ния, как взлет и падение цен на нефть, вздутие финансовых
пузырей, падение производства в основных отраслях эко-
номики, повлекшее депрессию в передовых странах, наря-
ду со стремительным распространением новых технологий
и подъемом догоняющих стран были заблаговременно пред-
сказаны теорией длинных волн. На этой основе были разра-
ботаны рекомендации в области экономической политики,
сформулирована стратегия опережающего развития, преду-
сматривающая создание условий для роста нового техноло-
гического уклада16.

Однако рекомендации российских ученых, работающих в
парадигме эволюционной экономики, были проигнорирова-
ны властвующей элитой, зашоренной доктриной рыночного
фундаментализма. Экономика прошла череду искусственно
созданных кризисов и потеряла значительную часть наци-
онального дохода вследствие неэквивалентного внешнеэко-
номического обмена и деградировала. Имеющийся в россий-
ской экономике научно-технический потенциал не был ис-
пользован. Вместо подъема на новой длинной волне роста
мировой экономики она сорвалась в кризис, сопровожда-
ющийся деградацией остающегося научно-технического по-

16 Глазьев С. Ю. Стратегия опережающего развития России в условиях гло-
бального кризиса. – М.: Экономика, 2010



 
 
 

тенциала и нарастающим технологическим отставанием не
только от передовых, но и от успешно развивающихся стран.
Среди последних особых успехов добился Китай, руковод-
ство которого действует в соответствии с упомянутой выше
стратегией опережающего развития нового технологическо-
го уклада при одновременной модернизации традиционных
отраслей на его основе.

Все «объективные» объяснения высоких темпов роста
китайской экономики ее изначальной отсталостью отчасти
справедливы. Отчасти, потому что игнорируют главное –
творческий подход китайского руководства к выстраиванию
новой системы производственных отношений, которая по
мере выхода китайской экономики на первое место в мире
становится все более самодостаточной и привлекательной.
Сами китайцы называют свою формацию социалистической,
развивая при этом частное предпринимательство и выращи-
вая капиталистические корпорации. При этом коммунисти-
ческое руководство Китая продолжает строительство соци-
ализма, избегая идеологических клише. Они предпочитают
формулировать задачи в терминах народного благосостоя-
ния, ставя цели преодоления бедности и создания общества
средней зажиточности, а в последующем – выхода на пере-
довой в мире уровень жизни. При этом они стараются из-
бежать чрезмерного социального неравенства, сохраняя тру-
довую основу распределения национального дохода и ори-
ентируя институты регулирования экономики на производи-



 
 
 

тельную деятельность и долгосрочные инвестиции в разви-
тие производительных сил. В этом общая особенность стран,
формирующих ядро Азиатского цикла накопления капита-
ла, или, по нашей терминологии – интегрального мирохозяй-
ственного уклада17.

Вне зависимости от доминирующей формы собственно-
сти – государственной, как в Китае или во Вьетнаме, или
частной, как в Японии или Корее, для интегрального ми-
рохозяйственного уклада характерно сочетание институтов
государственного планирования и рыночной самоорганиза-
ции, государственного контроля над основными параметра-
ми воспроизводства экономики и свободного предприни-
мательства, идеологии общего блага и частной инициати-
вы. При этом формы политического устройства могут прин-
ципиально отличаться – от самой большой в мире индий-
ской демократии до крупнейшей в мире коммунистической
партии Китая. Неизменным остается приоритет общенарод-
ных интересов над частными, который выражается в жест-
ких механизмах личной ответственности граждан за доб-
росовестное поведение, четкое исполнение своих обязан-
ностей, соблюдение законов, служение общенациональным
целям. Причем формы общественного контроля могут то-
же принципиально отличаться – от харакири руководителей
обанкротившихся банков в Японии до исключительной ме-
ры наказания проворовавшихся чиновников в Китае. Систе-

17 Арриги Дж. Долгий двадцатый век. М.: ИД «Территория Будущего», 2006.



 
 
 

ма управления социально-экономическим развитием стро-
ится на механизмах личной ответственности за повышение
благополучия общества.

Примат общественных интересов над частными выража-
ется в характерной для интегрального мирохозяйственного
уклада институциональной структуре регулирования эконо-
мики. Прежде всего – в государственном контроле за ос-
новными параметрами воспроизводства капитала посред-
ством механизмов планирования, кредитования, субсидиро-
вания, ценообразования и регулирования базовых условий
предпринимательской деятельности. Государство при этом
не столько приказывает, сколько выполняет роль модерато-
ра, формируя механизмы социального партнерства и взаи-
модействия между основными социальными группами. Чи-
новники не пытаются руководить предпринимателями, а ор-
ганизуют совместную работу делового, научного, инженер-
ного сообществ для формирования общих целей развития и
выработки методов их достижения. На это настраиваются и
механизмы государственного регулирования экономики.

Конечно, охарактеризованные выше циклические законо-
мерности могут в этот раз не сработать. Однако, судя по по-
ведению американских властей, они делают все возможное,
чтобы уступить лидерство Китаю. Развязанная ими гибрид-
ная война против России подталкивает ее на стратегический
союз с Китаем, увеличивая возможности последнего. Появ-
ляются дополнительные стимулы для углубления и развития



 
 
 

ШОС, которая становится полноценным региональным объ-
единением. На основе ЕАЭС и ШОС возникает самое боль-
шое в мире экономическое пространство преференциальной
торговли и сотрудничества, объединяющее половину Старо-
го света.

Попытки США организовать государственные переворо-
ты в Бразилии, Венесуэле, Боливии выталкивают из-под
американской гегемонии Южную Америку. Бразилия, уже
участвующая в коалиции БРИКС, имеет все основания стре-
миться к преференциальному торговому режиму и разви-
тию кооперации со странами ШОС. Это создает возможно-
сти для формирования крупнейшего в мире экономическо-
го объединения стран ЕАЭС, ШОС, МЕРКОСУР, к которо-
му вполне вероятно присоединение АСЕАН. Дополнитель-
ные стимулы к такой широкой интеграции, охватывающей
более половины населения, производственного и природно-
го потенциала планеты, дает навязчивое стремление США
к формированию тихоокеанской и трансатлантической зон
преференциальной торговли и сотрудничества без участия
стран БРИКС.

США делают ту же ошибку, что и предыдущий миро-
вой лидер – Великобритания, которая в пору Великой де-
прессии стремилась защитить от американских товаров свою
колониальную империю протекционистским мерами. Одна-
ко в результате Второй мировой войны, спровоцированной
английской геополитикой с целью блокирования развития



 
 
 

Германии, усиления доминирования в Европе и установле-
ния контроля территорией СССР, Великобритания потеря-
ла империю вместе с крахом всей системы европейского ко-
лониализма, сдерживавшей мировое экономическое разви-
тие. Сегодня таким тормозом стала американская финансо-
вая империя, втягивающая все ресурсы планеты в обслужи-
вание растущей долговой пирамиды США. Объем их госу-
дарственного долга вышел на экспоненциальный рост, а ве-
личина всех американских долговых обязательств уже более
чем на порядок превышает ВВП США, что свидетельствует
о приближающемся коллапсе американской, а, весте с ней –
и всей западной финансовой системы.

Чтобы избежать краха и удержать глобальное лидерство,
американская финансовая олигархия стремится к развязы-
ванию мировой войны. Она спишет долги и позволит сохра-
нить контроль над периферией, уничтожить или, по мень-
шей мере, сдержать конкурентов. Война, как всегда в таких
случаях, разворачивается, прежде всего, за контроль над пе-
риферией. Этим объясняется американская агрессия в Се-
верной Африке, на Ближнем и Среднем Востоке с целью уси-
лить контроль над этим нефтедобывающим регионом и, од-
новременно, над Европой. Но направлением главного удара
является, в силу своего ключевого значения в глазах амери-
канских геополитиков, Россия. Не по причине ее усиления, и
не в качестве наказания за воссоединение с Крымом, а в си-
лу традиционного западного геополитического мышления,



 
 
 

озабоченного борьбой за удержание мировой гегемонии. И,
опять же, по заветам западных геополитиков, война с Росси-
ей начинается со схватки за Украину.

В течение трех столетий, вначале Польша, а затем Ав-
стро-Венгрия, Германия, а теперь США взращивали укра-
инский сепаратизм. Для этого они сконструировали укра-
инскую нацию – русских, ненавидящих все русское и пре-
клоняющихся перед всем европейским. Вплоть до распада
СССР этот проект не имел больших успехов, ограничив-
шись временным установлением на немецких штыках Укра-
инской народной республики в 1918 гг. и формированием
подчиненных оккупационным властям организаций украин-
ских националистов в 1941–1944 годах. Всякий раз, чтобы
удержать выращенных ими украинских националистов у вла-
сти, немцы прибегали к террору против местного населения.
Начиная с геноцида против русин, организованного австрий-
цами в годы Первой мировой войны, и заканчивая массовы-
ми карательными операциями против населения оккупиро-
ванной фашистами Украины во Вторую мировую. Сегодня
эту традицию продолжают американцы, установившие кон-
троль над Украиной после организованного ими переворота
21 февраля 2014 г. и приведения к власти марионеточной
нацистской хунты.

Отбросив условности, спецслужбы США руками выра-
щенных ими нацистов организовали террор против русско-
го населения Украины. Украинские неофашисты под руко-



 
 
 

водством американских кураторов и инструкторов соверша-
ют военные преступления на Донбассе, принудительно мо-
билизуют юношей «на войну с русскими», принося их в
жертву украинскому нацизму. Последний стал идеологией
украинского режима, который ведет свое происхождение от
приспешников Гитлера, осужденных Нюрнбергским трибу-
налом как военные преступники.

Целью американской политики на Украине является не
защита ее интересов, и не ее социально-экономическое раз-
витие. Эта цель сводится к использованию искусственно вы-
ращенных из оболваненных нацистской пропагандой пове-
ривших в свое украинство русских как пушечного мяса для
развязывания войны с Россией в расчете на втягивание в эту
войну европейских партнеров по НАТО. И Первая, и Вто-
рая мировая война в Европе считается американскими исто-
риками хорошими войнами. Они обеспечили подъем амери-
канской экономики за счет перемещения за океан накоплен-
ных в Европе богатств, капиталов, имевшихся умов и тех-
нологий. На этих войнах США выросли в мирового лидера,
установив гегемонию над европейскими странами и их быв-
шими колониями. И сегодня американская геополитика де-
лает ставку на разжигание мировой войны в Европе как на
испытанное средство усиления своего могущества.

Кажущуюся многим нашим экспертам смешной агрессив-
ность и оголтелость американских политиков следует вос-
принимать очень серьезно. Она нацелена на разжигание вой-



 
 
 

ны, а откровенная ложь и даже показная глупость американ-
ских спикеров призваны лишь закамуфлировать серьезность
намерений американского олигархата. Сохранить свое гло-
бальное доминирование он может только посредством развя-
зывания мировой войны. Наличие оружия массового пора-
жения меняет характер этой войны. Специалисты называют
ее гибридной, поскольку в ход идут не столько вооруженные
силы, сколько информационные, финансовые, когнитивные
технологии, призванные максимально ослабить и дезориен-
тировать противника. И только когда последний настолько
деморализован, что не может оказать достойного сопротив-
ления, для фиксации победы и показательной расправы над
непокорными прибегают к военным операциям, больше по-
хожим на карательные акции, чем на боевые действия.

Именно так – без кровопролитных боевых столкновений –
США провели оккупацию Ирака, Югославии, Ливии, Грузии
и Украины. Ключевое значение в гибридной войне придает-
ся умелому сочетанию финансовых, информационных и ко-
гнитивных технологий. На финансовом фронте США имеют
стратегическое преимущество, имея возможность эмитиро-
вать мировые деньги и проводить валютно-финансовые ата-
ки на национальные экономики любой мощности. На инфор-
мационном фронте США безраздельно господствуют в про-
странстве мировых электронных СМИ, доминируют на ми-
ровом кино- и телевизионном рынке, контролируют глобаль-
ные телекоммуникационные сети. Сочетая валютно-финан-



 
 
 

совую агрессию в экономике и информационную обработку
общественного сознания, США могут манипулировать мо-
тивами поведения национальных властвующих элит. Ключе-
вую роль в этом играет когнитивное оружие – поражение
сознания национальных лидеров ложным пониманием сути
происходящих событий и нужными для американской агрес-
сии смыслами.

Выше было упомянуто значение применявшимся США
когнитивного оружия для дезориентации руководства СССР
и, затем, России. Чтобы оно сработало, нужно вызвать у про-
тивника доверие к себе и выбить у него возможность выра-
ботки объективного представления о происходящем. Первое
достигается лестью, подкупом, обманом. Второе – дискреди-
тацией национального экспертного сообщества и подменой
его агентами влияния, их продвижением во все структуры
власти, СМИ, в высшие деловые, культурные и интеллекту-
альные слои общества. Часто применяемым способом реше-
ния этой двойной задачи является вытягивание руководите-
лей первого уровня из национальной среды общения в меж-
дународную с навязыванием им обаятельных иностранных
и уже подготовленных национальных «лучших в мире» экс-
пертов и консультантов. Этот способ великолепно сработал в
отношении Горбачева и Ельцина, «новым мышлением» ко-
торых манипулировали специально подготовленные на Запа-
де эксперты при изоляции авторитетных отечественных уче-
ных и специалистов. Он сработал также в отношении Януко-



 
 
 

вича, сознание которого манипулировалось американскими
советниками, а на последнем этапе – непосредственно лиде-
рами западных стран.

Понимание технологии поражения сознания когнитив-
ным оружием не дает от него автоматической защиты. Да-
же весьма умные, честные и порядочные люди, обладаю-
щие большим жизненным и политическим опытом, могут
стать объектом поражения. Ярким примером его успешно-
го применения является наше собственное политическое со-
знание, в котором путаются причинно-следственные связи.
Оценки и рейтинги, фабрикуемые американскими институ-
тами исходя из своих интересов, воспринимаются как истин-
ные вопреки объективной реальности. Объективно проваль-
ные результаты макроэкономической политики выдаются за
большие достижения, а ответственные за катастрофические
последствия своих решений лица объявляются западными
СМИ лучшими в мире министрами, банкирами, специали-
стами, самыми влиятельными и умными людьми. И, как ни
странно, это до сих пор работает. Развернутая американцами
сеть агентов влияния по-прежнему формирует макроэконо-
мическую политику, подставляя Россию под удары ведущей-
ся США валютно-финансовой войны. И, хотя ущерб от про-
водимой под руководством американских агентов влияния
макроэкономической политики уже намного превысил эко-
номические потери СССР вследствие немецко-фашистской
агрессии, они пользуются неизменным доверием и продол-



 
 
 

жают определять экономическую политику государства.
Поражение сознания российской властвующей элиты аме-

риканским когнитивным оружием дает свои плоды, ослаб-
ляя Россию и усиливая США и НАТО.

Проигрывая войну на валютно-финансовом фронте, где
ежегодные прямые потери исчисляются полуторасотней
миллиардов долларов вывозимого из России в западную
финансовую систему капитала, а совокупные потери экви-
валентны половине производственного потенциала, Россия
долго не продержится. Уже в этом году, вместо объективно
возможного 10 %-го роста производства и инвестиций, мы
получаем 5 %-е падение, а по уровню бедности откатываем-
ся более чем на десятилетие назад.

Косвенно признав легитимность украинского нацистского
режима, мы проигрываем войну и на когнитивно-информа-
ционном фронте, отдавая стратегическую инициативу про-
тивнику. Хотя, при системном подходе и опираясь на меж-
дународное право, можно было бы вывести украинских на-
цистов на чистую воду, раскрывая живущим на Украине
русским людям правду о манипулировании их сознанием и
освобождая русскую землю от поставленного американцами
неофашистского оккупационного режима.

Вне зависимости от позиции России американцы схват-
ку за лидерство с Китаем проиграют. Такова логика смены
мирохозяйственных укладов, в которую полностью вписы-
вается разворачивающаяся против нас гибридная война со



 
 
 

стороны США и их союзников по НАТО. Созданная в Ки-
тае с учетом нашего исторического опыта система институ-
тов интегрального общества, сочетающая преимущества со-
циалистического и капиталистического строя, убедительно
демонстрирует свое превосходство над американской систе-
мой олигархического капитализма. Вместе с Японией, Инди-
ей, Кореей, Вьетнамом, Малайзией, Индонезией Китай фор-
мирует новый центр мирового экономического развития на
основе нового технологического уклада и создает новый ми-
рохозяйственный уклад. В отличие от глобальной либерали-
зации исходя из интересов американской финансовой оли-
гархии, новый мировой порядок будет строиться на основе
признания разнообразия стран, уважения к их суверенитету,
на равноправной, справедливой и взаимовыгодной основе.

Англосаксонская геополитика уходит в прошлое вместе с
псевдонаучными геополитическими концепциями, призван-
ными закамуфлировать англосаксонскую или германскую
агрессию. Китайская политическая система надежно защи-
щена от попадания когнитивного оружия. То же касается на-
страдавшейся от колониального гнета англичан Индии, ис-
пытавшего ужасы войны с США Вьетнама. Нет доверия к
американцам в Южной Америке, хлебнувшей «Америки для
американцев». Японцы скоро отметят семидесятилетие аме-
риканских атомных бомбардировок.

Пространство американской гегемонии неумолимо сужа-
ется. Современные властвующие элиты стран БРИКС и их



 
 
 

партнеров по интеграции едва ли пойдут на поводу у англо-
саксонской геополитики. Секрет ее поразительной эффек-
тивности, который кроется за туманом бессмысленных аб-
стракций и высокопарных фраз весьма банален – коварство,
подлость и обман. За исключением Европы и Северной Аме-
рики она больше не работает. Но продолжает частично ра-
ботать на постсоветском пространстве, делая нас уязвимыми
в отношении очередной западной агрессии. Эта уязвимость
порождает у американских геополитиков эйфорию ощуще-
ния близкой победы, что делает их крайне самоуверенными
и очень опасными. Нагнетаемая ими русофобия вполне мо-
жет поджечь пламя новой войны в Европе, которая будет ве-
стись на уничтожение русского мира руками русских же лю-
дей на радость американо-европейских геополитиков.

Чтобы выстоять в развернутой американцами гибридной
войне, необходимо, прежде всего, защитить себя от ее глав-
ных поражающих факторов – когнитивного, валютно-фи-
нансового и информационного оружия. Сделать это неслож-
но, освободив денежные власти от американских агентов
влияния и перейдя на внутренние источники кредита на
основе суверенной денежно-кредитной политики. Проведя
дедолларизацию и деофшоризацию экономики, Россия не
только обретет самостоятельность, но и сможет восстановить
свой научно-производственный потенциал, а также ослабит
возможности американской агрессии, базирующиеся на ис-
пользовании доллара в качестве мировой валюты, что позво-



 
 
 

ляет финансировать гибридную войну за счет противника.
Защитой от информационного оружия является правда,

которая заключается в том, что американская геополитика
угрожает миру разрушительным хаосом и мировой войной,
опирающейся на искусственную реинкарнацию навсегда ка-
залось бы изжитых форм человеконенавистнических идео-
логий нацизма и религиозного фанатизма на фоне мораль-
ного разложения западной властвующей элиты. Опираясь на
эту правду, необходимо перехватывать стратегическую ини-
циативу в разрешении украинского кризиса на идейно-поли-
тической платформе Нюрнбергского трибунала. Это откро-
ет путь к формированию широкой антивоенной коалиции
стран, заинтересованных в переходе к новому мирохозяй-
ственному укладу, в котором отношения финансовой экс-
плуатации сменятся отношениями прагматичного сотрудни-
чества и, в отличие от либеральной глобализации ради ин-
тересов финансовой олигархии, будет проводиться политика
устойчивого развития исходя из общечеловеческих интере-
сов.

Разумеется, переход к новому мирохозяйственному укла-
ду не избавит автоматически мир от конфликтов. Китайская
внешнеполитическая стратегия не обязательно будет гума-
нистической – достаточно прочитать знаменитые «36 стра-
тагем»18, чтобы оценить готовность китайцев применять са-

18  Малявин  В. 36 стратагем. Китайские секреты успеха.  – М.: Белые альвы,
2000. – 192 с.



 
 
 

мые разнообразные методы достижения своих интересов, в
том числе весьма далекие от привычных нам норм христи-
анской морали. Иллюзии идеологии светлого коммунисти-
ческого будущего для всего человечества чужды современ-
ному китайскому руководству, которое строит социализм с
китайской спецификой, суть которой сводится к жесткому
преследованию собственных национальных интересов на ос-
нове социалистической идеологии общенародного блага и
конфуцианских принципов ответственного государственно-
го правления. В определенной степени эта философия на-
поминает сталинскую идеологему построения социализма в
одной стране. Но, в отличие от свойственного для советско-
го социализма интернационализма, китайская версия соци-
ализма ориентирована исключительно на китайские нацио-
нальные интересы. Но, по меньшей мере, они прагматичны и
понятны. Прежде всего – построение общества средней за-
житочности. Для этого, в отличие от англосаксонской геопо-
литики мирового господства, Китаю нужен мир и активное
внешнеэкономическое сотрудничество. И категорически не
нужна разворачиваемая американцами мировая война.

Хотя у Китая нет исторического опыта проведения гло-
бальной политики, у него есть четкая стратегия развития. У
России есть опыт проведения глобальной политики, но нет
стратегии развития. Без ее разработки и последовательного
проведения в жизнь, исторический опыт не поможет. Что-
бы не оказаться вновь на периферии, теперь уже не США,



 
 
 

а Китая, необходима идеология и стратегия развития. Та-
кая идеология – неоконсервативного синтеза религиозной
традиции, социализма, демократии, планируемой рыночной
экономики в интегральном строе в общих чертах разработа-
на19. Стратегия развития, учитывающая долгосрочные зако-
номерности технико-экономического развития – тоже20. Не
хватает только политической воли, парализованной офшор-
ным олигархатом.

Россия может стать лидером процесса формирования но-
вого мирохозяйственного уклада и войти в состав ядра но-
вого центра мирового экономического развития. Но сделать
это, оставаясь на периферии американского капитализма,
невозможно. Хуже того, оставаясь на этой периферии, Рос-
сия провоцирует американскую агрессию, поскольку ставит
свою экономику в зависимость от американского олигархата
и создает у американских геополитиков иллюзию легкой по-
беды. Для нас, в отличие от побеждающих в схватке за гло-
бальное лидерство китайцев, гибридная война с оккупиро-
вавшими Украину американскими спецслужбами приобре-
ла экзистенциальный характер. Либо созданная ими нацист-
ская химера будет нами повержена, а Русский мир освобож-
ден от раскола, либо нас уничтожат. Также как в прошлые
две отечественные войны с объединенным Западом вопрос

19 Глазьев С. Социалистический ответ либеральной глобализации. АПН. 2006
20 Глазьев С. Уроки очередной российской революции: крах либеральной уто-

пии и шанс на экономическое чудо. – М.: Экономическая газета, 2011.



 
 
 

стоит ребром: кто кого?



 
 
 

 
Раздел 1

Зачем Америке война?
 

Этот вопрос, вынесенный в заголовок данного разде-
ла, неискушенному читателю может показаться странным.
Большинство обывателей в западных странах, мозги которых
постоянно промываются американскими СМИ, уверенны в
том, что США как лидер демократического мира стоит на
страже мира и международного права, ведет борьбу с терро-
ристами и мировым злом. В качестве последнего американ-
ская пропаганда представляет всех неугодных властвующей
в США олигархии руководителей других стран.

Лишенное исторической памяти западное общество мыс-
лит штампами, которые фабрикуются ангажированными
СМИ в духе безусловной правильности всего, что делается
властвующей элитой – начиная от геноцида народов третьих
стран и заканчивая мировыми войнами. Последние пред-
ставляются в общественном сознании западных стран как
вынужденная необходимость обуздания мирового зла, в ко-
торых США спасают человечество от всякого рода угнета-
телей. Соответственно, разворачивающаяся на наших глазах
глобальная американская агрессия, уже охватившая Ближ-
ний и Средний Восток и развязывающая войну в Европе по-
средством украинских нацистов, кажется западному обыва-



 
 
 

телю борьбой за освобождение демократической Украины
от имперских выпадов российского президента. Массовые
убийства украинских граждан инструктируемыми американ-
скими экспертами неофашистскими головорезами препод-
носятся как борьба за свободу украинского народа, а органи-
зованный спецслужбами США государственный переворот с
передачей власти нацистам – как победа демократии. В об-
щем, откровенные преступления против человечества выда-
ются за подвиги на благо человечества и миллионы людей в
это верят.

Американские политтехнологи последовательно следу-
ют традиционному принципу манипулирования народными
массами, согласно которому те, кто формируют историю на-
ции, управляют ее будущим. А историю формируют те, кто
управляет страной в настоящем. Как только вымирает вое-
вавшее поколение прошлой войны, они начинают готовить
народ к войне будущей. Создаваемый американскими по-
литтехнологами антироссийский психоз срабатывает пото-
му, что уже ушло из жизни поколение людей, переживших
ужасы Второй мировой войны. Казалось бы, после этой ката-
строфы народы Европы уже никогда не возьмутся за оружие.
Но, как показали события на Украине, маниакальное Дранг
нах Остен без труда вызывается политтехнологами в подсо-
знании европейских элит, которое быстро забывает уроки
истории. Помогает в этом система образования населения
и пропаганды евроамериканской исключительности, культи-



 
 
 

вируемая веками.
Если спросить среднестатистического западноевропейца

или американца, кто победил во Второй мировой войне, то
услышите ответ – США. Многие из них вообще не пред-
ставляют себе роли СССР, сокрушившего фашистский ре-
жим. Также как не помнят об освобождении Европы от напо-
леоновской оккупации. И уж точно ничего не знают про ге-
роическое сопротивление Древней Руси татаро-монгольско-
му нашествию, спасшее народы Европы от разорения вар-
варами в средние века. Они считают Россию отсталой и
агрессивной страной, которую нужно сдерживать и подав-
лять ради собственного благополучия. В основе этого нега-
тивного образа – последовательная фальсификация исто-
рии, непрерывно ведущаяся в течение более чем полутыся-
челетия. Со времен разграбления Византии крестоносцами
непрерывная агрессия западных держав против России неиз-
менно представляется в историографии как благородная де-
ятельность по насаждению гуманных и прогрессивных евро-
пейских ценностей среди полудиких обитателей тайги, ко-
торые достойны только участи рабов, обслуживающих евро-
пейских господ.

В нынешнем комплексе американской исключительности,
проповедуемым Обамой, нет ничего нового. Бывали време-
на откровенного расизма, сопровождавшегося торговлей аф-
риканскими рабами и поголовного истребления индейцев,
геноцида народов, которым «посчастливилось» быть под-



 
 
 

данными Великобританской империи. Все эти преступле-
ния против человечества выброшены из учебников истории,
также как сфальсифицировано представление о Второй ми-
ровой войне. Применяемые в западных странах методики
формирования общественного сознания исключают всякую
критику, преподносят совершенные европейскими порабо-
тителями преступления против человечества исключитель-
но как благотворительную цивилизаторскую работу, кото-
рую неблагодарные туземцы никак не оценят по достоин-
ству.

Нет ничего нового и в нынешнем всплеске русофобии,
старательно разжигаемой контролируемыми американцами
СМИ. Об этом странном для нас явлении много писали
Ф. М. Достоевский и Н. Я. Данилевский, из современных ав-
торов – Н. А. Нарочницкая, В. А. Никонов, А. И. Фурсов,
М. Л. Хазин, М. Г. Делягин. Нынешнее поколение американ-
ских и европейских политиков родилось после Второй ми-
ровой войны и сформировалось в период Холодной войны с
СССР. Специалистам по манипулированию общественным
мнением удалось легко провести реинкарнацию советской
угрозы под видом российской. И многие в это искренне по-
верили. Не только на Западе, но и на Украине, большая по-
ловина населения которой еще год назад сопротивлялась на-
вязываемому ей «европейскому выбору», предпочитая эко-
номический союз с Россией.

Отличие нынешнего издания украинской идеи от ее



 
 
 

предыдущих воплощений заключается в эффективном ис-
пользовании технологий манипулирования общественным
сознанием. Если в годы первой и второй мировой войны
украинские националисты были маргинальным агрессивным
меньшинством, которое использовалось как карательная ма-
шина против русского населения иностранными оккупанта-
ми, то сегодня антирусский нацизм внедрен в толщу обще-
ственного сознания. Для этого американским политтехноло-
гам пришлось основательно и долго поработать. Делали они
это, разумеется не из любви к искусству. И не из ненависти к
России, хотя для многих персонажей американской полити-
ки этот мотив имеет не последнее значение. Культивирова-
ние украинского нацизма и его использование для разжига-
ния войны мировой против России продиктовано объектив-
ными интересами американского империализма, сталкива-
ющегося со смертельными угрозами своего глобального до-
минирования.



 
 
 

 
Закономерный характер

американской агрессии на Украине
 

Кровавые события на Украине являются составной ча-
стью «стратегии нестабильности», которую на протяжении
последних десятилетий осуществляют США с целью удер-
жать своё глобальное лидерство. Нынешняя эскалация меж-
дународной военно-политической напряженности обуслов-
лена сменой технологических и мирохозяйственных укла-
дов, в ходе которых происходит глубокая структурная пере-
стройка экономики на основе принципиально новых техно-
логий и новых механизмов воспроизводства капитала.

В такие периоды, как показывает полутысячелетний опыт
развития капитализма21, происходит резкая дестабилизация
системы международных отношений, разрушение старого
и формирование нового миропорядка. Исчерпываются воз-
можности социально-экономического развития на основе
сложившейся системы институтов и технологий. Лидировав-
шие до этого страны сталкиваются с непреодолимыми труд-
ностями в поддержании прежних темпов экономического
роста. Перенакопление капитала в устаревающих производ-
ственно-технологических комплексах ввергает их экономи-

21 Глазьев С. Ю. Стратегия опережающего развития России в условиях гло-
бального кризиса. М.: Экономика, 2010; Глазьев С. Теория долгосрочного тех-
нико-экономического развития. М.: ВлаДар. 1993.



 
 
 

ку в депрессию, а сложившаяся система институтов затруд-
няет формирование новых технологических цепочек. Они
вместе с новыми институтами организации производства
пробивают себе дорогу в других странах, прорывающихся в
лидеры экономического развития.

Прежние лидеры стремятся удержать свое доминирова-
ние на мировом рынке посредством усиления контроля над
своей геоэкономической периферией, в том числе методами
военно-политического принуждения. Как правило, это вле-
чет крупные военные конфликты, в которых прежний ли-
дер растрачивает ресурсы, не добиваясь должного эффекта.
Находящийся к этому времени на волне подъема потенци-
альный новый лидер старается занять выжидательную пози-
цию, чтобы сохранить свои производительные силы и при-
влечь спасающиеся от войны умы, капиталы и сокровища
воющих стран. Наращивая свои возможности, новый лидер
выходит на мировую арену, когда воющие противники до-
статочно ослабеют, чтобы присвоить себе плоды победы.

К конфликтам такого рода, опосредовавших смену гло-
бальных лидеров, можно отнести следующие поворотные со-
бытия мировой истории. Смена мирохозяйственного укла-
да, основанного на трансокеанической торговле дарами при-
роды укладом торгово-мануфактурным, основанным на тор-
говле продуктами ремесленного производства, была опосре-
дована обострением Испано-Английского конфликта, закон-
чившимся в 1588  г. гибелью Великой Армады. Этим вос-



 
 
 

пользовалась голландская буржуазия, чтобы освободиться от
испанского контроля. Перестроив свою политическую систе-
му в соответствии с потребностями уже сложившихся инсти-
тутов воспроизводства капитала, она обеспечила себе воз-
можности для экспансии на основе резкого расширения де-
ловой активности. Голландия стала мировым лидером по ис-
пользованию передовых для того времени технологий, что
позволило ей захватить лидерство в строительстве парусно-
го флота, сооружении водных каналов и производстве това-
ров массового потребления.

Следующим поворотным событием стали наполеоновские
войны. Они измотали силы европейских континентальных
государств и одновременно способствовали формированию
общеевропейского экономического и правового простран-
ства. Освоенные в Голландии технологии получили распро-
странение в других европейских странах. Маленькая Голлан-
дия не могла более удерживать лидерство на фоне быстро
развивающихся европейских великих держав. Спасаясь от
военно-политических угроз на континенте, голландский ка-
питал перемещался в Англию, неся с собой передовые техно-
логии, а также методы организации производства и торговли.
Англия быстро развивала свой флот, строила каналы, рас-
ширяла мануфактурное производство. Под защитой монар-
хии по образцу Ост-Голландской торговой компании были
созданы английские – Ист-Индская, Вирджинская, Плимут-
ская компании, ставшие крупнейшими торгово-промыш-



 
 
 

ленными корпорациями того времени. Воспользовавшись
ослаблением конкурентов в результате многолетних напо-
леоновских войн, Великобритания в 1815 году вышла на
поле Ватерлоо, когда Франция уже не представляла серьез-
ной угрозы. Опираясь на передовые для того времени тех-
нологии и институты организации международной торговли,
Великобритания стала не только «владычицей морей», за-
вершив процесс колониальных завоеваний, но и обеспечи-
ла себе глобальное лидерство в системе мирохозяйственных
связей. Это дало ей возможности совершения промышлен-
ной революции и освоить механизмы производственно-тех-
нологической кооперации на основе машинных мануфактур,
сформировавшие первый технологический уклад индустри-
ального общества.

Сформировавшаяся в Великобритании система институ-
тов организации деловой, общественной и политической ак-
тивности обеспечила возможности концентрации капитала
любого масштаба. Под протекцией Короны Ист- и Вест-
Индская кампании превратились в гигантские трансокеан-
ские монополии, успешно осваивающие колоссальные ре-
сурсы Индии, Китая и Америки. Ориентированная на объек-
тивное разрешение хозяйственных споров судебная система
обеспечила быстрое развитие гражданского права исходя из
защиты интересов частного предпринимательства. Это со-
здало благоприятные условия для накопления капитала, ко-
торое перешло на качественно более высокий уровень с по-



 
 
 

явлением акционерных обществ. Развитие институтов част-
ного, акционерного и государственного капитализма откры-
ло дорогу для строительства крупных объектов инфраструк-
туры и создания промышленных заводов. Разрушение сель-
ских общин и обезземеливание крестьян обеспечивало эти
стройки и заводы дешевой рабочей силой. Тем самым бы-
ли созданы условия для перехода ко второму технологиче-
скому укладу, основу которого составили паровой двигатель,
угольная промышленность, черная металлургия и неоргани-
ческая химия, железнодорожное строительство.

Господство частного капитала было закреплено в поли-
тических институтах партийной демократии с ограничен-
ным избирательным правом, которое гарантировало круп-
ному капиталу благоприятные и стабильные условия расши-
ренного воспроизводства. Технологическое лидерство обес-
печивало высокую конкурентоспособность английской эко-
номики, которая доминировала в мирохозяйственных свя-
зях. В интересах развития английских корпораций Велико-
британия расширяла свою колониальную империю, создав
самый большой в мире рынок свободного обращения това-
ров, а также навязывала отношения свободной торговли дру-
гим европейским державам. Последние ринулись догонять
Великобританию, копируя ее экономические институты и
создавая свои колониальные империи.

Исключение составляла Российская империя, не уступаю-
щая Великобритании по военной мощи и глобальному поли-



 
 
 

тическому влиянию. Она сохраняла традиционные институ-
ты абсолютной монархии и государственной религии, обес-
печивающие политическую стабильность в условиях бурного
развития промышленности, быстрого повышения образова-
тельного уровня и социальной активности населения. В кон-
це 19 – начале 20 века Россия перешла с траектории догоня-
ющего развития в режим опережающего роста.

Отмена крепостного права и другие реформы Алек-
сандра II упразднили ряд феодальных институтов, сдержи-
вавших развитие рыночных отношений, и открыли возмож-
ности для быстрого роста промышленного производства. С
1860 г. по 1870 г. продукция текстильной и бумагопрядиль-
ной промышленности возросла в 2 раза. С 1860 по 1876 гг.
производство чугуна возросло на 30 %, железа на 40 %22.

С 1875 г. по 1892 г. количество паровых двигателей в Рос-
сии увеличилось вдвое, мощность – втрое. Выплавка чугуна
в 80-е гг. увеличилась в 2,5 раза. Заметим, что эти темпы ро-
ста превышали темпы, достигнутые в соответствующий пе-
риод в Англии.

Подъем российской экономики в конце XIX – начале
XX вв. происходил практически синхронно с другими пере-
довыми странами. Это свидетельствует о включении России
в международный ритм экономического роста. Следует, од-

22 Львов Д. С., Глазьев С. Ю., Фетисов Г. Г. Эволюция технико-экономических
систем: возможности и границы централизованного регулирования. – М.: Наука,
1992.



 
 
 

нако, заметить, что экономический бум в России в тот пери-
од основывался в значительной степени на расширении про-
изводств второго технологического уклада, который в раз-
витых странах к тому времени уже замещался третьим. В
развитии российской промышленности также происходили
эти процессы. При активной поддержке государства, быст-
ро развивалась электротехническая промышленность, неор-
ганическая химия, электроэнергетика. Высокими темпами
росло производство и потребление угля. В то же время ма-
шиностроение оставалось недостаточно развитым. Оно удо-
влетворяло потребности экономики страны приблизительно
на 2/3. Треть гражданского спроса в машинах, оборудова-
нии, аппаратах и приборах удовлетворялось ввозом их из-за
границы.

Быстрое развитие базисных технологических совокупно-
стей третьего технологического уклада создавало предпо-
сылки для ликвидации технологического разрыва и включе-
ния России в общемировой ритм в числе лидирующих стран.
В российской промышленности имелись сектора, обладав-
шие конкурентными преимуществами относительно разви-
тых стран, быстро увеличивалось количество национальных
инженерных кадров, что создавало хорошие предпосылки
для эффективной интеграции в международное разделение
труда. Однако незавершенность жизненных циклов первого
и второго технологических укладов и устаревшие институты
политического устройства, затрудняли промышленное раз-



 
 
 

витие страны.
Опережающее развитие экономики на основе передовых

технологий могло вывести Россию в мировые лидеры. Не
будучи обремененной перенакоплением капитала в устарев-
ших технологиях, российская экономика была готова к вос-
приятию массированных инвестиций в производства нового
технологического уклада. К началу Перовой мировой вой-
ны Россия подошла с хорошими заделами в области химиче-
ской, нефтяной, металлургической, автомобильной, авиаци-
онной, электротехнической промышленности, которые ста-
ли локомотивами экономического роста в середине 20 века.

Одновременно с Россией бурно развивалась объединен-
ная Бисмарком Германия, становясь мировым лидером в ма-
шиностроении. Опираясь на свои институциональные осо-
бенности, эти страны вырывались вперед как по техниче-
скому уровню, так и по масштабам концентрации капитала.
Германия опиралась на предпринимательскую активность
быстро обучающихся жителей городов, Россия – на гигант-
ский природно-ресурсный и человеческий потенциал. Они
успешно восприняли освоенные в Англии технологии и фор-
мы организации производства, придав им дополнительные
глубину кооперации и масштаб производства. Великобрита-
ния ответила на этот вызов с европейской периферии раз-
вязыванием мировой войны, умело столкнув две поднимаю-
щихся сверхдержавы между собой.

Российско-Германский союз мог составить самую мощ-



 
 
 

ную в то время коалицию, способную стать доминирующей
силой в мировой политике и удержать мир от войны, которая
не была нужна этим странам, успешно развивающимся на
новой длинной волне экономического роста. Но война была
нужна Великобритании, чтобы сохранить свое лидерство. Ей
удалось разрушить сформированный российско-германский
союз23 и путем цепочки последовательных интриг с физиче-
ским устранением влиятельных противников войны втянуть
две родственных монархии в самоубийственную войну.

Первая мировая война уничтожила главных конкурентов
Англии в Старом Свете, что позволило ей удержать глобаль-
ное лидерство вплоть до середины 20 века. К этому време-
ни освободившиеся от колониального гнета американские
колонии европейских государств объединились в Соединен-
ные штаты, институты которых изначально формировались
исходя из интересов крупного частного капитала. Избавлен-
ный от необходимости оплаты политической ренты в поль-
зу монархии и аристократии, капитал получил безгранич-
ные возможности для расширения. Приток активного насе-
ления из ведущих бесконечные колониальные войны евро-

23 Бьёркский договор – секретный русско-германский союзный договор, кото-
рый был подписан во время встречи императора Николая II с германским им-
ператором Вильгельмом II 11(24) июля 1905 года у балтийского острова Бьёркё
(недалеко от Выборга) на борту императорской яхты «Полярная звезда». Иници-
атива заключения договора принадлежала германской дипломатии, стремившей-
ся разрушить русско-французский союз и предотвратить создание Антанты. С
этой целью предполагалось превратить российско-германский союз в тройствен-
ный российско-германско-французский, направленный против Великобритании.



 
 
 

пейских стран, задыхавшихся от аграрного перенаселения и
военных расходов, обеспечил американский капитал деше-
выми и квалифицированными трудовыми ресурсами. Ничем
не ограниченный дух предпринимательства и частной ини-
циативы, возможности безграничного расширения произ-
водства на основе свободной концентрации капитала давал
возможность инженерам и ученым создавать промышлен-
ные предприятия любых размеров и самых сложных для то-
го времени технологий. США к концу позапрошлого столе-
тия вышли на передовой уровень промышленного развития
и одновременно с Великобританией приступили к формиро-
ванию третьего технологического уклада на основе электро-
технической промышленности.

В результате организованной английской дипломатией
Первой мировой войны выиграли больше всех США. Как и
Великобритания в эпоху наполеоновских войн, вступив вой-
ну на завершающем этапе, США присвоили себе основные
плоды победы. Они не только поучаствовали в новом раз-
деле мира, но и приняли у себя сбежавшие от ужасов вой-
ны и последовавших за ней революций и гражданских войн
в России, Германии и Австро-Венгрии умы, капиталы и со-
кровища. Переехавшие в США инженеры и ученые обес-
печили американский капитал новейшими для того време-
ни технологиями. США становились лидерами глобально-
го технико-экономического развития. Они развернули круп-
номасштабное строительство энергетической, инженерной и



 
 
 

транспортной инфраструктуры, соответствующей требова-
ниям третьего технологического уклада, основанного на хи-
мико-металлургической промышленности, электрификации
и электротехнике, дальнейшем развитии железнодорожного
и судостроения.

Институциональная структура, ориентированная на кон-
центрацию капитала и развитие крупного промышленного
производства обеспечивала американскому капиталу пре-
имущества по отношению к европейским колониальным им-
периям. Переток капитала из них в США продолжался. Это
способствовало опережающему развитию американской эко-
номики. Но одновременно с США на новую волну эконо-
мического роста вновь встали возродившиеся из револю-
ционного пепла Германия и Россия. Радикально перестро-
ив свои институциональные системы, эти страны обрели но-
вые преимущества. Лишенная возможностей территориаль-
ного расширения Германия вынуждена была концентриро-
вать ресурсы на производственно-технологическом разви-
тии. Созданный на руинах Российской империи СССР со-
здал институты централизованного планирования и органи-
зации производства, позволившие концентрировать ресурсы
в невиданных до той поры масштабах. В ходе Великой де-
прессии институты централизованного планирования и ор-
ганизации производства доказали свою эффективность по
сравнению с задыхающимися от недостатка спроса и пере-
накопления капитала корпорациями США и Западной Ев-



 
 
 

ропы. Обе страны вновь совершили технологический рывок,
догоняя ушедших вперед США и Великобританию. Чтобы
их остановить, англосаксы вновь прибегли к испытанному
приему столкновения поднимающихся с периферии лидеров
между собой.

При помощи американских корпораций и английской
аристократии гитлеровская Германия была подготовлена
к войне. Пожертвовав своими союзниками – Польшей и
Францией, Великобритания толкнула фашистскую Герма-
нию против СССР. США повторили свой успех, войдя, как
и в Первую мировую войну в схватку на завершающем эта-
пе и присвоив себе плоды победы в Западной Европе и Ти-
хом океане. Колониальные империи европейских стран раз-
валились и доминирование в капиталистическом мире пере-
шло к американским корпорациям. Одновременно возник
социалистический мир, демонстрировавший высокие темпы
развития и стремительно догонявший США. Созданное ан-
глосаксонской дипломатией противостояние между двумя
системами способствовало концентрации капитала в США.
Они захватили технологическое лидерство в ходе формиро-
вания четвертого технологического уклада, основанного на
двигателе внутреннего сгорания, органической химии, авто-
дорожном строительстве. Это лидерство было закреплено в
ходе формирования следующего, информационно-телеком-
муникационного технологического уклада, основанного на
микроэлектронике и программном обеспечении. Оно обес-



 
 
 

печило преимущества США в ходе гонки вооружений, подо-
рвавшей технологически многоукладную экономику СССР.
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