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Аннотация
«…В 1884 году я написал книгу под заглавием: «В чем моя

вера?» В книге этой я действительно изложил то, во что я верю.
Излагая свою веру в учение Христа, я не мог не высказать и

того, почему я не верю и считаю заблуждением ту церковную веру,
которая обыкновенно называется христианством.

В числе многих отступлений этого учения Христа я указывал
на главное отступление, именно – на непризнание заповеди
непротивления злу насилием, очевиднее других отступлений
указывающее на извращение церковным учением учения
Христа…»
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Лев Николаевич Толстой
Царство божие

внутри вас…
Познаете истину, и истина освободит вас.

Иоанн. VII, 32

И не бойтесь убивающих тело, души же могущих
убить, а бойтесь более того, кто может и душу и
тело погубить в геенне.
Матф. X, 28

Вы куплены дорогою ценою – не делайтесь
рабами человеков.
К Коринфянам VII, 22

В 1884 году я написал книгу под заглавием: «В чем моя
вера?» В книге этой я действительно изложил то, во что я
верю.

Излагая свою веру в учение Христа, я не мог не высказать
и того, почему я не верю и считаю заблуждением ту церков-
ную веру, которая обыкновенно называется христианством.

В числе многих отступлений этого учения Христа я ука-
зывал на главное отступление, именно – на непризнание за-
поведи непротивления злу насилием, очевиднее других от-
ступлений указывающее на извращение церковным учением



 
 
 

учения Христа.
Я очень мало знал, как и все мы, о том, что делалось и

было проповедуемо и писано в прежнее время по вопросу о
непротивлении злу. Я знал то, что было высказано об этом
предмете у отцов церкви – Оригена, Тертуллиана и других, –
знал и о том, что существовали и существуют некоторые, так
называемые, секты менонитов, гернгутеров, квакеров, кото-
рые не допускают для христианства употребления оружия и
не идут в военную службу; но что было сделано этими, так
называемыми, сектами для разъяснения этого вопроса, было
мне мало известно.

Книга моя, как я и ожидал, была задержана русской цензу-
рой, но отчасти вследствие моей репутации как писателя, от-
части потому, что она заинтересовала людей, книга эта рас-
пространилась в рукописях и литографиях в России и в пе-
реводах за границей и вызвала, с одной стороны, от людей,
разделяющих мои мысли, ряд сведений о сочинениях, пи-
санных об этом же предмете, с другой стороны, ряд критик
на мысли, высказанные в самой книге.

Как то, так и другое, вместе с историческими явлениями
последнего времени, выяснило для меня очень многое и при-
вело меня к новым выводам и заключениям, которые я и хо-
чу высказать.

Прежде скажу о тех сведениях, которые я получил об ис-
тории вопроса о непротивлении злу; потом о тех суждениях
об этом вопросе, которые были высказаны как духовными,



 
 
 

т.е. исповедующими христианскую религию, критиками, так
и светскими, т.е. не исповедующими христианскую религию;
и, наконец, те выводы, к которым я был приведен и теми и
другими, и историческими событиями последнего времени.
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Одним из первых откликов на мою книгу были письма
от американских квакеров. В письмах этих, выражая свое
сочувствие моим взглядам о незаконности для христианина
всякого насилия и войны, квакеры сообщили мне подробно-
сти о своей, так называемой, секте, более 200 лет исповеду-
ющей на деле учение Христа о непротивлении злу насили-
ем и не употреблявшей и теперь не употребляющей для за-
щиты себя оружия. Вместе с письмами квакеры присылали
мне свои брошюры, журналы и книги. Из этих присланных
мне ими журналов, брошюр и книг я узнал, до какой степе-
ни уже много лет тому назад ими неопровержимо была до-
казана для христианина обязанность выполнения заповеди
о непротивлении злу насилием и была обличена неправиль-
ность церковного учения, допускающего казни и войны.

Целым рядом рассуждений и текстов доказав то, что с ре-
лигией, основанной на миролюбии и благоволении к людям,
несовместима война, т.е. калечение и убийство людей, ква-
керы утверждают и доказывают, что ничто столько не со-
действовало затемнению Христовой истины в глазах языч-
ников и не мешало распространению христианства в мире,
как непризнание этой заповеди людьми, именовавшими се-
бя христианами, – как разрешение для христиан войны и на-
силия.



 
 
 

«Христово учение, вошедшее в сознание людей
не посредством меча и насилия, говорят они,
а посредством непротивления злу, посредством
кротости, смирения и миролюбия, – только примером
мира, согласия и любви между своими последователями
и может распространиться в мире».

«Христианин, по учению самого Бога, может быть
руководим в отношениях к людям только миролюбием,
и потому не может быть такого авторитета, который
заставил бы христианина действовать противно учению
Бога и главного свойства христианина по отношению
своих близких».

«Правило государственной необходимости, говорят
они, может заставить изменить закону Бога тех,
которые ради житейских выгод стараются согласить
несогласимое, но для христианина, который истинно
верит тому, что следование учению Христа дает
ему спасение, правило это не может иметь никакого
значения».

Знакомство с деятельностью квакеров и их сочинения-
ми: с Фоксом, Пэном и в особенности с книгой Даймонда
(Dymond) 1827 г. – показало мне, что не только давным-дав-
но сознана невозможность соединения христианства с наси-
лием и войною, но что эта несовместимость давным-давно
так ясно и несомненно доказана, что надо только удивлять-
ся, каким образом может продолжаться это невозможное со-



 
 
 

единение христианского учения с насилием, которое пропо-
ведовалось и продолжает проповедоваться церквами.

Кроме сведений, полученных мною от квакеров, около
этого же времени я получил тоже из Америки сведения о
том же предмете из совершенно другого и прежде мне вовсе
неизвестного источника. Сын Вильяма Ллойда Гаррисона,
знаменитого борца за свободу негров, писал мне, что, про-
чтя мою книгу, в которой он нашел мысли, сходные с теми,
которые были выражены его отцом в 1838 году, он, полагая,
что мне будет интересно узнать это, присылает мне состав-
ленную его отцом почти 50 лет назад декларацию или про-
возглашение непротивления – «Non resistance».

Провозглашение это возникло при следующих условиях:
Вильям Ллойд Гаррисон, рассуждая в существовавшем в
1838 году в Америке обществе для установления мира меж-
ду людьми о мерах прекращения войны, пришел к заключе-
нию, что установление всеобщего мира может быть основа-
но только на явном признании заповеди непротивления злу
насилием (Мф. V, 39) во всем ее значении, так, как пони-
мают ее квакеры, с которыми Гаррисон находился в друже-
ских отношениях. Придя к такому заключению, Гаррисон и
составил тогда и предложил обществу следующее провозгла-
шение, которое было подписано тогда, в 1838 году, многими
членами.



 
 
 

 
Провозглашение основ, принятых

членами общества, основанного для
установления между людьми всеобщего мира

 
Бостон 1838 г.
Мы, нижеподписавшиеся, считаем своим долгом

по отношению к себе, к делу, близкому нашему
сердцу, к стране, в которой мы живем, и ко всему
остальному миру огласить это наше исповедание,
выразив в нем те основы, которых мы держимся,
цели, к которым мы стремимся, и средства, которые
мы намерены употреблять для достижения всеобщего
благодетельного и мирного переворота. Вот это наше
исповедание.

Мы не признаем никакого человеческого
правительства. Мы признаем только одного царя
и законодателя, только одного судью и правителя
над человечеством. Отечеством нашим мы признаем
весь мир, соотечественниками своими признаем все
человечество. Мы любим свою родину столько же,
сколько мы любим и другие страны. Интересы, права
наших сограждан нам не дороже интересов и прав всего
человечества. Поэтому мы не допускаем того, чтобы
чувство патриотизма могло оправдывать мщение за
обиду или за вред, нанесенный нашему народу…

Мы признаем, что народ не имеет права ни
защищать себя от внешних врагов, ни нападать на



 
 
 

них. Мы признаем также, что отдельные лица в
своих личных отношениях не могут иметь этого
права. Единица не может иметь большего значения,
чем совокупность их. Если правительство не должно
оказывать сопротивления чужестранным завоевателям,
имеющим целью опустошать наше отечество и избивать
наших сограждан, то точно так же не должно
быть оказываемо сопротивление силою отдельным
лицам, нарушающим общественное спокойствие и
грозящим частной безопасности. Проповедуемое
церквами положение о том, что все государства на
земле установлены и одобряемы Богом и что все власти,
существующие в Соединенных Штатах, в России, в
Турции, соответствуют воле Бога, столь же нелепо, как
и кощунственно. Это положение представляет творца
нашего существом пристрастным и устанавливающим
и поощряющим зло. Никто не решится утверждать
того, чтобы власти, существующие в какой бы то
ни было стране, действовали по отношению к своим
врагам в духе учения и по примеру Христа. А потому
деятельность этих властей не может быть приятна Богу,
и потому и власти эти не могли быть установлены Богом
и должны быть низвергнуты не силою, но духовным
возрождением людей.

Мы признаем нехристианскими и незаконными
не только самые войны – как наступательные, так
и оборонительные,  – но и все приготовления к
войнам: устройство всяких арсеналов, укреплений,
военных кораблей; признаем нехристианским и



 
 
 

незаконным существование всяких постоянных
армий, всякого военного начальства, всяких
памятников, воздвигнутых в честь побед или
павших врагов, всяких трофеев, добытых на поле
сражения, всяких празднований военных подвигов,
всяких присвоений, совершенных военной силой;
признаем нехристианским и незаконным всякое
правительственное постановление, требующее военной
службы от своих подданных.

Вследствие всего этого мы считаем для себя
невозможным не только службу в войсках, но и
занимание должностей, обязующих нас принуждать
людей поступать хорошо под страхом тюрьмы или
смертной казни. Мы поэтому добровольно исключаем
себя из всех правительственных учреждений и
отказываемся от всякой политики, от всяких земных
почестей и должностей.

Не считая себя вправе занимать места в
правительственных учреждениях, мы точно так же не
считаем себя вправе и избирать на эти места других
лиц. Мы также считаем себя не вправе судиться с
людьми, чтобы заставить их возвратить взятое у нас.
Мы считаем, что мы обязаны отдать и кафтан тому, кто
взял нашу рубашку, но никак не подвергать его насилию
(Мф. V, 40.)

Мы верим в то, что уголовный закон Ветхого Завета:
око за око, зуб за зуб – отменен Иисусом Христом
и что по Новому Завету всем его последователям
проповедуется прощение врагам вместо мщения, во



 
 
 

всех случаях без исключения. Вымогать же насилием
деньги, запирать в тюрьму, ссылать или казнить,
очевидно, не есть прощение обид, а мщение.

История человечества наполнена доказательствами
того, что физическое насилие не содействует
нравственному возрождению и что греховные
наклонности человека могут быть подавлены лишь
любовью, что зло может быть уничтожено только
добром, что не должно надеяться на силу руки, чтобы
защищать себя от зла, что настоящая безопасность
для людей находится в доброте, долготерпении и
милосердии, что лишь кроткие наследуют землю, а
поднявшие меч от меча погибнут.

И поэтому, как для того, чтобы вернее обеспечить
жизнь, собственность, свободу, общественное
спокойствие и частное благо людей, так и для
того, чтобы исполнить волю того, кто есть царь
царствующих и господь господствующих, мы от всей
души принимаем основное учение непротивления злу
злом, твердо веруя, что это учение, отвечая всем
возможным случайностям и выражая волю Бога, в
конце концов должно восторжествовать над всеми
злыми силами. Мы не проповедуем революционного
учения. Дух революционного учения есть дух мести,
насилия и убийства. Он не боится Бога и не уважает
личности человека. Мы же желаем быть преисполненны
духа Христова. Следуя основному нашему правилу
непротивления злу злом, мы не можем производить
заговоров, смут или насилий. Мы подчиняемся всем



 
 
 

узаконениям и всем требованиям правительства,
кроме тех, которые противны требованиям Евангелия.
Сопротивление наше ограничивается покорным
подчинением, имеющим быть наложенными на нас
за неповиновение, наказаниям. Намереваясь без
сопротивления переносить все направленные на нас
нападения, мы между тем, с своей стороны, намерены
не переставая нападать на зло мира, где бы оно
ни было, вверху или внизу, в области политической,
административной или религиозной, стремясь всеми
возможными для нас средствами к осуществлению того,
чтобы царства земные слились в одно царство господа
нашего Иисуса Христа. Мы считаем несомненной
истиной то, что все то, что противно Евангелию и
духу его и потому подлежит уничтожению, должно быть
сейчас же уничтожаемо. И потому, если мы верим
предсказанию о том, что наступит время, когда мечи
перекуются на орала и копья на серпы, мы сейчас
же, не откладывая этого на будущее время, должны
делать это по мере сил наших. И потому все те,
которые выделывают, продают, употребляют оружие,
содействуют всяким военным приготовлениям, этим
самым вооружаются против мирного господства Сына
Божьего на земле. Высказав наши основы, скажем
теперь о том, какими путями мы надеемся достигнуть
нашей цели. Мы надеемся победить «безумием
проповеди».

Мы будем стараться распространять свои взгляды
среди всех людей, к каким бы народам, исповеданиям



 
 
 

и слоям общества они ни принадлежали. Для
этой цели мы будем устраивать публичные чтения,
распространять печатные объявления и брошюры,
составлять общества и подавать прошения во
всякие правительственные учреждения. Вообще будем
стремиться всеми доступными для нас средствами
к достижению коренного переворота во взглядах,
чувствах и действиях нашего общества относительно
греховности насилия по отношению к внешним и
внутренним врагам. Принимаясь за это великое дело,
мы вполне сознаем, что наша искренность может быть
подвергнута жестоким испытаниям. Наша задача может
навлечь на нас оскорбления, обиды, страдания и даже
смерть. Нас ожидает непонимание, ложное толкование
и клевета. Против нас должна подняться буря.
Гордость и фарисейство, честолюбие и жестокость,
правители и власти – все это может соединиться,
чтобы уничтожить нас. Таким образом поступали с
мессией, которому мы стремимся подражать по мере
сил своих. Но нас не пугают эти ужасы. Мы надеемся
не на людей, а на всемогущего господа. Если мы
отказались от человеческого заступничества, что же
может поддержать нас, как не одна вера, побеждающая
мир? Мы не будем удивляться тем испытаниям,
которым мы подвергаемся, а будем радоваться тому, что
удостоимся разделить страдания Христа.

Вследствие всего этого мы предаем души свои Богу,
веруя тому, что сказано, что тот, кто оставит дома и
братьев и сестер, или отца, или мать, или жену, или



 
 
 

детей, или поля ради Христа, получит во сто раз больше
и наследует жизнь вечную.

Итак, твердо веруя, несмотря на все, что может
вооружиться против нас, в несомненное торжество во
всем мире основ, выраженных в этом провозглашении,
мы прилагаем здесь свои подписи, надеясь на разум и
совесть человечества, более же всего на силу Божью,
которой и вручаем себя.

Вслед за этим провозглашением были основаны Гарри-
соном общество непротивления и журнал, называвшийся
«Непротивляющимся» («Non-resistant»), в котором пропо-
ведовалось учение непротивления во всем его значении и со
всеми его последствиями, как оно было выражено в провоз-
глашении. Сведения о дальнейшей судьбе общества и жур-
нала непротивления получены мною из прекрасной биогра-
фии В. Л. Гаррисона, составленной его сыновьями.

Общество и журнал просуществовали недолго: большин-
ство сотрудников Гаррисона по делу освобождения рабов,
опасаясь того, чтобы слишком радикальные требования, вы-
раженные в журнале «Непротивляющемся», не оттолкнули
людей от практического дела освобождения негров, – боль-
шинство сотрудников отказалось от исповедания принципа
непротивления, как он был выражен в провозглашении, и об-
щество и журнал прекратили свое существование.

Это провозглашение Гаррисона, так сильно и красноречи-
во выражавшее такое важное для людей исповедание веры,
казалось, должно бы было поразить людей и сделаться все-



 
 
 

мирно-известным и предметом всестороннего обсуждения.
Но ничего подобного не было. Оно не только не известно в
Европе, но среди американцев, столь высоко чтущих память
Гаррисона, провозглашение это почти неизвестно.

Та же неизвестность постигла и другого борца за непро-
тивление злу, недавно умершего, в продолжение 50 лет про-
поведовавшего это учение, американца Адина Баллу. До ка-
кой степени мало известно всё то, что относится к вопросу
непротивления, видно из того, что Гаррисон-сын, написав-
ший превосходную, в 4-х больших томах, биографию свое-
го отца, этот Гаррисон-сын на вопрос мой о том, существу-
ет ли теперь общество непротивления и есть ли последова-
тели его, отвечал мне, что, сколько ему известно, общество
это распалось и последователей этого учения не существует,
тогда как в то время, когда он писал мне, жил в Массачу-
сете, в Hopedate, Адин Баллу, участвовавший в трудах отца
Гаррисона и посвятивший 50 лет жизни на проповедь устно
и печатно учения непротивления. Впоследствии я получил
письмо от Вильсона, ученика и помощника Баллу, и вошел
в сношение с самим Баллу. Я написал Баллу, и он отвечал
мне и прислал мне свои сочинения. Вот некоторые выписки
из них.

«Иисус Христос – мой господь и учитель,  –
говорит Баллу в одной из статей, обличающей
непоследовательность христиан, признающих право
защиты и войны.  – Я обещал, оставив всё, следовать



 
 
 

за ним, на худое и доброе до самой смерти. Но я
гражданин демократической республики Соединенных
Штатов, которой я присягал в верности в том, что
я буду поддерживать конституцию моей страны, если
нужно, жертвою жизни. Христос требует от меня, чтобы
я сделал другим то, что я хотел бы, чтобы мне делали.
Конституция Соединенных Штатов требует от меня,
чтобы я делал двум миллионам рабов (тогда были
рабы, теперь на место их смело можно поставить
рабочих) как раз обратное тому, что бы я хотел,
чтобы мне делали, т. е. содействовал бы тому, чтобы
держать их в том рабстве, в котором они находятся.
И это ничего, я продолжаю избирать или избираться,
я помогаю управлять, я даже готов быть выбран на
какую-либо должность управления. Это не мешает мне
быть христианином. Я продолжаю исповедовать и не
нахожу затруднения исполнять завет с Христом и с
правительством».

«Иисус Христос запрещает мне противиться
делающим зло и лишать их ока за око и зуба за зуб,
крови за кровь, жизни за жизнь».

«Мое правительство требует от меня как
раз противного и защиту себя основывает на
виселице, ружье, мече, употребляемых против своих
домашних и внешних врагов. И соответственно этому
страна снабжается виселицами, тюрьмами, арсеналами,
военными кораблями и солдатами».



 
 
 

«В поддержании и употреблении этих
дорогостоящих убийственных приспособлений мы
можем весьма удобно осуществить добродетель
прощения обижающих нас, любви к врагам,
благословения проклинающих нас и делания добра
ненавидящим нас. Для этой цели у нас есть постоянные
христианские священники, чтобы молиться за нас и
призывать благословение Божие на святые убийства.
Я все это вижу (т. е. противоречие исповедания и
жизни) и продолжаю и исповедовать и управлять и
горжусь тем, что я в одно и то же время и набожный
христианин и преданный слуга правительству. Не хочу я
согласиться с этим безумным понятием непротивления.
Не могу я отказаться от своего влияния и оставить
одних безнравственных людей во главе правительства.
Конституция говорит: правительство имеет право
объявлять войну, и я соглашаюсь, я поддерживаю это,
я клянусь, что буду поддерживать. Я от этого не
перестаю быть христианином. Война тоже христианская
обязанность. Разве не христианское дело убить сотни
тысяч ближних, насиловать женщин, разорять и сжигать
города и делать всевозможные жестокости? Пора
бросить все эти выдуманные сентиментальности. Это
самое настоящее средство прощать обиды и любить
врагов. Если мы только делаем это в духе любви, ничего
не может быть более христианского, как такое огульное
убийство».

В другой брошюре, под заглавием: «Сколько нужно лю-



 
 
 

дей, чтобы преобразить злодейство в праведность», он гово-
рит: «Один человек не должен убивать. Если он убил, он пре-
ступник, он убийца. Два, десять, сто человек, если они дела-
ют это, – они убийцы. Но государство или народ может уби-
вать, сколько он хочет, и это не будет убийство, а хорошее,
доброе дело. Только собрать побольше народа, и бойня де-
сятков тысяч людей становится невинным делом. Но сколько
именно нужно людей для этого?

Вот в чем вопрос. Один не может красть, грабить, но це-
лый народ может. Но сколько именно нужно для этого? По-
чему 1, 10, 100 человек не должны нарушать закона Бога, а
очень много могут?»

А вот катехизис Баллу, составленный для его паствы.
 

Катехизис непротивления
 

(Перевод сделан свободно, с некоторыми пропусками)
Вопр. – Откуда взято слово «непротивление»?
Отв. – Из изречения: не противься злому. Мф. V, 39.
Вопр. – Что выражает это слово?
Отв. – Оно выражает высокую христианскую доброде-

тель, предписываемую Христом.
Вопр. – Следует ли слово непротивление принимать в са-

мом его обширном смысле, т.е. что оно указывает на то, что-
бы не делать никакого сопротивления злу.

Отв. – Нет, оно должно быть понимаемо в точном смыс-



 
 
 

ле наставления Спасителя, т.е. не платить злом за зло. Злу
должно противиться всякими праведными средствами, но
никак не злом.

Вопр. – Из чего видно, что Христос в таком смысле пред-
писал непротивление?

Отв. – Из слов, которые он при этом сказал. Он говорил:
Вы слышали, что сказано древним: око за око, зуб за зуб. А я
говорю вам: не противься злому. Но кто ударит тебя в правую
щеку твою, обрати к нему и другую, и кто захочет судиться с
тобою и взять у тебя рубашку, отдай ему и верхнюю одежду.

Вопр. – О ком он говорил в словах: вы слышали, что ска-
зано?

Отв. – О патриархах и пророках, о том, что они сказали, –
что содержится в писаниях Ветхого Завета, который евреи
обыкновенно называют Закон и пророки.

Вопр. – Какие предписания разумел Христос под слова-
ми: «вам сказано»?

Отв. – Те предписания, в которых Ной, Моисей и другие
пророки дают право причинять личный вред наносителям
вреда, чтобы наказывать и уничтожать злые дела.

Вопр. – Приведите такие предписания.
Отв. – «Кто прольет кровь человеческую между людьми,

того самого кровь прольется». Быт. IX, 6.
«Кто ударит человека так, что тот умрет, да будет предан

смерти. А если будет вред, то отдай душу за душу, глаз за
глаз, зуб за зуб, руку за руку, ногу за ногу, обожжение за



 
 
 

обожжение, рану за рану, ушиб за ушиб». Исх. XXI, 12, 23,
25.

«Кто убьет какого-либо человека, тот предан будет смер-
ти». «А кто сделает повреждение ближнему своему, тому
должно сделать то же, что он сделал». «Перелом за перелом,
око за око, зуб за зуб». Лев. XXIV, 17, 19, 20.

«А судьи должны хорошо исследовать, и если свидетель
тот есть свидетель ложный, ложно донес на брата своего, то
поступайте с ним так, как он умышлял поступить с братом
своим. Да не пощадит его глас твой: душу за душу, око за
око, зуб за зуб, руку за руку, ногу за ногу». Второз. XIX, 18,
21.

Вот предписания, о которых говорит Иисус.
Ной, Моисей и пророки учили так, что тот, кто убивает,

калечит или мучает своих ближних, делает зло. Чтобы про-
тивиться такому злу и уничтожать его, нужно делающего зло
наказывать смертью или искалечением или каким-нибудь
личным мучением. Обиде нужно противопоставить обиду,
убийству – убийство, мучению – мучение, злу – зло. Так учи-
ли Ной, Моисей и пророки. Но Христос отрицает все это.
«Я говорю вам, написано в Евангелии: не противься злому,
не противься обиде – обидою, но скорее перенеси повторен-
ную обиду от делающего зло». То, что было позволено, за-
прещается. Понявши, какого рода противлению они учили,
мы точно знаем, чему учит непротивление Христа.

Вопр. – Допускали ли древние сопротивление обиде оби-



 
 
 

дою?
Отв. – Да. Но Иисус запретил это. Христианин ни в каком

случае не имеет права лишать жизни или подвергать обиде
делающего зло ближнего.

Вопр. – Может ли он убить или искалечить другого при
самообороне?

Отв. – Нет.
Вопр. – Может ли он войти с жалобой в суд с той целью,

чтобы его обидчик был наказан?
Отв. – Нет. Ибо, что он делает через других, в сущности

он сам делает.
Вопр. – Может ли он сражаться в войске против неприя-

телей или против домашних бунтовщиков?
Отв. – Конечно, нет. Он не может принимать никакого

участия в войне или воинских приготовлениях. Он не мо-
жет употреблять смертоносного оружия. Он не может про-
тивиться обиде обидой, все равно один ли он, или вместе с
другими, сам или через других людей.

Вопр. – Может ли он добровольно выбирать или снаря-
жать военных людей правительству?

Отв. – Он не может делать ничего этого, если хочет быть
верным закону Христа.

Вопр. – Может ли он добровольно давать деньги для
помощи правительству, поддерживаемому военной силой,
смертной казнью, вообще насилием?

Отв. – Нет, если только деньги не предназначены на ка-



 
 
 

кой-нибудь особый предмет, справедливый в самом себе, где
и цель и средства добрые.

Вопр. – Может ли он платить подати такому правитель-
ству?

Отв. – Нет, он не должен добровольно платить подати, но
не должен противиться взиманию податей. Подать, налагае-
мая правительством, взыскивается независимо от воли под-
данных. Ей нельзя противиться, не прибегая самому к наси-
лию. Насилия же христианин употреблять не может, поэтому
он должен предоставить прямо свою собственность насиль-
ственному ущербу, производимому властями.

Вопр. – Может ли христианин подавать голос при выбо-
рах и участвовать в суде или управлении?

Отв. – Нет, участие в выборах, суде или управлении есть
участие в правительственном насилии.

Вопр. – В чем главное значение учения о непротивлении
злу?

Отв. – В том, что оно одно дает возможность вырвать с
корнем зло, как из своего сердца, так и из сердца ближне-
го. Учение это запрещает делать то, чем увековечивается и
умножается зло в мире. Тот, кто нападает на другого и оби-
жает его, зажигает в другом чувство ненависти, корень вся-
кого зла. Обидеть другого, потому что он нас обидел, будто
бы для того, чтобы устранить зло, значит повторить дурное
дело и над ним и над собой, значит породить или по крайней
мере освободить – поощрить того самого демона, которого



 
 
 

мы будто бы хотим изгнать. Сатана не может быть изгнан са-
таною, неправда не может быть очищена неправдою, и зло не
может быть побеждено злом.

Истинное непротивление есть единственное настоящее
сопротивление злу. Оно сокрушает голову змия. Оно убива-
ет и в конец истребляет злое чувство.

Вопр. – Но если мысль учения и верна, то исполнимо ли
оно?

Отв. – Так же исполнимо, как всякое добро, предписы-
ваемое законом Божиим. Добро не может быть исполняемо
во всех обстоятельствах без самоотречения, лишения, стра-
дания и, в крайних случаях, без потери самой жизни. Но
тот, кто дорожит жизнью более, чем исполнением воли Бо-
га, уже мертв для единственной истинной жизни. Такой че-
ловек, стараясь спасти свою жизнь, потеряет ее. Кроме того,
и вообще там, где непротивление стоит пожертвования од-
ною жизнью или каким-нибудь существенным благом жиз-
ни, противление стоит тысячи таких жертв.

Непротивление сохраняет – противление разрушает.
Несравненно безопаснее поступать справедливо, чем

несправедливо; сносить обиду, чем противиться ей насили-
ем, – безопаснее даже в отношении к настоящей жизни. Ес-
ли бы все люди не противились злу злом, наш мир был бы
блажен.

Вопр. – Но когда лишь немногие будут так поступать, что
станется с ними?



 
 
 

Отв. – Если бы так поступал даже только один человек, а
все остальные согласились распять его, то не более ли слав-
но ему было бы ему умереть в торжестве непротивляющейся
любви, молясь за врагов своих, чем жить, нося корону Це-
заря, обрызганную кровью убитых? Но один ли, или тысячи
людей, твердо решивших не противиться злу злом, все рав-
но, среди просвещенных ли, или среди диких ближних, го-
раздо больше безопасны от насилия, чем те, которые полага-
ются на насилие. Разбойник, убийца, обманщик скорее оста-
вит их в покое, чем тех, кто сопротивляется оружием. Взяв-
шие меч от меча погибнут, а ищущие мира, поступающие
дружественно, безобидно, забывающие и прощающие обиды
большею частью наслаждаются миром или если умирают, то
умирают благословляемы.

Таким образом, если бы все соблюдали заповедь непро-
тивления, то, очевидно, не было бы ни обиды, ни злодей-
ства. Если бы таких было большинство, то они установили
бы управление любви и доброжелательства даже над обижа-
ющими, никогда не противясь злу злом, никогда не употреб-
ляя насилия. Если бы таких людей было довольно многочис-
ленное меньшинство, то они произвели бы такое исправи-
тельное нравственное действие на общество, что всякое же-
стокое наказание было бы отменено, а насилие и вражда за-
менились бы миром и любовью. Если бы их было только ма-
лое меньшинство, то оно редко испытывало бы что-нибудь
худшее, чем презрение мира, а мир между тем, сам того не



 
 
 

чувствуя и не будучи за то благодарен, постоянно становился
бы мудрее и лучше от этого тайного воздействия. И если бы
в самом худшем случае некоторые из членов меньшинства
были бы гонимы до смерти, то эти погибшие за правду оста-
вили бы по себе свое учение, уже освещенное их мучениче-
ской кровью.

Да будет мир со всеми, кто ищет мира, и всепобеждающая
любовь да будет негибнущим наследием всякой души, доб-
ровольно подчиняющейся закону Христа:

«Не противься злу насилием».

Баллу в продолжение 50 лет писал и издавал книги пре-
имущественно о вопросе непротивления злу насилием. В
сочинениях этих, прекрасных по ясности мысли и красоте
изложения, вопрос рассмотрен со всех возможных сторон.
Устанавливается обязательность этой заповеди для всякого
христианства, исповедующего Библию как Божеское откро-
вение. Приводятся все обычные возражения против запове-
ди непротивления как из Ветхого Завета, так и из Нового,
как, например: изгнание из храма и т. п., и на все выстав-
ляются опровержения; показывается независимо от писания
практическая разумность этого правила и выставляются все
обычно делаемые против нее возражения и опровергаются.
Так, одна глава его сочинения трактует о непротивлении злу
в исключительных случаях, в которой он признает, что если
бы были случаи, в которых невозможно применение непро-



 
 
 

тивления злу, то это доказывало бы, что правило это вооб-
ще несостоятельно. Приводя эти исключительные случаи, он
доказывает, что именно в них-то и нужно и разумно приме-
нение этого правила. Нет стороны вопроса, как для сторон-
ников его, так и для противников, которая бы не была иссле-
дована в этих сочинениях. Всё это я говорю для того, что-
бы показать тот несомненный интерес, который должны бы
иметь такие сочинения для людей, исповедующих христиан-
ство, и что потому, казалось бы, деятельность Баллу должна
бы была быть известной, и мысли, выраженные им, должны
бы быть или признаны, или опровергнуты; но ничего подоб-
ного не было.

Деятельность Гаррисона-отца с его основанием общества
непротивляющихся и декларация еще более, чем сношения
мои с квакерами, убеждали меня в том, что отступление го-
сударственнного христианства от закона Христа о непротив-
лении насилием есть дело, давно замеченное и указанное и
для обличения которого работали и не перестают работать
люди. Деятельность Баллу еще более подтвердила мне это.
Но судьба и Гаррисона и в особенности Баллу, никому не из-
вестного, несмотря на 50 лет упорной и постоянной работы
в одном, и том же направлении, подтвердила для меня и то,
что сушествует какой-то невысказанный, но твердый уговор
замалчиванья всех таких попыток.

В августе 1890 года Баллу скончался, и в американском
христианского направления журнале (Religio-Philosophicae



 
 
 

journal, August 23) был его некролог.
В хвалебном некрологе этом пишется о том, что Баллу

был духовным руководителем общины, что он произнес от 8
до 9 тысяч проповедей, женил 1000 пар и написал около 500
статей, но ни одного слова не сказано о той цели, которой он
посвятил свою жизнь, не сказано даже и слова: «непротив-
ление».

Как всё то, что 200 лет проповедуют квакеры, как деятель-
ность Гаррисона-отца, основание его общества и журнала,
его провозглашение, так и вся деятельность Баллу точно как
будто не существуют и не существовали.

Поразительным примером такой неизвестности сочине-
ний, направленных на разъяснение непротивления злу наси-
лием и обличение тех, которые не признают этой заповеди,
служит судьба книги чеха Хельчицкого, только недавно став-
шей известной и до сих пор еще не напечатанной.

Вскоре по выходе моей книги по-немецки я получил из
Праги письмо от профессора тамошнего университета, сооб-
щившее мне о существовании никогда нигде не напечатан-
ного сочинения чеха Хельчицкого XV века, под названием
«Сеть веры». В сочинении этом, как писал мне профессор,
Хельчицкий около 4-х веков тому назад высказывал тот же
взгляд на истинное и ложное христианство, который выска-
зывал и я в сочинении «В чем моя вера?». Профессор писал
мне, что сочинение Хельчицкого должно было быть издано в
первый раз на чешском языке в журнале Петербургской ака-



 
 
 

демии наук. Не имея возможности достать самое сочинение,
я постарался познакомиться с тем, что известно о Хельчиц-
ком, и такие сведения я получил из немецкой книги, при-
сланной мне тем же пражским профессором, и из истории
чешской литературы Пыпина. Вот что сказано у Пыпина:

«Сеть веры» есть учение Христово, которое должно
извлекать человека из темной глубины житейского моря
и его неправд. Истинная вера состоит в том, чтобы
верить Божьим словам; но теперь пришло такое время,
что люди истинную веру принимают за ересь, и поэтому
разум должен указать, в чем состоит истинная вера,
если кто этого не знает. Тьма закрыла ее от людей, и они
не узнают истинного закона Христа».

«Для объяснения этого закона Хельчицкий
указывает на первобытное устройство христианского
общества,  – то устройство, которое, говорит он,
считается теперь в римской церкви гнусным
еретичеством».

«Эта первобытная церковь была его собственным
идеалом общественного устройства, основанного на
равенстве, свободе и братстве. Христианство, по
мнению Хельчицкого, до сих пор хранит в себе эти
основания, нужно только, чтоб общество возвратилось
к его чистому учению, и тогда оказался бы излишним
всякий иной порядок, которому нужны короли и папы:
во всем достаточно одного закона любви…»



 
 
 

«Исторически Хельчицкий относит упадок
христианства ко времени Константина Великого,
которого папа Сильвестр ввел в христианство со всеми
языческими нравами и жизнью. Константин, в свою
очередь, наделил папу светским богатством и властью.
С тех пор обе власти постоянно помогали друг другу
и стремились только к внешней славе. Доктора и
магистры и духовное сословие стали заботиться только
о том, чтобы покорить весь свет своему владычеству,
вооружали людей друг против друга на убийства и
грабежи и совсем уничтожали христианство в вере и в
жизни. Хельчицкий совершенно отвергает право войны
и смертную казнь: всякий воин, даже и „рыцарь“, есть
только насильник, злодей и убийца».

То же, с некоторыми биографическими подробностями и
выдержками из переписки Хельчицкого, сказано в немецкой
книге.

Узнав, таким образом, сущность учения Хельчицкого, я с
тем большим нетерпением ожидал появления «Сети веры»
в журнале Академии. Но прошел год, два, три – книга не по-
являлась. Только в 1888 году я узнал, что начатое печатание
книги приостановилось. Я достал корректурные листы того,
что было отпечатано, и прочел книгу. Книга во всех отноше-
ниях удивительная.

Содержание ее совершенно верно передано Пыпиным.
Основная мысль Хельчицкого та, что христианство, соеди-
нившись с властью при Константине и продолжая развивать-



 
 
 

ся в этих условиях, совершенно извратилось и перестало
быть христианством. Заглавие «Сеть веры» дано Хельчиц-
ким его сочинению потому, что, взяв эпиграфом стих Еван-
гелия о призвании учеников с тем, чтобы они стали ловца-
ми людей, Хельчицкий, продолжая это сравнение, говорит:
«Христос посредством учеников захватил в свою сеть веры
весь мир, но большие рыбы, пробив сеть, выскочили из нее
и в проделанные этими большими рыбами дыры ушли и все
остальные, так что сеть осталась почти пустая».

Большие рыбы, пробившие сеть, это властители, импера-
торы, папы, короли, которые, не отказываясь от власти, при-
няли не христианство, а только личину его.

Хельчицкий учит тому же, чему учили и учат теперь
непротивляющиеся менониты, квакеры, в прежние времена
– богомилы, павликиане и многие другие. Он учит тому, что
христианство, требующее от своих последователей кротости,
смирения, незлобия, прощения обид, подставления другой
щеки, когда бьют по одной, любви к врагам, – несовместимо
с насилием, составляющим необходимое условие власти.

Христианин, по толкованию Хельчицкого, не только не
может быть начальником или солдатом, но не может прини-
мать никакого участия в управлении, не может быть торгов-
цем или даже землевладельцем, а может быть только или ре-
месленником, или земледельцем.

Книга эта – одна из редких, уцелевших от костров книг,
обличающих официальное христианство. Все такие книги,



 
 
 

называемые еретическими, сожжены вместе с авторами, так
что древних сочинений, обличающих отступление офици-
ального христианства, очень мало, и потому эта книга осо-
бенно интересна.

Но, кроме того, что она интересна, как ни смотреть на нее,
книга эта есть одно из замечательнейших произведений мыс-
ли и по глубине содержания, и по удивительной силе и кра-
соте народного языка, и по древности. А между тем книга
эта остается, вот уже более четырех веков, ненапечатанной и
продолжает быть неизвестной, за исключением ученых спе-
циалистов.

Казалось бы, что все такого рода сочинения и квакеров, и
Гаррисона, и Баллу, и Хельчицкого, утверждающие и дока-
зывающие на основании Евангелия, что наш мир ложно по-
нимает учение Христа, должны бы возбуждать интерес, вол-
нение, шум, споры в среде как пастырей, так и пасомых.

Сочинения такого рода, затрагивающие самую сущность
христианского учения, должны бы были, казалось, быть
разобраны и признаны справедливыми или отвергнуты и
опровергнуты.

Но ничего подобного нет. Со всеми этими сочинениями
повторяется одно и то же. Люди самых разных взглядов, как
верующие, так и – что достойно удивления – неверующие
либералы, как бы сговорившись, все одинаково упорно мол-
чат о них, и все то, что делается людьми для разъяснения
истинного смысла учения Христа, остается неизвестным или



 
 
 

забытым.
Но еще более удивительна неизвестность двух сочинений,

о которых я узнал тоже по случаю появления моей книги.
Это книга Dymond'а «On war» – «О войне», изданная в пер-
вый раз в Лондоне в 1824 году и Daniel Musser'а «О непро-
тивлении», написанная в 1864 году. Неизвестность этих книг
удивительна особенно потому, что, не говоря о достоинстве
их, обе книги трактуют не столько о теории, сколько о прак-
тическом приложении теории к жизни, отношении христи-
анства к военной службе, что теперь особенно важно и ин-
тересно при общей воинской повинности.

Спросят, может быть: как же обязан поступить поддан-
ный, который верит, что война несовместима с его религи-
ей, но от которого правительство требует участия в военной
службе?

Кажется, что это вопрос самый живой и такой, на кото-
рый ответ при теперешней общей воинской повинности осо-
бенно важен. Все или огромное большинство людей – хри-
стиане, и все мужчины призываются к военной службе. Как
же должен человек, как христианин, отвечать на это требо-
вание? Ответ Dymond'а такой:

«Обязанность его состоит в том, чтобы с кротостью,
но и с твердостью отказаться от службы».

«Есть некоторые люди, которые без всякого
определенного рассуждения прямо почему-то
заключают, что ответственность за государственные



 
 
 

меры ложится только на тех, которые распоряжаются,
или что правительство и цари решают вопросы о
том, что хорошо или дурно для подданных, и что
подданные обязаны только повиноваться. Я думаю, что
рассуждения такого рода только отуманивают совесть
людей. „Я не могу не участвовать в совете правительства
и потому не ответственен в его преступлениях“. Правда,
мы не ответственны в преступлениях правителей, но
мы ответственны в своих собственных преступлениях.
И преступления правителей делаются нашими, если
мы, зная, что это преступления, содействуем их
совершению… Те, которые полагают, что они обязаны
повиноваться правительству и что ответственность за
совершаемые ими преступления переносится с них на
их государей, сами себя обманывают».

«Говорят: „Мы передаем свои поступки воле других
людей, и наши поступки не могут быть ни дурными,
ни хорошими; в  наших поступках не может быть ни
заслуги за доброе, ни ответственности за злое, так как
они совершаются не по нашей воле“.

Замечательно, что это самое выражено в наставлении сол-
датам, которое их заставляют заучивать: там сказано, что
только начальник отвечает за последствия своего приказа-
ния.

Но это несправедливо. Человек не может снять с себя от-
ветственности за свои поступки. И это видно из следующего:

«Если начальник велит вам убить ребенка вашего



 
 
 

соседа, убить вашего отца, вашу мать, послушаетесь
ли вы? Если же вы не послушаетесь, то и все
рассуждение никуда не годится, потому что если вы
можете не послушаться правителей в одном случае,
то где же вы найдете тот предел, до которого вы
можете повиноваться? Нет другого предела, кроме того,
который определен христианством, и предел этот и
разумен и исполним».

«И потому мы полагаем, что обязанность каждого
человека, считающего, что война несовместима с
христианством,  – кротко, но твердо отказаться от
военной службы. И пусть те, которым приходится так
поступать, пусть они помнят, что на них лежит великая
обязанность. От их верности своей религии зависит –
настолько, насколько она зависит от людей,  – судьба
мира в человечестве. Пускай они исповедуют свое
убеждение и защищают его. И не одними словами, но и
страданиями, если то будет нужно. Если вы верите, что
Христос запретил убийство, не верьте ни суждениям,
ни приказаниям людей, призывающих вас к участию в
нем. Таким твердым отказом от участия в насилии вы
привлечете к себе благословение, данное тем, которые
слышат слова эти и исполняют их, и придет время,
когда и мир почтит вас как участников в возрождении
человечества».

Книга Мосера называется «Утверждение непротивления»
или «Разделение царства Христа и царства мира сего», в
1864.



 
 
 

Книга эта посвящена тому же вопросу и разъясняет его по
случаю требования американским правительством от своих
граждан военной службы во время междуусобной войны. И
тоже имеет самое современное значение, разъясняя вопрос
о том, как, при каких условиях люди должны и могут отка-
зываться от военной службы. В вступлении автор говорит:

«Известно, что в Соединенных Штатах есть
много людей, сознательно отрицающих войну. Их
называют „непротивляющимися“ или „беззащитными“
христианами. Эти христиане отказываются защищать
свою страну, носить оружие и, по требованию
правительства, воевать против его врагов. До
сих пор эта религиозная причина была уважаема
правительством, и те, которые выставляли ее,
были освобождаемы от службы. Но с началом
нашей междуусобной войны общественное мнение
возмущено этим обстоятельством. Естественно, что
лица, считающие своей обязанностью нести все
тяжести и опасности военной жизни для защиты
своего отечества, чувствуют недоброжелательство к тем
лицам, которые вместе с ними в продолжение долгого
времени пользовались покровительством и выгодами
правительства; во время же нужд и опасности не хотят
участвовать в несении трудов и опасности для защиты
его. Естественно даже и то, что положение таких
людей признают неразумным, уродливым и признают
его подозрительным».



 
 
 

«Много ораторов и писателей,  – говорит автор,  –
восстали против такого положения и старались доказать
несправедливость непротивления и по здравому смыслу
и по писанию; и  это совершенно естественно, и
во многих случаях эти писатели правы,  – правы
в отношении к лицам, которые, отказываясь от
трудов военной службы, не отказываются от выгод,
получаемых ими от правительств, но – не правы по
отношению самого принципа „непротивления“. Прежде
всего автор доказывает обязательность для христианина
правила непротивления тем, что предписание это ясно и
что оно без возможности перетолкования дано Христом
всякому христианину.

«Судите сами, справедливо ли повиноваться
человеку более, чем Богу»,  – сказали Петр и Иоанн.
И точно так же всякий человек, желающий быть
христианином, должен относиться к требованиям идти
на войну, когда Христос сказал ему: «Не противься злу
насилием».

Этим вопрос о самом принципе автор считает решенным.
Но другой вопрос, о том, имеют ли право отказаться от во-
енной службы лица, не отказывающиеся от выгод, даваемых
насилием правительства, автор разбирает подробно и прихо-
дит к заключению, что христианин, следующий закону Хри-
ста, если он не идет на войну, не может точно так же прини-
мать участия ни в каких правительственных распоряжениях:
ни в судах, ни в выборах, – не может точно так же и в лич-



 
 
 

ных делах прибегать к власти, полиции или суду. – Далее в
книге разбирается отношение Ветхого Завета к Новому, зна-
чение правительства для нехристиан; представляются возра-
жения на учение непротивления и опровержения их. Заклю-
чает свою книгу автор следующим:

«Христане не нуждаются в правительстве и потому
не могут: ни повиноваться ему в том, что противно
учению Христа, ни, тем менее, участвовать в нем».

«Христос избрал своих учеников из мира, – говорит
он, – они не ожидают мирских благ и мирского счастия,
а, напротив, они ожидают жизни вечной. Дух, в котором
они живут, делает их довольными и счастливыми во
всяком положении. Если мир терпит их, они всегда
довольны. Если же мир не хочет оставить их в покое,
то они уйдут в другое место, так как они странники на
земле и у них нет определенного места жительства. Они
считают, что мертвые могут хоронить своих мертвецов,
им же нужно одно: „следовать за своим учителем“.

Не касаясь вопроса о том, верно или неверно определе-
ние обязанности христианина по отношению к войне, кото-
рая устанавливается в обеих книгах, нельзя не видеть прак-
тической важности и настоятельности решения этого вопро-
са.

Есть люди – есть сотни тысяч квакеров, есть менониты,
есть все наши духоборцы, молокане и люди, не принадлежа-
щие ни к каким определенным сектам, которые считают, что



 
 
 

насилие, а потому и военная служба – несовместимы с хри-
стианством, и потому каждый год у нас в России несколь-
ко призываемых людей отказываются от военной службы на
основании своих религиозных убеждений. Как же поступа-
ет правительство? Отпускает их? – Нет. Заставляет их идти
и, в случае несогласия, наказывает их? – Нет. В 1818 году
правительство поступило следующим образом. Вот никому
почти в России не известная выписка из дневника Ник. Ник.
Муравьева-Карского, не пропущенная цензурой:

2 октября 1818 г. Тифлис.
Поутру комендант сказал мне, что недавно прислано

в Грузию пять крестьян помещичьих Тамбовской
губернии. Сии люди были в солдаты сданы, но не
хотят служить; их уже несколько раз кнутом секли
и сквозь строй гнали, но они отдают себя охотно
на самые жестокие мучения и на смерть, дабы не
служить. «Отпустите нас, – говорят они, – и не троньте
нас, мы никого трогать не будем. Все люди равны, и
государь тот же человек, как и мы; зачем мы будем ему
подати платить, зачем я буду подвергать свою жизнь
опасности, чтобы убить на войне человека, мне не
сделавшего никакого зла? Вы можете нас по кускам
резать, а мы не переменим своих мыслей, не наденем
шинели и не будем пайка есть. Тот, который над нами
сжалится, даст нам милостыню, а казенного мы ничего
не имели и иметь не хотим». Вот слова сих мужиков,
которые уверяют, что им подобных есть множество в
России. Их четыре раза водили в Комитет министров



 
 
 

и, наконец, решились о том представить государю,
который приказал для поправления отправить их в
Грузию и предписал главнокомандующему доносить
ему ежемесячно о постепенных успехах для приведения
сих крестьян к настоящим мыслям».

Чем кончилось это поправление – неизвестно, так как
неизвестен и весь эпизод, содержавшийся в глубокой тайне.
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