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Аннотация
Сборник статей участников Форума затрагивает актуальные

проблемы, разрабатываемые современной социологией, а также
вопросы развития региона: социальная стабильность и качество
жизни населения, профессиональная ориентация молодежи,
политические и религиозные взгляды россиян.
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7  – 8  декабря  2016  г. в  Тольяттинском государствен-
ном университете состоялся Всероссийский социологиче-
ский форум «Олимп Жигулевских гор», в котором приняли
участие ученые и студенты-социологи из Тольятти, Самары,
Тамбова, Брянска, Курска, Улан-Удэ, Екатеринбурга.

Сборник статей участников Форума затрагивает актуаль-
ные проблемы, разрабатываемые современной социологией,
а также вопросы развития региона: социальная стабильность
и качество жизни населения, профессиональная ориентация
молодежи, политические и религиозные взгляды россиян.
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Вступительное слово

 
Открытие  – случай, встретивший

подготовленный ум. A. Шент-Георгий

В решении стратегической задачи страны все более вос-
требованными становятся идеи, научные концепции новой
области исследования  – модернизации российского обще-
ства в  условиях развития современной цивилизации. Ди-
намичное развитие мирового экономического простран-
ства переустройства в области производственно-хозяйствен-
ной деятельности социально-экономических систем, кото-
рые должны осуществляться на основании инновационной
деятельности.

Современный этап общественного развития характеризу-
ется стремительно разворачивающимися инновационными
преобразованиями социального мира. Зарождение глобаль-
ного рынка, одним из условий которого является устранение
барьеров на пути инноваций в масштабах планеты, свиде-
тельствует о становлении единого мира. Инновации все бо-
лее приобретают статус генерального индикатора культурно-
го процесса того или иного общества. Мерой инновацион-
ного потенциала, жизнеспособности и жизнестойкости об-
щества становится его способность обеспечивать социальное
пространство для созидательной, творческой деятельности



 
 
 

людей, адекватной оценки ее продукта, принятия результа-
тов этой деятельности. В настоящее время социология ин-
новатики – это развивающаяся наука, становление которой
характеризуется самостоятельной терминологией, формиро-
ванием проблемного поля и объяснительных принципов.

Сборник статей затрагивает актуальные проблемы, разра-
батываемые современной социологией, а также вопросы раз-
вития региона: социальная стабильность и качество жизни
населения, профессиональная ориентация молодежи, поли-
тические и религиозные взгляды жителей.

Представленная проблематика в рамках развития социо-
логии инноватики посвящена известному ученому, доктору
философских наук, профессору Российской государствен-
ной академии интеллектуальной собственности Карповой
Юлии Алексеевне.

Заведующий кафедрой «Социология» ТГУ
доктор социологических наук, профессор,
член РОС, член-корреспондент РАЕН
Т. Н. Иванова



 
 
 

 
Доклады Пленарного заседания

 
 

Иванова Т. Н. О ресурсах управления
мобильностью молодежи в условиях
современного региона: социально-

профориентационный аспект
 

д-р социол. наук, доцент
профессор, зав. кафедрой «Социология»
Тольятти, Тольяттинский государственный универси-

тет

Регион употребляется, как правило, применительно к тер-
риториальным образованиям России. Регион рассматривает-
ся как социально-экономический район.

Происхождение понятия «регион» этимологически связа-
но с понятием территории, а, следовательно, и пространства.
Специфику применения технологического подхода к  кон-
струированию региональной концептуальной модели соци-
ально-трудовой мобильности молодежи можно представить
поэтапно. На  первом этапе подразумевается исследование
влияния проблем социальной и трудовой мобильности мо-



 
 
 

лодежи. На втором этапе включает в себя определение целей
воздействия; выбор способов и средств. Третий этап подра-
зумевает практическую деятельность: применение конкрет-
ных социально-экономических технологий с  целью опти-
мизации социально-трудовой мобильности. Последний, чет-
вертый этап связан с осуществлением контроля над резуль-
татами и проведением коррекционных мер.

Сложность и  многогранность социально-экономических
технологий, разнообразие подходов к  их анализу привели
к множеству определений сущности экономических тенден-
ций.

Социально-экономические технологии связаны с  разра-
ботками методик направленных на результат и рационализа-
цию социального воздействия на процесс мобильности мо-
лодежи. Данное воздействие предусматривает механический
не набор операций, а их систематизацию, создание алгорит-
мов.

Для оценки эффективности конструирования региональ-
ной концептуальной модели социально-трудовой мобильно-
сти молодежи необходимо учитывать процессуальные и ре-
зультатные показатели. К процессуальным показателям мо-
гут быть отнесены оптимистическое видение индивидом
своего профессионального будущего.

Исследователь М. Г. Солнышкина предлагает различные
технологии, первая связана с  наличием образовательной
подготовки, т.е. образовательная технология, которая может



 
 
 

осуществляться, как без учета, имеющегося образовательно-
го опыта, так и на его основе:

– образовательная подготовка без учета, имеющегося об-
разовательного опыта;

– образовательная подготовка на основе образовательного
опыта [1].

Эффективными образовательными показателями явля-
ются технологии теоретической подготовки выпускников
на рынке труда: высокий уровень теоретической практиче-
ской подготовки и навыков и умений использования знаний
(в учебных заведениях появляются базовые предприятия).

В  связи с  высокими требованиями рынка труда к каче-
ству подготовки молодежи в практику стали внедряться но-
вые, эффективные образовательные технологии, среди кото-
рых выделились:

1) использование информационно-компьютерных про-
дуктов (напр. аудио— и  видеотренажеров), применяемых
Самарским учебным центром открытого обучения;

2) практика дифференцированных сроков обучения (сро-
ки варьируются в зависимости от времени появления у уча-
щихся необходимых умений, а  также требований к  месту
обучения, что практикуется в Сызранском центре обучения
и повышения квалификации.

3) Отработка программ и методик для очно-заочной фор-
мы обучения, которые применяются в вузах Самарского ре-
гиона для обучения молодежи.



 
 
 

Отметим, что внедрение данных новшеств позволило по-
высить качество подготовки обучающихся из  числа безра-
ботной незанятой молодежи. Эти меры способствуют разви-
тию социально-трудовой мобильности молодежи.

Профориентационные технологии оптимизируют сов-
местные планы непрерывной социально-профориентацион-
ной деятельности учреждений, организаций и  молодежи.
Данные технологии разрабатывались на основе диагностики
социально-бытовой среды; проектирования профессиональ-
но значимых качеств будущего специалиста и  разнообраз-
ных видов деятельности; договоров с учреждениями, орга-
низациями и предприятиями социума и с базовым предпри-
ятием об основных направлениях и формах взаимовыгодно-
го сотрудничества; методических рекомендаций в  помощь
молодежи, работникам учреждений, организаций и  пред-
приятий по осуществлению многосторонних связей в про-
цессе подготовки молодежи к выбору профессии и профес-
сионального становления [2].

Исследователь В. Стрельцов отмечает, что в  процес-
се проведения работы по  развитию социально-трудовой
мобильности молодежи следует использовать передовые
предприятия, организации и учреждения, оснащенные но-
вой техникой и  технологией, автоматическими система-
ми управления, средствами механизации ручного труда.
При этом одной из  действенных форм по  ознакомлению
с  профессиональной средой является организация экскур-



 
 
 

сий на объекты данных учреждений и предприятий [2].
Современные технологии профориентации подразумева-

ют проведение социально-психологической работы (профес-
сиональной ориентации (профориентации), ориентирующее
в профессии (профориентационное) консультирование, ин-
дивидуальное психологическое консультирование и др.).

Таким образом, смысл и значение профориентационной
консультационной помощи видится, прежде всего, в специ-
ализированных рекомендациях профессионально самоопре-
деляющемуся человеку (например, старшекласснику) по вы-
бору личностно подходящей для него профессии и/или сфе-
ры деятельности, а  так  же в  постепенном формировании
у подростка/юноши внутренней готовности к осознанному
и самостоятельному планированию, корректировке и реали-
зации своих профессиональных планов и перспектив своего
развития в выбранной профессии.

Библиографический список
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Цветкова И. В. Проблемы

внедрения инноваций
(по материалам социологических

исследований в Тольятти)
 

д-р филос. наук, доцент
профессор кафедры «История и философия»
Тольятти, Тольяттинский государственный универси-

тет
,
В условиях советского общества Тольятти являлся авто-

мобильной «столицей» СССР. Предметом гордости горожан
выступал Волжский автомобильный завод, который выпус-
кал в 70—80 годы продукцию по передовым технологиям.
Автомобили его производства в то время пользовалась боль-
шим спросом не только в нашей стране, но и за рубежом.
Тольятти мог по праву считаться городом образцового со-
циалистического быта с высокоразвитой социальной инфра-
структурой, которая была создана на базе крупных промыш-
ленных предприятий.

В годы реформ шел процесс передачи объектов социаль-
ной сферы в  ведение муниципалитета, следовательно, со-
кращения финансирования, ухудшения состояния сферы го-
родского здравоохранения, образования, спорта и т. д. Но-



 
 
 

вые иностранные хозяева АвтоВАЗа рассматривают его как
источник прибыли и  в  последнюю очередь задумываются
о том, что работники предприятия нуждаются в достойных
условиях жизни в городской среде. В частности, в планах ру-
ководства АвтоВАЗа намечена цель увеличения производ-
ства автомобилей на 25% при росте заработной платы на 1%
[10]. В  условиях кризиса именно Тольятти стал, с  «пода-
чи» СМИ, символом современного российского моногорода,
и избавиться от этого ярлыка гораздо сложнее, чем его по-
лучить.

В  настоящее время в  стране отсутствует разработанная
национальная концепция социально-экономического разви-
тия разных категорий поселений, в том числе малых, сред-
них и крупных городов областного подчинения. Региональ-
ные программы развития слабо ориентированы на раскры-
тие потенциала городов [5]. Вместе с  тем, общим местом
стало утверждение, что подавляющая доля имеющегося,
не использованного потенциала развития страны (финансо-
вого, экономического, демографического, интеллектуально-
го, культурного), сосредоточена в городах [6].

12 августа 2010 года было подписано постановление о со-
здании особой экономической зоны на  территории Став-
ропольского района. В  ОЭЗ «Тольятти» зарегистрирова-
но 17  компаний-резидентов. Шесть из  них уже построили
и  запустили заводы. Это производители автокомпонентов.
Это мировые бренды: CIE Automotive, Edscha, HI  – LEX,



 
 
 

Atsumitec, Nobel Automotive, для некоторых из них площад-
ка ОЭЗ стала первым местом «прописки» в России. Все ком-
пании пришли под главного потребителя  – альянс АВТО-
ВАЗ  – Renault  – Nissan, но  имеют и  других клиентов как
в стране, так и за рубежом, таких как Ford, Hyundai, Peugeot.
Причем доля экспорта растет. В  2016  готовятся к  запус-
ку фармацевтический завод и бумажная фабрика, строится
производство полиэтиленовых пленок. Инвесторы, которые
уже, можно сказать, без пяти минут стали резидентами ОЭЗ,
также представляют отрасли, отличные от автопрома [1].

В 2016 году принято решение о создании в Тольятти тер-
ритории опережающего развития. Организации, ставшие ре-
зидентами территории опережающего социально-экономи-
ческого развития, получат ряд преимуществ: они будут осво-
бождены от  уплаты налога на  прибыль в  государственную
казну в  течение 5 лет. Также для будущих резидентов бу-
дет снижена налоговая ставка в  региональный бюджет  –
с  18% стандартных до  5% в  течение первых пяти лет ра-
боты, а в дальнейшем до 10%. Большим плюсом для инве-
сторов станет и снижение обязательных страховых выплат –
с 34% до 7,6%. Кроме прочего, резиденты ТОРа освобож-
даются от налога на имущество. Для успешного старта ре-
зидентам-инвесторам нужно будет зарегистрироваться и ве-
сти свою деятельность непосредственно на территории ТОР,
а  также вложить в  свой проект не  менее 20  млн. рублей.
За первый год работы организация должна создать не ме-



 
 
 

нее 30 рабочих мест. В ближайшие три года там появится
порядка 12 тысяч новых рабочих мест, в том числе на ма-
лых и средних предприятиях, увеличатся налоговые поступ-
ления [11]. Это позволит оздоровить экономику города и,
в конечном счёте, будет способствовать преодолению кризи-
са монозависимости.

В условиях Тольятти это связано с характеристиками про-
цессов модернизации: положительные экономические след-
ствия диверсификации, которые выражаются в создании ра-
бочих мест, повышении прибыльности предприятий, не со-
провождаются позитивными изменениями условий жизни
горожан. Об этом в частности свидетельствуют результаты
общероссийского опроса, проведенного в  июле 2012  года.
Два города Самарской области – Самара и Тольятти – упо-
минаются в  списке городов, население которых более все-
го не удовлетворено уровнем своей жизни. Численность ре-
спондентов в этих городах, удовлетворенных жизнью состав-
ляет 41%, тогда как по России в целом в два раза больше
(83%) [7]. По словам экспертов, на отношение к жизни вли-
яют такие показатели, как стабильные условия труда и за-
нятости, уровень доходов, условия для ведения бизнеса, эф-
фективность деятельности органов власти, уровень развития
здравоохранения, возможности для проведения досуга, по-
литическая обстановка в регионе и внимание к нему со сто-
роны власти и бизнеса. Чем ниже эти показатели, тем менее
оптимистично настроено население.



 
 
 

С целью изучения отношения жителей к условиям жизни
в моногороде в феврале 2014 года сотрудниками и студен-
тами секции «Социология» Тольяттинского государственно-
го университета был проведен опрос жителей города То-
льятти. Всего был опрошено 996  респондентов в  возрасте
от 18 до 60 лет. Данные возрастные рамки были выбраны
для того, чтобы изучить мнение людей, которые характе-
ризуются наиболее высокими способностями к осуществле-
нию трудовой деятельности. Анкетирование было проведе-
но среди жителей, которые в  настоящее время имеют по-
стоянную работу, на основе квотной пропорциональной вы-
борки. Критериями для выделения квот служили пол и воз-
раст. Опрос проводился по месту жительства респондентов
во  всех районах города. Данная модель выборки позволя-
ет корректно распространить данные в пределах ошибки ре-
презентативности 5% для уровня значимости 0,05 в масшта-
бах г. Тольятти. Данные обрабатывались при помощи про-
граммы SPSS-20.

Специфика условий моногорода проявляется в том, что
значительная доля трудоспособного населения работает
на градообразующем предприятии. Общественное сознание
городского сообщества во многом определяется социальны-
ми установками работников АвтоВАЗа [12].

В  зависимости типа предприятий, на  которых работа-
ют респонденты, они представлены следующими социаль-
ными группами. Работниками АвтоВАЗа является четверть



 
 
 

опрошенных, на других акционерных предприятиях работа-
ет 15% участников опроса. Трудятся в государственных (му-
ниципальных учреждениях) – четверть опрошенных, работ-
никами частных предприятий является треть респондентов.

Мнения участников опроса о реформировании моногорода
Оценивая перспективы изменения ситуации в  Тольятти

в связи со строительством особой экономической зоны, ре-
спонденты высказали следующие мнения. Треть респонден-
тов является оптимистами, поскольку верит в изменение си-
туации к  лучшему. Примерно треть опрошенных считает,
что ситуация существенно не изменится. Пессимизм харак-
терен для 4% респондентов. 28% участников опроса затруд-
нились ответить на вопрос.

Распределения мнений работников АвтоВАЗа близко
к средним показателям по массиву. Участники опроса, ра-
ботающие на других акционерных предприятиях и на госу-
дарственных (муниципальных) предприятиях на 5% чаще,
чем другие, склонные к  оптимистическому прогнозу. Од-
нако среди работников других акционерных предприятий
на 5% больше затруднившихся ответить на вопрос. Респон-
денты, которые работают на частных предприятиях, на 5%
чаще считают, что в связи со строительством ОЭЗ ситуация
в Тольятти не изменится.

Надежды на положительные изменения в связи со строи-
тельством ОЭЗ чаще выражают респонденты, которые счи-
тают, что представители местной власти способны отстоять



 
 
 

интересы территории на высшем уровне. Напротив, песси-
мизм по  поводу ОЭЗ связан с  тем, что участники опроса
не доверяют местной власти и считают, что все решения при-
нимаются на высшем уровне [8].

Отвечая на вопрос о том, как статус моногорода влияет
на имидж Тольятти, 14% респондентов выбирают положи-
тельный вариант ответа, считая, что это позволяет обратить
внимание на проблемы города со стороны органов областной
и государственной власти.

28% участников опроса оценивают его более сдержанно
«скорее, положительно», полагая, что это заставляет заду-
маться о перспективах города. 14% респондентов считают,
что статус моногорода снижает его престиж, а 8% участни-
ков опроса придерживаются отрицательного мнения, пола-
гая, что это формирует негативное отношение к городу. 7%
респондентов относятся к  статусу моногорода нейтрально,
а 29% – затрудняются ответить на вопрос. Таким образом,
приблизительно половина опрошенных считают, что статус
моногорода положительно влияет на  его имидж, посколь-
ку позволяет получить помощь со стороны государства для
развития экономики. Однако другая половина респондентов
не разделяет этого мнения.

Отвечая на вопрос о перспективах развития города, две
трети опрошенных среди приоритетных отраслей отмеча-
ют здравоохранение. Данный вариант ответа чаще встреча-
ется в  анкетах работников медицинских учреждений, тор-



 
 
 

говли, рабочих, служащих, работников образования, культу-
ры. Больше половины участников опроса связывают разви-
тие города с автомобилестроением. Этот вариант ответа ча-
ще отмечали инженерно-технические специалисты, квали-
фицированные рабочие, водители.

Две пятых респондентов полагают, что нужно обратить
внимание на  образование в  качестве важного ресурса для
развития города [4]. Данная сфера важна для работников об-
разования, культуры, сферы обслуживания, квалифициро-
ванных рабочих.

Транспортная сфера выступает приоритетом для трети
опрошенных, она чаще отмечена в анкетах водителей, мене-
джеров, работников правоохранительных органов.

Четверть респондентов признает важность сферы культу-
ры для развития города. Ее значение чаще подчеркивают ра-
ботники образования, культуры, сферы обслуживания.

Пятая часть респондентов уделяет внимание малому
и  среднему предпринимательству. Приоритетное значение
этой сферы чаще признают предприниматели.

Информационные технологии и химическая промышлен-
ность отмечены 14%-13% опрошенных. Информационные
технологии важны для работников образования, культуры,
инженерно-технических специалистов, работников право-
охранительных органов.

6% участников опроса считают необходимым развивать
туризм. Эта сфера чаще отмечена в анкетах офисных служа-



 
 
 

щих.
Мужчины чаще, чем женщины, среди приоритетных на-

правлений развития города называют автомобилестроение,
транспорт, химическую промышленность и  информацион-
ные технологии. Женщины чаще акцентируют внимание
на здравоохранении, сферах культуры, образования.

Выделение респондентами приоритетных отраслей в раз-
витии Тольятти связано с оценкой статуса моногорода [8].
Участники опроса, которые воспринимают его как негатив-
ное явление, чаще, чем другие считают, что необходимо раз-
вивать образование, культуру, здравоохранение. Респонден-
ты, которые положительно относятся к статусу моногорода,
чаще, чем другие, выделяют значение информационных тех-
нологий, предпринимательства, химической промышленно-
сти. Интересно, что среди представителей обеих групп при-
мерно одинаковая доля тех, кто признает важность автомо-
билестроения.

Тольятти является одним из  крупнейших моногородов,
проблемы которого обострились в условиях мирового эко-
номического кризиса. Начиная с 60-х годов прошлого века,
Тольятти развивался как автомобильная столица Советского
Союза, в этот период градообразующим предприятием То-
льятти стал АвтоВАЗ. Накануне кризиса зависимость эконо-
мики города от Авто ВАЗа составляла более 60%.

Количественные параметры безработицы в  Тольятти
невелики 1,8%. Однако безработица имеет структурные



 
 
 

особенности. Квалифицированные работники, в  недавнем
прошлом занятые в  сфере промышленного производства,
неохотно устраиваются на  другую работу. Таким образом,
проблема занятости населения является одной из самых ост-
рых. Однако проблемы моногорода состоят не только в обес-
печении трудоспособного населения работой, но и в реше-
нии целого ряда проблем по повышению уровня и качества
жизни.

Обновление технологий и  модернизация производства
вызывает целый ряд противоречий. Модернизация произ-
водства связана с большими социальными потерями, кото-
рые выражаются не  только в  безработице. В  условиях со-
ветского общества многие социальные учреждения Тольят-
ти существовали за счет бюджетов предприятий. Модерни-
зация лишает учреждения социальной сферы этой поддерж-
ки, что негативно отражается на жизни горожан [3]. Очевид-
но, что без успешного развития производственно-техниче-
ской базы невозможно дальнейшее совершенствование со-
циокультурной сферы города. Однако на современном эта-
пе невозможно вернуться к прежней модели развития совет-
ских городов, которая была неоднократно реализована в То-
льятти, когда город объявлялся всесоюзной стройкой и в ре-
кордные сроки возводился очередной промышленный объ-
ект, а развитие социальных и культурных учреждений осу-
ществлялось по остаточному принципу.
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С  момента появления «человека разумного» появилась
антропогенная нагрузка и началась эксплуатация окружаю-
щей природной среды, использование её для удовлетворе-
ния своих нужд и потребностей и, как следствие – появление
и нарастание конфликтной ситуации, вызывающей:

–  снижение биоразнообразия, нарушение трофических
взаимосвязей и биогеохимических циклов, обеднение гено-
фонда в антропогенных экосистемах;

–  загрязнение окружающей среды за  счет техногенных
аварий, промышленного и агропромышленного рассеивания
и захоронения отходов;

– деградацию земель в результате обезлесения, засоление,
закисления почв и др. видов антропогенной нагрузки



 
 
 

В настоящее время этот конфликт постоянно нарастает,
воздействие человека на природу уже не совпадает с возмож-
ностями биосферы.

Увеличение антропогенной нагрузки сопровождается
масштабным загрязнением окружающей среды, что привело
к возникновению целого ряда глобальных проблем.

В 1978 г. на XIV Генеральной ассамблее Международного
Союза охраны природы и природных ресурсов была принята
Всемирная стратегия охраны природы, направленная на до-
стижение стабильного экономического развития и  сохра-
нение природно-ресурсного потенциала. «Устойчивое раз-
витие» в материалах ассамблеи определялось как модифи-
кация биосферы и применение человеческих, финансовых,
живых и неживых ресурсов для удовлетворения человече-
ских потребностей и  улучшения качества жизни [1; 3; 5].
Термин «устойчивое развитие» («sustainable development»)
был сформулирован для широкого употребления мировой
общественностью.

Сама концепция «устойчивого развития» решениями
конференции была ориентирована на экономическое и соци-
альное развитие человечества, сбалансированное с возмож-
ностями окружающей среды удовлетворять запросы и нужды
нынешнего и будущих поколений.

В сентябре 2002 года в Йоханнесбурге был проведен Сам-
мит ООН, на котором была принята Йоханнесбургская де-
кларация по устойчивому развитию. Саммит ООН в Йоха-



 
 
 

несбурге проходил в условиях усиливающейся глобализации
с  быстрой интеграцией рынков, стремительным движение
капиталов и  значительным расширением инвестиционных
потоков, заострила внимание на нерешенных и усугубляю-
щихся проблемах:

– продолжение потери биологического разнообразия и ис-
тощение рыбных запасов;

–  загрязнение воздуха, воды и  морской среды лишают
миллионы людей достойной жизни;

– пагубные последствия изменения климата уже очевид-
ны, стихийные бедствия становятся все более разрушитель-
ными, опустынивание поглощает все больше плодородных
земель;

– развивающиеся страны становятся все более уязвимы-
ми.

В июне 2012 г., спустя 20 лет после конференции по окру-
жающей среде и развитию, в Рио-де-Жанейро вновь прошла
встреча стран на саммите «Рио+20», где обсудили возник-
шие проблемы «зеленой» экономики, устойчивого разви-
тия и искоренения бедности [8]. Были рассмотрены методы
решения многих проблем в области устойчивого развития,
включая вызовы, связанные с развитием городов, энергией,
водой, продовольствием и экосистемами, известны. Основ-
ным результатом конференции стал документ под названием
«Будущее, которое мы хотим». В нем главы 192 государств
подтвердили свою политическую приверженность устойчи-



 
 
 

вому развитию и  заявили о  своей приверженности содей-
ствию устойчивому будущему.

При рассмотрении вопросов устойчивого развития, эко-
номико-экологическая система (ЭЭС) нами определяется
как совокупность образований экономической, биологиче-
ской, географической и  социальной природы, основанной
на  взаимодействии и  сбалансированности. Основой ЭЭС
являются подсистемы: экологическая, включающая в  себя
биосферу с  описывающими ее характеристиками, такими
как биологические, ландшафтно-географические, климати-
ческие, геологические, и экономическая, включающая в се-
бя производственный, финансовый элементы, сферу потреб-
ления и распределения финансовых потоков [8].

Возможность обеспечения устойчивого развития ЭЭС
или возникновения техногенных, антропогенно обусловлен-
ных катастроф, их разрушающих, определяется эффектив-
ностью того или иного экономического механизма, направ-
ленного на сохранение окружающей природной среды. Сле-
довательно необходимы адекватные экономические меха-
низмы управления экологическими процессами, способные
предотвратить экологические кризисы или уменьшить их
последствия, обеспечивающие устойчивое развитие ЭЭС,
разработанные на основе соответствующей нормативно-пра-
вовой базы в  природопользовании и  охране окружающей
среды [7].
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