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Очерки

 
 

Паралич воли
 

Если рассматривать восстановление Монархии в  Рос-
сии только как акцию политическую (а такие попытки уже
предпринимаются), то неудачи сторонников этого действия
вряд ли могут быть объяснимы. Идея просто единоличной
власти во многом сродни тоталитарному режиму, из которо-
го нынешнее российское общество выросло или вырастает,
и она ненамного сложнее, чем примитивная демократиче-
ская доктрина, укрепившаяся пока на политическом Олим-
пе вновь полуязыческой России.

Всё более или менее встает на свои места, когда мы на-
чинаем говорить о восстановлении Православного Царства
и связанным с ним представлением о Богоданности Закон-
ной власти. Здесь ситуация меняется в корне: что такое Пра-
вославное Царство, и какая власть законна – ответить на эти
вопросы правильно подавляющее большинство русских лю-
дей, не говоря уже о всех прочих россиянах, сегодня не в со-
стоянии. И страшно не то, что не могут ответить, потому что
не знают, а то – что и знать не хотят!

Это нежелание знать истину (упоминаемое в ряде проро-
честв как одно из качеств людей, живущих в предантихри-



 
 
 

стовы времена) проявляется буквально во всем, и в первую
очередь  – в  делах веры. Если в  эпоху Святой Руси (кото-
рая единственная может быть нашим идеалом) православ-
ный русский человек готов был до смерти отстаивать чисто-
ту Истинной Веры, то сегодня многие, считающие себя пра-
вославными, не порицают даже совместных молений с ере-
тиками.

Формальная исповедь, крещение неготовых к этому лю-
дей, венчание и отпевание некрещеных, как бы ни было горь-
ко об этом говорить, стали обыденным явлением. Лишь ред-
кие голоса верующих возвышаются до  открытого обличе-
ния… Перечень этих печальных фактов каждый может про-
должить сам. Наконец, православное учение о Помазаннике
Божием воспринимается многими как некий анахронизм.

Причин этому много, и  на  одну, немаловажную, хочет-
ся указать. Сегодняшний православный русский человек бо-
лее «советский», чем русский. Относится это, в  большей
или меньшей степени, ко всем нам. Как это ни странно,
но говоря о создании новой общности людей под названи-
ем «советский народ», коммунисты не лукавили и не выда-
вали желаемое за  действительное, а  констатировали факт.
Характерной же чертой этой общности стало явление, кото-
рое можно назвать всеобщим параличом воли, включающем
в себя и нежелание знать истину, а иногда и просто «веру
лжи» (2 Фес. 2, 11), и чувство стадности (коллективизма)
взамен духовного единства, и  даже некоторую природную



 
 
 

одержимость. Человек с парализованной волей, человек, ве-
рящий лжи, изначально не расположен верить в Бога, ибо
вера эта – акт воли, а Бог есть Истина. Отсюда – патологи-
ческое безбожие советских людей. Давно известно, что без-
вольный человек, в отличие от волевого, склонен не к вере,
а к суеверию, поэтому совершенно неудивительна сегодняш-
няя «страсть общества» к экстрасенсам, колдунам, гороско-
пам и НЛО.

Равнодушием (или безволием) отмечено и участие, а точ-
нее будет сказать – неучастие современных русских людей
в политической жизни. Но, возразят мне, и во времена Свя-
той Руси православный русский человек политикой не  за-
нимался. Это утверждение может показаться верным только
при поверхностным взгляде на то, что такое политика. Вы-
дающийся русский ученый И. А. Ильин в своей книге «Путь
к очевидности», разбирая сущность вопроса «что есть ис-
тинная политика?», писал следующее:

«Политика есть прежде всего служение – не «карьера»,
не личный жизненный путь, неудовлетворения тщеславия,
честолюбия и властолюбия… И пусть не  говорят нам, что
«большинство» современных политиков смотрят на  дело
«иначе»: если это так, то все беды, опасности и гнусности
современной «политики» объясняются именно этим.

Служение предполагает в человеке повышенное чувство
ответственности и  способность забывать о  своем личном
«успехе-неуспехе» перед лицом Дела.



 
 
 

Истинное политическое служение имеет в виду не отдель-
ные группы и не самостоятельные классы, но весь народ в це-
лом. Политика по  существу своему не  раскалывает людей
и не разжигает их страсти, чтобы бросить друг на друга; на-
против, она объединяет людей на том, что им всем обще».

Исходя из таких представлений, Святая Русь именно по-
литикой и занималась. Все перечисленные Ильиным элемен-
ты налицо: и служение, и ответственность, и забвение лич-
ного – как у Государя, так и последнего поданного. И нако-
нец, главное – объединяющее «весь народ в целом» дело –
Дело спасения души через Православную Церковь, защиты
Истинной Веры как от расколов и ересей, так и от нашествия
иноверцев.

В  современной  же российской политике «вверху» мы
имеем те самые безответственность, тщеславие, честолю-
бие и  властолюбие, и, как следствие, гнусность. А  «вни-
зу» – опять же безответственность (например, при голосова-
нии на выборах) или вопрос «чем это обернется для меня
лично?» в качестве мотива при том же голосовании. И об-
щее для «верхов» и «низов» – отсутствие Дела и реального,
не на словах, объединения. Сверху до низу – полная проти-
воположность истине.

Отсутствие воли заметно даже в таком сугубо материаль-
ном вопросе, как хозяйственная деятельность. Само слово
«предпринимательство» подразумевает деятельность, жела-
ние действовать, т. е. волю. Поэтому, казалось  бы, логич-



 
 
 

но предположить, что все предприниматели ею обладают.
Однако стремление основной их массы действовать, мягко
говоря, нечестно (уклонение от налогов, спекуляция, срас-
тание с криминальными структурами) обусловлено как раз
безволием и порожденной им беспринципностью, стремле-
нием идти по пути наименьшего сопротивления.

Подводя грустный итог, хочется отметить, что все выше-
изложенное еще не  приговор, а  только попытка диагноза.
К  сожалению, история не  знает примеров не  то что изле-
чения, но даже выживания безвольных наций, народов или
«общностей». Впрочем, каждому человеку в отдельности это
вполне по силам, и если мы сначала поодиночке осознаем
себя русскими, то не исключено, что придет и общее осозна-
ние себя как нации. Это и будет первый шаг…

1995



 
 
 

 
Лев Тихомиров как пример
для русской интеллигенции

 
Кажется, давно уже подмечено, что характеристика,

которую один великий человек дает другому, зачастую
в неменьшей степени может быть отнесена к нему самом).
Л. А. Тихомиров, определяя в своей работе «Русские идеа-
лы и К. Н. Леонтьев» славянофильство как «первую попыт-
ку русской мысли сформулировать, что такое русский чело-
век» и отмечая, что «работа русского самосознания на славя-
нофильстве не остановилась», называет в качестве бесспор-
ных имен, уже тогда вошедших в  историю русского само-
сознания, Каткова, Достоевского и  Данилевского. «В  чис-
ле их,  – продолжает Тихомиров,  – ждет своего признания
К. Н. Леонтьев. И, конечно, когда он будет вполне понят, он
будет поставлен на одно из первых мест». Представляется
несомненным, что в числе первых должен быть и сам Тихо-
миров.

В нынешнем году исполняется 90 лет со времени выхо-
да в свет его капитального труда «Монархическая Государ-
ственность» (по праву называемого «библией монархиста»).
Но это лишь «информационный повод» для написания дан-
ного очерка – жизнь и деятельность крупнейшего идеолога
русской национальной идеи стоят того, чтобы о них вспоми-
нали и вне связи с какой-то круглой датой.



 
 
 

1. Грех

«Советский энциклопедический словарь» (изд. 1937  г.)
сообщает о нем следующее: Тихомиров Лев Ал-др (1852—
1923), рев. народник, публицист, впоследствии ренегат. Чл.
кружка «чайковцев», «Земли и воли», Исполкома «Народ-
ной воли», ред. народовольч. изданий, с  1882  предст. Ис-
полкома за границей. Позднее отошел от рев. деятельности.
В  1888  подал прошение о  помиловании. По  возвращении
в Россию (1889) – монархист».

По сути, все правильно – если опустить двусмысленность
«ренегата» и  несоответствие подробного описания первой
половины жизни Тихомирова и замалчивания второй.

Но  и  о  начале жизненного пути Льва Александровича
можно добавить некоторые подробности. Несмотря на ску-
дость сведений, все  же известно, что родился он 19  ян-
варя 1852  года на  Кавказском побережье Черного моря,
в  военном укреплении Геленджик, в  семье военного вра-
ча. По окончании курса Керченской Александровской гим-
назии, осенью 1870  г. поступил на  медицинский факуль-
тет Московского университета, пойдя по стопам отца, Алек-
сандра Александровича, который в  свое время, вопреки
родительской воле, после окончания семинарии поступил
не в Духовную академию (предки Тихомирова по отцовской
линии были священнослужителями), а в Военно-медицин-
скую.

Меньше чем через год 19-летний Лев Тихомиров уже член



 
 
 

кружка Н. Чайковского (т.н. «чайковцы» – крупнейшая в на-
чале70-х гг. XIX в. революционная организация, руководи-
телю которой было едва  ли 20  лет). «С  ранней юности,  –
вспоминал впоследствии Тихомиров, – я усвоил себе… ми-
росозерцание, которое тогда господствовало в „прогрессив-
ных“ слоях русского общества. Как и все, я воспринял эти
взгляды еще тогда, когда не имел никаких самостоятельных
наблюдений жизни, никакой самостоятельности критики, да
не имел еще и достаточно созревшего для работы ума… Как
и все зараженные „прогрессивным“ мировоззрением я узнал
жизнь сначала по книгам».

В те поры его популярность среди кружковцев обуслав-
ливалась, в основном, авторством «Сказки о четырех бра-
тьях» – нечто вроде переложения в прозе некрасовской по-
эмы «Кому на Руси жить хорошо», тем же псевдонародным
стилем, с тем же указанием на главных врагов мужика – Ца-
ря, попов и помещиков, и с нескрываемым призывом к бун-
ту.

Затем «изучение жизни по книгам» продолжилось в Пет-
ропавловской крепости. В  1873  г. в  Петербурге, куда он
приехал «на пропаганду), Тихомиров был арестован наряду
со многими другими юными революционерами. В ожидании
суда (известного как «процесс 193-х») он провел в заключе-
нии более четырех лет.

Сегодня в правых кругах стало модно говорить об излиш-
ней мягкости Самодержавия по отношению к революционе-



 
 
 

рам-заговорщикам!.. Но кто знает, как бы сложилась судьба
Тихомирова, если бы первое и единственное наказание суда
не было для него столь символическим – высылка под адми-
нистративный надзор по месту жительства родителей.

Однако пока его действия не предвещали ничего хороше-
го. Освобожденный в январе 1878 г., он в октябре того же го-
да скрывается от надзора полиции и переходит на нелегаль-
ное положение.

В «Земле и воле» Тихомиров уже довольно зрелый и глав-
ное, активный революционер, заслуживший подпольную
кличку Тигрыч. Идеолог бунта и террора, он входит в состав
редакции издания «Земля и воля», одно время даже явля-
ясь главным редактором. После образования в 1879 г. «На-
родной воли» Тихомиров вместе с  печально знаменитыми
С. Перовской, А. Желябовым, А. Михайловым и др. состав-
ляет Исполнительный комитет партии. Он редактирует пар-
тийный печатный орган, готовит программные документы.
В частности, он считается автором последней редакции про-
граммы Исполкома «Народной воли», где были и такие сло-
ва; «Террористическая деятельность, состоящая в уничтоже-
нии наиболее вредных лиц правительства, в защите партии
от  шпионства, в  наказании наиболее выдающихся случаев
насилия и произвола со стороны администрации, правитель-
ства и т.п., имеет своей целью подорвать обаяние правитель-
ственной силы давать непрерывное доказательство возмож-
ности борьбы против правительства, поднимать таким обра-



 
 
 

зом революционный дух народа и веру в успех дела и, нако-
нец, формировать годные к бою силы» В этой же программе
и социализм и «свобода, равенство и братство», и «демокра-
тический политический переворот, как средство социальной
реформы», и  даже: «всякое средство, ведущее к  цели, мы
считаем дозволительным».

От женитьбы на Перовской Господь Бог его уберег, и ле-
том 1880 г. Тихомиров обвенчался с Екатериной Дмитриев-
ной Сергеевой

Вскоре Исполнительный комитет приступил к разработ-
ке плана цареубийства, участием в подготовке к которому
запятнал себя и Тигрыч. Видимо, благодаря особым способ-
ностям к конспирации он оказался единственным из старых
руководителей «Народной воли», избежавшим ареста после
1 марта 1881 г. Уже через несколько дней после совершив-
шегося злодеяния, 10 марта, Тихомиров от имени Исполко-
ма разгромленной партии обращается к новому Императо-
ру – Александру III – с ультимативной прокламацией: «Ваше
Величество! Кровавая трагедия, разыгравшаяся на Екатери-
нинском канале, не была случайностью и ни для кого не была
неожиданной… Окидывая беспристрастным взглядом пере-
житое нами десятилетие, можно безошибочно предсказать
дальнейший ход движения, если только политика правитель-
ства не изменится… Страшный взрыв, кровавая перетасов-
ка, судорожное революционное потрясение всей России за-
вершит этот процесс разрушения старого порядка. Из такого



 
 
 

положения может быть два выхода: или революция, совер-
шенно неизбежная, которую нельзя предотвратить никаки-
ми казнями, или добровольное обращение верховной власти
к народу…». Под обращением власти к народу понималось
не больше, не меньше, как Учредительное собрание. Сам К.
Маркс назвал авторов письма (он не знал, что автор один)
«реальными политиками».

После такого циничного демарша Тихомиров пробовал
воссоздать организацию, но безуспешно. Наконец, оставив
двух дочерей на попечение родителей, он вместе с женой от-
правляется за границу. Там он сходится с П. Лавровым, и они
пытаются организовать группы из эмигрантов для руковод-
ства революционным движением в России. Тихомиров ре-
дактирует «Вестник Народной Воли» (с 1883 по 1886 гг. вы-
шло шесть номеров), принимает и инструктирует начинаю-
щих «народников»». «За исключением, может быть, Лавро-
ва, не было ни одного человека, кому «радикальная» моло-
дежь верила более, нежели мне», – не скрывал он впослед-
ствии. «Если мы отбросим все наговоры и неточности, – пи-
сал Тихомиров В. К. Плеве (тогда – сенатор и товарищ ми-
нистра внутренних дел) 7 августа 1888 г, – остается все-та-
ки факт, что в течение многих лет я был одним из главных
вожаков революционной партии, и за эти годы, сознаюсь от-
кровенно, сделал для ниспровержения существующего пра-
вительственного строя все, что только было в моих силах».

И тем не менее, всю свою жизнь после 1888 г. он посвятил



 
 
 

борьбе с теми идеями, которым он отдал первые 17 лет своей
«общественной» деятельности.

2. Покаяние

«Почему о Льве Тихомирове до сих пор не написан ро-
ман? – восклицает в начале своего очерка автор наиболее
полной биографии ведущего теоретика монархической идеи
В. Маевский. – Если бы Достоевский прожил еще несколь-
ко лет, ему не удалось бы уйти от соблазна этой темы. Лев
Тихомиров не только исключительно интересный образ смя-
тенной души, не только яркая жизнь, но именно тема, заме-
чательная фабула…»

Опубликование Тихомировым в 1888 г. брошюры «Поче-
му я перестал быть революционером» произвела сенсацию.
Еще бы: находящийся в эмиграции известный революцио-
нер-террорист, убежденный противник «царизма» вдруг ста-
новится его сторонником. Не очень умные бывшие «товари-
щи» даже приписывают совершившееся сумасшествию Ти-
хомирова. Вот, к примеру, разглагольствования В. Фигнер:
«Постоянное напряжение воли, столкновения в среде эми-
грантов и революционные несчастья, постигавшие в России
и за границей все начинания, в конец расшатали его нервы…
В этом состоянии отчаяния и распада все суеверия его пред-
ков, запрятанные в темных закоулках бессознательного, вы-
плывают из глубин, оживают и завладевают им: он больше
уже не атеист, он ищет Бога, ищет указания с небес… Он
положительно болен – психически болен…».



 
 
 

Между тем, в статье, вызвавшей далеко не однозначную
реакцию в самых широких кругах интеллигенции, Тихоми-
ров вполне здраво объясняет причины своего перерождения.
Он «перестал быть революционером», потому что револю-
ция – что разрушение, потому что она направлена не на бла-
го России, потому что она предполагает терроризм, потому
что революционное миросозерцание чуждо реальности. На-
конец, потому что процветание России возможно только при
Монархии.

«Всякий русский человек,  – писал Тихомиров, должен
признать установленную в России власть и, думая об улуч-
шениях, должен думать о том, как сделать их с Самодержа-
вием, при Самодержавии». Он пришел к выводу, что России
необходима именно сильная монархическая власть – в свя-
зи с «не законченными национальными задачами и с множе-
ством внутренних неудовлетворенных запросов».

Недавний «идеолог бомбы» осознает, что терроризм вос-
питывает полное презрение к обществу, к народу, к стране;
воспитывает дух своеволия, несовместимый с нормальным
общественным устройством, и  так определяет теперь суть
идеи террора – «анархическое всевластие личности и пре-
зрение ко власти общества». «У  нас это революционное
разрушение составляет веру, надежду, обязанность каждого
доброго радикала. Все, что есть бунт, протест, ниспроверже-
ние – рассматривается как нечто полезное, содержащее зер-
но прогресса».



 
 
 

Обращаясь к истокам российского революционного дви-
жения, Тихомиров четко определяет родство революционе-
ров-радикалов с русскими либералами. Позже эти идеи он
разовьет в своей работе «Начала и концы. Либералы и терро-
ристы», а пока утверждает лишь, что именно либералы пло-
дят революционеров в России, плодят «не своими ничтож-
ными программами, а пропагандой своего общего миросо-
зерцания». Посему, отвергая идеи революции, Тихомиров,
будучи последовательным в выводах, отвергает и идеи ли-
берализма, плюрализма, парламентаризма и т. п. – отвергая
следствие, отвергает и причины.

Тихомиров понял еще одну интересную вещь: «Фанта-
зерское состояние ума, обычное во  всем среднем образо-
ванном кругу нашем, достигает высшего выражения у  ре-
волюционеров… Действительность всецело рассматривает-
ся сквозь призму теории… В  русском способе мышления
(говорю об интеллигенции) характерны две стороны: отсут-
ствие вкуса и уважения с факту, и наоборот: безграничное
доверие к теории, к гипотезе, которая радует, давая кажуще-
еся понимание явлений без утомительного напряжения ума,
неизбежного при обобщении фактов».

Патриотическое чувство и русский идеал – с одной сто-
роны, космополитизм революционной идеи и ее стремление
к разрушению – с другой. Выстроенная таким образом ди-
лемма дала ему возможность определить, на чьей он сторо-
не. Духовная родина русских революционеров  – Европа  –



 
 
 

не была его родиной, как не была ей и столь любимая рево-
люционерами Россия будущего, в которой не останется ни-
чего русского. Жизнь во Франции и Швейцарии, личные на-
блюдения, а  не  голые теории, позволяли Тихомирову сде-
лать правильный и честный выбор в пользу русского идеала,
который он понимал гак: «не разделение, а союз: союз лю-
дей с Богом, Государства с Церковью и братский союз людей
между собой».

Его размышления о русской интеллигенции в той же сте-
пени справедливы но  отношению к  современникам Тихо-
мирова, как и к нынешним ее представителям: «Историче-
ская трагедия нашей интеллигенции именно состоит в том,
что она, по рассудку, по книжным идеалам своим, оторвана
от Отечества, а то внутренней психологии, неистребимо го-
ворящей (душе человека, все-таки связана с тысячелетнею
историей его. От этого противоречия стала не  только бес-
плодна, но и разрушительна ее работа, которая ей теоретиче-
ски кажется „освободительною“, практически не освобожда-
ет, а только подрывает, разрушает, деморализует народ. От-
сюда постепенно растущая неврастеничность самой интел-
лигенции, отсюда ее легкая решимость на самые страшные
преступления… Таким-то образом трагедия алкания добра
и свершения зла, стремление освободить русскую личность
и русский народи, вместо того, погружение их в деморали-
зацию и порабощение, минутное сознание внутренней неле-
пости своей работы и припадки сумасшедшей самоуверен-



 
 
 

ности – все это тянется из поколения в поколение во взаим-
ных отношениях интеллигенции и России… И нет из этого
исхода до сих пор».

И  самое важное в  духовном прозрении Тихомирова он
постиг, что для русского интеллигента-радикала революция
есть предмет веры, поскольку Православная вера потеряна.
Сам Тихомиров после длительного перерыва переступил по-
рог храма летом 1888 г., посетив посольскую церковь в Па-
риже. Это был первый шаг к  покаянию, трудный шаг. «Я
давно туда тянулся… Но я боялся и стыдился. Я – отвер-
женец, я  – враг своего народа,  – как я пойду сюда… Ко-
гда раздалось пение молитвы, мне стало страшно,  – я ду-
мал, что у меня разорвется сердце. Скажу прямо: с детства я
не плакал и не умею плакать, и презираю его. и не верю пла-
чу… Но у меня тут спазмы охватили горло, – мне хотелось
упасть и рыдать от горя и счастья, от стыда за свое блужда-
нье, от восторга видеть себя в Церкви…».

Про Тихомирова нельзя сказать: переменил свои взгля-
ды. Ничего он не менял. Своих взглядов, своих собствен-
ных, у него до того почти и не было. Было стремление к ис-
тине, желание найти правду, справедливость. «Я не отказал-
ся от своих идеалов общественной справедливости. Они ста-
ли только стройней и ясней». «Я уверовал правдою… Это
старинная правда не моя, не такая, которую я бы выдумал,
а правда православная в духовном отношении и правда ор-
ганического развития в политическом».



 
 
 

Он считал, что основы ухода в революцию были заложены
в школе, а отход от бунтарства был предопределен родитель-
ским воспитанием. «Эти годы воспитания сумели все-таки
подарить мне некоторую индивидуальность. которую потом
не  смог вполне стереть даже поток передовых идей, зато-
пивший наше поколение… Вполне сложившиеся идеи обще-
ственного порядка и твердой государственной власти издав-
на отличали меня в революционной среде; никогда я не за-
бывал русских национальных интересов и всегда бы сложил
голову за единство и целость России».

Вслед за  выходом а  свет брошюры «Почему я перестал
быть революционером» и  вызванной этим травлей со  сто-
роны революционеров-эмигрантов; Тихомиров в  сентябре
1888  г. подает прошение о  помиловании на  Высочайшее
Имя. В декабре он получил прощение и разрешение Импе-
ратора Александра III вернуться на родину (более 30 ссыль-
ных и 10 эмигрантов, последовавших его примеру, также бы-
ли прощены). В начале 1889 г. Тихомиров приехал в Россию
и первое, что сделал по приезде, – явился ко гробу Импера-
тора Александра II помолиться об отпущении своих грехов.

Деятельность Тихомирова-революционера завершилась
покаянием. Жизнь Тихомирова-монархиста – с покаяния на-
чалась.

3. Искупление

До  конца августа 1890  г. Тихомиров с  матерью жил
в  Новороссийске, куда из-за границы прибыла и  его се-



 
 
 

мья. В июле состоялось Высочайшее повеление об его осво-
бождении из-под административного надзора, и с сентября
Лев Александрович поселяется на  постоянное жительство
в Москве.

Вторая половина жизни этого незаурядного человека, как
мы уже говорили, явилась полной противоположностью пер-
вой. Тихомиров предстает здесь перед нами как ярчай-
ший представитель консервативной идеологии, автор мно-
гих брошюр и статей, доказывающих разрушительность ре-
волюционных идей и бесцельность террористических актов,
сторонник эволюции. Трибуной его политических выступ-
лений была одна из ведущих монархических и национали-
стических газет того времени «Московские Ведомости», со-
трудником, а затем и редактором которой он был.

Наиболее важные и  принципиальные статьи, опублико-
ванные на страницах «Московских Ведомостей» и «Русско-
го Обозрения», позднее издавались отдельными брошюра-
ми. Среди них «Земля и фабрика». «Начала и концы. Ли-
бералы и  террористы», «Духовенство и общество в  совре-
менном религиозном движении». «Демократия либеральная
и  социальная», «Конституционалисты в  эпоху 1881  года»,
«Знамение времени Носитель идеала», «Единоличная власть
как принцип государственного строения» и др.

Последнее из упомянутых сочинений стало как бы проло-
гом к главному, капитальному труду Тихомирова, вышедше-
му и 1905 г. – «Монархической Государственности» (автор



 
 
 

сам признается и предисловии, что, где можно, вводит от-
дельные отрывки из «Единоличной власти…» и свое новое
исследование, «при надобности, их перерабатывая».

Необходимо отметить, что, несмотря на высокую оценку
и одобрение со стороны высших правительственных кругов
(даже обычно сдержанный на похвалы К. П. Победоносцев
не преминул выразить свое единомыслие с Тихомировым),
его книги не имели широкой читательской аудитории в ин-
теллигентских кругах. Левые не читали их из-за своей поли-
тической зашоренности. а правые – в силу излишней уверен-
ности в незыблемости монархического строя в России – по-
лагали излишним давать ему идеологическое обоснование.

Некоторые изменения произошли после революционных
событий 1905 г. Растерявшееся общество осознало свою без-
оружность перед смутой, что заставило вспомнить о Тихоми-
рове как об общепризнанном эксперте и знатоке революци-
онных дел. Лев Александрович стал желанным гостем в пра-
вых политических кругах, где к его мнению стали прислу-
шиваться особенно. Вновь стали читать и перечитывать его
статьи и книги. Выход в свет «Монархической Государствен-
ности» только укрепил авторитет ее автора среди консерва-
торов.
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